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Sebastian Bajon

Upadtosci i restrukturyzacje w Polsce
— wybrane aspekty prawne i statystyki
postepowan

Bankruptcies and restructurings in Poland - a selected legal aspects
and statistics of proceedings

I. Wstep

Przedsiebiorstwo w toku swojej dziatalnosci podlega nieustannym procesom
ewolucyjnym, starajgc si¢ dostosowac swoje funkcje do permanentnie zmieniajg-
cej sie rzeczywistosci gospodarczej. Ta zas, oparta na mechanizmach rynkowych
stwarza dla przedsigbiorstwa dogodne warunki dla jego dziatalnosci. Jest tez
weryfikatorem stusznosci jego dziatania na rynku, a poprzez stawiane przez nim
wymogi i rosnacg konkurencj¢, zmusza go do wprowadzania zmian z zakresu
form, logiki i metod funkcjonowania. Niedostosowanie si¢ do tych zasad, staba
jakos¢ kadry zarzadzajgcej i narastajgcy w przedsiebiorstwie kryzys finansowy
wywolany czynnikami zewnetrznymi, jak i tymi zakorzenionymi wewnatrz
podmiotu gospodarczego, moga doprowadzi¢ do jego niewyptacalnosci.

W obowigzujacych regulacjach prawnych stan ten moze skutkowac ogtosze-
niem upadloéci przedsiebiorstwa w mysl przepisow ustawy Prawo upadtosciowe*
(dalej PU) lub postawieniem go w stan restrukturyzacji na zasadach opisanych
w ustawie Prawo restrukturyzacyjne’ (dalej PR) (Rysunek 1).

Prawo upadlosciowe koncentruje si¢ w obecnej formie na funkcji win-
dykacyjnej realizujac cele egzekucji uniwersalnej na rzecz ogoétu wierzycieli
oraz w zakresie ograniczonym do 0s6b fizycznych na funkcji oddtuzeniowe;.

! Ustawa z dnia 28 lutego 2003 . Prawo upadlosciowe, Dz.U. 2017, poz. 2344.
> Ustawa z dnia 15 maja 2015 r. Prawo restrukturyzacyjne, Dz.U. 2015, poz. 1508.
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Prawo restrukturyzacyjne za$ ktadzie gléwny swoj nacisk na poprawe kon-
dycji finansowej niewyplacalnego diuznika, wzglednie dtuznika zagrozonego
niewyplacalnoscig’.

Celem artykutu jest pokazanie w jakim zakresie zapisy przywolanych ustaw
znalazty swoje odzwierciedlenie w praktyce gospodarczej poprzez analiz¢ liczby
postepowan prowadzanych przed polskimi sagdami w okresie od stycznia 2016
roku do czerwca 2018 roku.

Rysunek 1. Postepowanie wobec dluznika w prawie upadtosciowym i restrukturyzacyjnym

Dluznik:
. L 4 . R 4
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Zrédto: opracowanie wlasne

Il. Niewyptacalnosc¢ i zagrozenie niewyptacalnoscia
jako podstawa wszczecia postepowania
upadtosciowego i restrukturyzacyjnego

Prawo restrukturyzacyjne nie stanowi odrebnej gatezi prawa, lecz jest istot-
nie powigzane z prawem upadios$ciowym, a zwiazek ten przejawia si¢ przede

3

M. Kuznik (2017) Likwidacja majatku dtuznika (przedsiebiorstwa) jako propozycja ukla-
dowa w postepowaniu restrukturyzacyjnym. Studia Ekonomiczne. Zeszyty Naukowe Uniwersytetu
Ekonomicznego w Katowicach, 329, s. 33.



Artykut prawniczy | 129

wszystkim w aspekcie ustalania podstawy wszczecia postepowan sagdowych
w oparciu o zapisy ustaw*. W mysl artykut 10 PU upadlo$c¢ oglasza si¢ w stosunku
do dtuznika, ktory stal si¢ niewyptacalny. Taki sam zapis znalazl sie réwniez
w artykule 6 PR méwigcym o tym, Ze postepowanie restrukturyzacyjne moze
by¢ prowadzone wobec dluznika niewyplacalnego. Dodatkowo ustawodawca
zawart w nim zasade, ze postepowanie takie moze by¢ prowadzone w stosunku
do dtuznika zagrozonego niewyplacalnoscig. Pojecie dtuznika niewyptacalnego
jest tozsame w obu ustawach, a jego uszczegélowienie przedstawiono w tabeli 1.

Tabela 1. Ustawowa definicja niewyplacalnosci dtuznika

Artykut 11 Ustawy Prawo upadtosciowe

Dluznik jest niewyplacalny, jezeli utracit zdolno$¢ do wykonywania swoich wymagal-
nych zobowigzan pienieznych.

Domniemywa sig, ze dluznik utracit zdolnos¢ do wykonywania swoich wymagalnych
la. | zobowigzan pienieznych, jezeli opéznienie w wykonaniu zobowigzan pienigznych
przekracza trzy miesigce.

Dtluznik bedacy osoba prawng albo jednostka organizacyjng nieposiadajaca osobo-

2 wosci prawnej, ktorej odrgbna ustawa przyznaje zdolno$¢ prawng, jest niewyplacalny
© | takze wtedy, gdy jego zobowiazania pieniezne przekraczajg wartosc¢ jego majatku,

a stan ten utrzymuje si¢ przez okres przekraczajacy dwadziescia cztery miesiace.

Do majatku, o ktérym mowa w ust. 2, nie wlicza si¢ sklfadnikéw niewchodzacych
w sktad masy upadlosci.

Do zobowigzan pieni¢znych, o ktérych mowa w ust. 2, nie wlicza si¢ zobowigzan
przysztych, w tym zobowigzan pod warunkiem zawieszajacym oraz zobowigzan
wobec wspolnika albo akcjonariusza z tytutu pozyczki lub innej czynnosci prawnej
o podobnych skutkach, o ktérych mowa w art. 342 ust. 1 pkt 4.

Domniemywa sig, ze zobowiazania pieni¢zne dtuznika przekraczaja warto$¢ jego
majatku, jezeli zgodnie z bilansem jego zobowigzania, z wylaczeniem rezerw na

5. | zobowiazania oraz zobowigzan wobec jednostek powiazanych, przekraczajg wartos¢
jego aktywow, a stan ten utrzymuje sie przez okres przekraczajacy dwadziescia cztery
miesigce.

Sad moze oddali¢ wniosek o ogloszenie upadlosci, jezeli nie ma zagrozenia utraty
6. | przez dluznika zdolno$ci do wykonywania jego wymagalnych zobowiazan pienigz-
nych w niedfugim czasie.

Przepisy ust. 2-6 nie maja zastosowania do spotek osobowych okreslonych w usta-
wie z dnia 15 wrze$nia 2000 r. - Kodeks spotek handlowych (Dz. U. z 2017 1. poz.

7. 1577), zwanej dalej ,Kodeksem spétek handlowych’, w ktérych co najmniej jednym
wspolnikiem odpowiadajacym za zobowiazania spotki bez ograniczenia catym swoim
majatkiem jest osoba fizyczna.

Zrédto: Ustawa Prawo upadio$ciowe

* M. Konat-Staniek, E. Pigtek (2016) Niewyplacalnos¢ a plynnos¢ finansowa w kontekscie

nowego prawa restrukturyzacyjnego. ,,Studia Ekonomiczne. Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Eko-
nomicznego w Katowicach’, 299, s. 162.
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Analizujac zawarto$c tabeli dojdziemy do wniosku, ze wystepuja dwie gtowne
przestanki zaistnienia stanu niewyptacalnosci. Pierwsza z nich to niewykony-
wanie przez dluznika wymagalnych zobowigzan, druga za$ to sytuacja, w ktorej
zobowiazania diuznika przekraczajg wartos¢ jego majatkus.

Jak wspomniano powyzej podstawa wszczecia postepowania restrukturyza-
cyjnego moze by¢ rdwniez zagrozenie niewyptacalnoscig. O ile niewyptacalnos¢
w obu omawianych ustawach jest pojeciem doszczegétowionym, o tyle zagro-
zenie niewyplacalnoscig pozostaje pojeciem nieskonkretyzowanym. Art. 6 ust.
3 PR wskazuje tylko, ze przez dluznika zagrozonego niewyplacalnoscia nalezy
rozumie¢ diuznika, ktorego sytuacja ekonomiczna wskazuje, ze w niedtugim
czasie moze stac si¢ niewyptacalny. Tym samym zaréwno przed samym dluzni-
kiem, wierzycielami i sagdem postawiono dylemat rozstrzygania czym jest i jak
okredli¢ sytuacje ekonomiczng dluznika oraz jaki okres w tym rozstrzyganiu
uwzgledniac.

lll. Postepowanie restrukturyzacyjne w polskim
porzadku prawnym - wybrane aspekty

Nadrzednym celem postepowania restrukturyzacyjnego jest unikniecie oglosze-
nia upadlo$ci dtuznika. Ma to nastgpi¢ poprzez umozliwienie mu restruktury-
zacji w drodze zawarcia ukladu z wierzycielami, a w przypadku wykorzystania
postepowania sanacyjnego — rdwniez przez przeprowadzenie dziatan sanacyj-
nych, przy zabezpieczeniu stusznych praw wierzycieli®. Ustawodawca uchwa-
lajac nowe przepisy zastrzegl, ze postepowanie restrukturyzacyjne moze by¢
przeprowadzone jako: postepowanie o zatwierdzenie ukltadu, przyspieszone
postepowanie ukladowe, postepowanie ukltadowe, postepowanie sanacyjne.
Wybor jednej z czterech wskazanych drog postepowania jest uzalezniony od
kilku czynnikéw.

Po pierwsze w sytuacji koniecznosci wprowadzenia dziatan sanacyjnych,
stosownym jest przeprowadzenia postegpowania sanacyjnego, bedacego nowo-
$cig w polskim prawie. Dzialania o ktérych mowa to wszelkie czynnosci prawne
i faktyczne, ktdre zmierzaja do poprawy sytuacji ekonomicznej dtuznika i maja
na celu przywrdcenie dtuznikowi zdolnos$ci do wykonywania zobowiazan, przy

> Tamze, s. 164.

¢ Art. 3,ust 1, PR
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jednoczesnej ochronie go przed egzekucja’. Wybranie tej sciezki postgpowania
wiaze sie najczesciej z odebraniem dtuznikowi zarzadu i powierzeniem jego
sprawowania zarzadcy (jezeli skuteczne przeprowadzenie postepowania sana-
cyjnego wymaga osobistego udziatu dtuznika lub jego reprezentantéw, a jedno-
cze$nie dajg oni gwarancje nalezytego sprawowania zarzadu, sad moze zezwoli¢
dtuznikowi na wykonywanie zarzgdu nad caltoscig lub czescig przedsiebiorstwa
w zakresie nieprzekraczajacym zakresu zwyklego zarzadu)®.

Po drugie wybor rodzaju postepowania jest uzaleznione od wystepowania
tzw. wierzytelnosci spornych. Jezeli ich suma przekracza 15% sumy wszystkich
wierzytelnosci uprawniajacych do glosowania na uktadem, konieczne jest prze-
prowadzenie postepowania ukltadowego®. Umozliwia ono dluznikowi zawarcie
ukladu po sporzadzeniu i zatwierdzeniu spisu wierzytelnosci.

W przypadku, gdy suma wierzytelnosci spornych nie przekracza 15% sumy
wszystkich wierzytelnosci uprawniajacych do glosowania nad ukladem, restruk-
turyzacja moze by¢ prowadzona w drodze postepowania o zatwierdzenie uktadu
w wyniku samodzielnego zbierania gloséw wierzycieli przez dluznika i bez
udzialu sadu lub przyspieszonego postepowania uktadowego po sporzadzeniu
i zatwierdzeniu spisu wierzytelnosci w uproszczonym trybie*°.

W tabeli 2 zebrano wybrane informacje o kazdym z opisanych postepowan.

Postepowanie restrukturyzacyjne na ogot jest wszczynane na wniosek ztozony
przez diuznika. Jego celem jest unikniecie ogloszenia jego upadiosci. Cel ten jest
realizowany poprzez narzedzia naprawcze zawarte w tresci ustawy restrukturyza-
cyjnej, jak i szczegotowo przez zapisy zawarte w rozdziale czwartym tegoz aktu.
W mysl art. 11 PR, ustawodawca zastrzegl bowiem, ze w przypadku ztozenia
whniosku restrukturyzacyjnego i wniosku o ogloszenie upadlosci, w pierwszej
kolejnosci rozpoznaje sie wniosek restrukturyzacyjny.

7 Art. 3, ust 6, PR

8 Art.51i288 PR

> R. Kowalak, Rola systeméw wczesnego ostrzegania w procesie podejmowania decyzji
o restrukturyzacji przedsigbiorstwa, ,Prace Naukowe Uniwersytetu Ekonomicznego we Wroctawiu’,
472 (2017), s. 160.

10 Art.3,ust213, PR
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Tabela 2. Wybrane informacje o postepowaniach restrukturyzacyjnych

Rodzaj
postepowania

Wybrane informacje dotyczace przebiegu postgpowania

postepowanie
o zatwierdze-
nie uktadu

« dtuznik zawiera umowe z doradcg restrukturyzacyjnym (nadzorca
ukladu) w celu przygotowania propozycji uktadowych, przeprowadzenia
samodzielnego zbierania glosow i ztozenia wniosku o zatwierdzenie
ukladu dtuznik zawiera umowe o sprawowanie nadzoru nad przebiegiem
postepowania;

« niezwlocznie po rozpoczeciu przez nadzorce uktadu pelnienia swojej

funkgji dluznik dokonuje ustalenia dnia uktadowego, gdyz wedlug stanu

z tego dnia okresla si¢ uprawnienia wierzycieli do glosowania nad ukla-

dem oraz skutki przyjetego ukladu;

dtuznik zbiera glosy na pi$mie, przedstawiajac wierzycielom karty do

glosowania zawierajcie miedzy innymi kwote wierzytelnosci glosujacego

wierzyciela, sume wierzytelnosci objetych ukladem oraz pelng tres¢
propozycji ukladowych z jednoznacznym wskazaniem, ktdre z propozycji
dotycza glosujacego wierzyciela;

uktad jest przyjety, jezeli za jego przyjeciem wypowie sie wigkszo$¢ wie-

rzycieli uprawnionych do gtosowania nad uktadem, majacych lacznie co

najmniej dwie trzecie sumy wierzytelnosci uprawniajacych do glosowania
nad ukladem;

przyjecie ukladu stwierdza nadzorca uktadu, po tym fakcie do sadu wraz

w wymagang dokumentacja kierowany jest wniosek o zatwierdzenie

ukladu;

sad wydaje postanowienie w przedmiocie zatwierdzenia uktadu w termi-

nie dwdch tygodni od dnia zfozenia wniosku o zatwierdzenie uktadu;

przyspieszone
postepowanie
ukladowe

postepowanie otwiera sie na wniosek dluznika;
« wniosek powinien zawiera¢ min. oznaczenie dtuznika, propozycje
uktadowe wraz ze wstepnym planem restrukturyzacyjnym oraz odpisami
propozycji ukladowych w liczbie wystarczajacej do doreczenia wszyst-
kim wierzycielom, aktualny wykaz majatku z szacunkowa wyceng jego
sktadnikéw, wykaz wierzycieli oraz sume wierzytelnoéci z wyszczegol-
nieniem sumy wierzytelnoéci objetej uktadem z mocy prawa oraz sumy
wierzytelnoéci, ktora moze zostaé objeta ukladem po wyrazeniu zgody
przez wierzyciela;
sad rozpoznaje wniosek o otwarcie przyspieszonego postepowania ukta-
dowego na posiedzeniu niejawnym wylacznie na podstawie dokumentow
dolaczonych do wniosku w terminie tygodnia od jego ztozenia;
« wydajac postanowienie o otwarciu postanowienia sad wyznacza sedziego-
-komisarza oraz nadzorce sagdowego, ktore jest skuteczne i wykonalne
z dniem jego wydania;
« w okreslonych przypadkach sad moze z urzedu uchyli¢ zarzad wlasny
dtuznika i ustanowi¢ zarzadce;
z dniem otwarcia przyspieszonego postgpowania ukltadowego mienie
stuzace prowadzeniu przedsigbiorstwa oraz mienie nalezace do diuznika
staje si¢ masg ukladowg;
« w terminie dwdch tygodni od dnia otwarcia przyspieszonego poste-
powania ukladowego nadzorca sadowy sporzadza i sklada sedziemu
- komisarzowi: plan restrukturyzacyjny uwzgledniajacy propozycje
restrukturyzacji przedstawione przez dtuznika, spis wierzytelnosci oraz
spis wierzytelnosci spornych, niezwlocznie po ich zfozeniu wyznacza sie
termin zgromadzenia wierzycieli w celu glosowania nad ukladem;
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« postepowanie otwiera si¢ na wniosek dtuznika zawierajacy informacje
okreslone dla przyspieszonego postepowania uktadowego;

« sad rozpoznaje wniosek o otwarcie postepowania uktadowego na posie-
dzeniu niejawnym dwdch tygodni od dnia zfozenia wniosku, chyba ze
istnieje konieczno$¢ wyznaczenia rozprawy - takim przypadku wniosek
rozpoznaje si¢ w terminie szeéciu tygodni;

o w terminie trzydziestu dni od dnia otwarcia postepowania ukladowego
nadzorca sagdowy ustala sktad masy ukladowej przez sporzadzenie spisu
inwentarza na podstawie wpiséw w ksiegach dluznika oraz dokumentéw
bezspornych;

o w terminie trzydziestu dni od dnia otwarcia postepowania ukladowego
nadzorca sagdowy sporzadza i sktada sedziemu-komisarzowi: plan restruk-
turyzacyjny uwzgledniajacy propozycje restrukturyzacji przedstawione
przez dtuznika oraz spis wierzytelnosci;

« sedzia-komisarz niezwlocznie po ztozeniu planu restrukturyzacyjnego
oraz zatwierdzeniu spisu wierzytelnosci wyznacza termin zgromadzenia
wierzycieli w celu glosowania nad uktadem;

postepowanie
ukladowe

« postepowanie otwiera si¢ na wniosek dtuznika lub wierzyciela a w sto-
sunku do osoby prawnej wpisanej do Krajowego Rejestru Sadowego -
rowniez kuratora;
wniosek powinien zawiera¢ min. oznaczenie dtuznika, wstepny plan
restrukturyzacyjny wraz z uzasadnieniem wskazujacym, ze jego wdro-
zenie przywrdci dtuznikowi zdolnos¢ do wykonywania zobowigzan,
uprawdopodobnienie zdolno$ci dtuznika do biezacego zaspokajania
kosztéw postepowania sanacyjnego i zobowiazan powstalych po dniu jego
otwarcia, sume wierzytelnosci z wyszczegélnieniem sumy wierzytelnoéci
objetej uktadem z mocy prawa oraz sume wierzytelnosci, ktéra moze
zostac objeta uktadem po wyrazeniu zgody przez wierzyciela,
« wniosek wierzyciela powinien wskazywa¢ okolicznoéci uzasadniajace
whniosek, a ponadto zawiera¢ uprawdopodobnienie jego wierzytelno$ci;
uwzgledniajac wniosek o otwarcie postepowania sanacyjnego, sad wydaje
postanowienie 0 otwarciu postepowania sanacyjnego w terminie dwoch
tygodni od dnia zfozenia wniosku, chyba ze istnieje koniecznos¢ wyzna-
czenia rozprawy. W takim przypadku wniosek rozpoznaje si¢ w termi-
nie szesciu tygodni, przy czym sad odbiera zarzad wlasny dtuznikowi
i wyznacza zarzadce;
« z dniem otwarcia postepowania sanacyjnego mienie stuzace prowadzeniu
przedsiebiorstwa oraz mienie nalezace do dtuznika stajg si¢ masg sana-
cyjna a jej sklad ustala zarzadca;
zarzadca w porozumieniu z dtuznikiem sktada sedziemu-komisarzowi
plan restrukturyzacyjny w terminie trzydziestu dni od dnia otwarcia
postepowania sanacyjnego (w uzasadnionych przypadkach termin do
ztozenia planu restrukturyzacyjnego moze zosta¢ przedtuzony przez
sedziego-komisarza do trzech miesigcy);
sedzia-komisarz wydaje postanowienie w przedmiocie zatwierdzenia
planu restrukturyzacyjnego po uzyskaniu opinii rady wierzycieli;
zarzadca sporzadza i sklada réwniez sedziemu-komisarzowi spis
wierzytelnoci;
sedzia-komisarz zwoluje zgromadzenie wierzycieli w celu glosowania
nad ukladem niezwlocznie po zrealizowaniu catosci lub czesci planu
restrukturyzacyjnego przewidzianej do wykonania w toku postepowania
sanacyjnego, nie pozniej jednak niz przed uptywem dwunastu miesiecy
od dnia otwarcia postepowania sanacyjnego;
« postepowanie restrukturyzacyjne zostaje zakoniczone z dniem uprawo-
mocnienia si¢ postanowienia o zatwierdzeniu ukladu albo o odmowie
zatwierdzenia uktadu.

postepowanie
sanacyjne

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie ustawy Prawo Restrukturyzacyjne



134 | Przeglad Prawno-Ekonomiczny 45 (4/2018)

IV. Postepowanie upadtosciowe w polskim stanie
prawnym - wybrane aspekty

Jezeli dfuznik jest niewyplacalny, a niemozliwe jest podjecie dziatan restruktu-
ryzacyjnych odsuwajacych od niego widmo upadtosci stosuje si¢ wobec niego
postepowanie uregulowane w ustawie Prawo upadtosciowe.

W mysl jej zapisow postepowanie takie moze by¢ wszczete tylko na wniosek
zlozony przez podmioty okreslone w ustawie*. Naleza do nich przede wszystkim
dluznik oraz kazdy z jego wierzycieli osobistych. Dodatkowo np. w stosunku do
spotki jawnej, spotki partnerskiej, spotki komandytowej oraz spétki koman-
dytowo-akcyjnej — kazdy ze wspdlnikéw odpowiadajacych bez ograniczenia
za zobowigzania sp6iki*2. Wniosek powinien zosta¢ zfozony przez diuznika
w terminie trzydziestu dni od dnia, w ktérym wystapila podstawa do ogloszenia
upadlosci®?. Sad oddali taki wniosek, jezeli majatek niewyptacalnego dluznika
nie wystarcza na zaspokojenie kosztéw postepowania lub wystarcza jedynie na
zaspokojenie tych kosztéw. Oddalenie wniosku moze mie¢ réwniez miejsce,
gdy wnioskodawcg jest wierzyciel, a wierzytelnos¢ przez niego wskazana ma
charakter sporny istniejacy przed data zfozenia wniosku o ogloszenie upadtosci.

Uwzgledniajac wniosek o ogloszenie upadtosci, sad upadtosciowy w skta-
dzie trzech sedziéw zawodowych wydaje postanowienie o ogloszeniu upadfosci
w terminie dwoch miesiecy od dnia zlozenia wniosku', a data jego wydania jest
datg upadtosci dtuznika'®. Po ogloszeniu upadlosci przedsigbiorca wystepuje
w obrocie pod dotychczasows firmg z dodaniem oznaczenia ,w upadlosci”?.
Dalsze postepowanie upadlosciowe toczy si¢ w sadzie upadlosciowym, ktory
oglosil upadlo$¢, a czynnosci upadtosciowe wykonuje sedzia-komisarz, z wyjat-
kiem czynnoéci, dla ktorych wlasciwy jest sagd*®. Z dniem ogloszenia upadtosci
upadly traci prawo zarzadu oraz mozliwos¢ korzystania z majatku stanowiacego
odtad mase upadlosci®.

Wraz z ogloszeniem upadlo$ci powoluje si¢ syndyka, ktéry niezwlocznie
obejmuje majatek upadlego, zarzadza nim, zabezpiecza go przed zniszczeniem,

' Art. 3, PU

Pelny katalog podmiotéw zawiera art. 20 PU.
13 Art. 21, PU

1 Art.12ai13,PU

5 Art.18,27i51, PU

16 Art. 52, PU

17 Art. 60, PU

8 Art. 1491151, PU

¥ Art. 61, PU
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uszkodzeniem lub zabraniem go przez osoby postronne oraz przystepuje do jego
likwidacji poprzez sporzadzenie spisu inwentarza i oszacowanie masy upadtosci
oraz sporzadzenie planu likwidacyjnego®.

Plan likwidacyjny okresla proponowane sposoby sprzedazy skladnikow
majatku upadlego, w szczegdlnosci sprzedazy przedsigbiorstwa, termin sprze-
dazy, preliminarz wydatkéw oraz ekonomiczne uzasadnienie dalszego prowa-
dzenia dziatalnosci gospodarczej*'. Z mocy ustawy syndyk jest obowiazany do
podejmowania dziatan umozliwiajacych zakonczenie likwidacji w ciggu szesciu
miesiecy od dnia ogloszenia upadtosci. Sedzia-komisarz i rada wierzycieli rozpo-
znajg wniosek o wyrazenie zgody na okreslony sposob likwidacji nie pdzniej niz
w terminie dwdch tygodni od dnia przedstawienia im wniosku przez syndyka®.

Likwidacji masy upadtosci dokonuje si¢ przez sprzedaz z wolnej reki lub
w drodze przetargu lub aukcji przedsigbiorstwa upadlego w catosci (najbardziej
pozadana opcja) lub jego zorganizowanych czgsci, nieruchomosci i ruchomo-
$ci, wierzytelnoci oraz innych praw majatkowych wchodzacych w sklad masy
upadlosci albo przez $ciagniecie wierzytelnosci od duznikéw upadtego i wyko-
nanie innych jego praw majatkowych®. Sumy z tak przeprowadzonej likwidacji
stanowig fundusze masy upadlosci, ktorych podzial z uwzglednieniem kolej-
nosci zaspokajania wierzycieli dokonuje si¢ na podstawie sporzadzonego przez
syndyka planu podziatu*.

Po wykonaniu ostatecznego planu podziatu, sad stwierdza zakonczenie
postepowania upadlosciowego. Postanowienie o zakoniczeniu postepowania
upadlosciowego sad wyda takze wtedy, gdy w toku jego postepowania wszyscy
wierzyciele zostang zaspokojeni®.

V. Analiza postepowan upadtosciowych
i restrukturyzacyjnych okresie styczehn 2016 -
czerwiec 2018

Zmiany zachodzace w otoczeniu organizacji i narastajgca konkurencja pokazuja,
ze nieefektywne i stabo zarzadzane jednostki traca swoja ptynnos¢ finansowa

20

Art. 153, 1731306, PU
21 Art. 306, PU

22 Art. 308, PU

3 Art.311i316, PU

2 Art. 3421347, PU

%5 Art. 368, PU
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i stajg si¢ niewyplacalne, czego nastepstwem staje si¢ ogloszenie ich upadfosci
albo postawienie w stan restrukturyzacji. Dla unaocznienia skali tego problemu
bardzo istotne jest pokazanie danych liczbowych o takich postepowaniach toczo-
nych przed polskimi sgdami gospodarczymi (tabela 2).

Tabela 2. Liczba upadtosci i restrukturyzacji w podziale na rodzaj toczonego postgpowania

. . Ipol. | IIpot | Razem | Ipol. | IIpol | Razem | Ipotl
Rodzaj postepowania | 5010 | 5516 | 2016 | 2017 | 2017 | 2017 | 2018

Upadtosci 289 241 530 238 299 537 276
Upadlo$ci z mozliwo- 23 3 2% 0 0 0 0
$cig zawarcia uktadu

Postepowanie o

zatwierdzenie ukladu 1 3 4 6 5 1 2
Przyspieszone poste- 43 74 117 88 121 209 109
powanie ukladowe

Postepowanie 12 18 30 22 18 40 19
uktadowe

Postepowanie 18 35 53 33 55 88 61
sanacyjne

Ogotem 386 374 760 387 498 885 467

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie raportéw Coface

Na przestrzeni analizowanych lat w polskiej przestrzeni prawnej dominowaly
postepowania upadlosciowe, ktore w kazdym z analizowanych okreséw stanowity
ponad 59% wszystkich postepowan. Wérdd postepowan restrukturyzacyjnych
najwiekszy udzial mialy przyspieszone postepowania ukladowe. W poddanym
badaniu okresie wynosit on odpowiednio 58% dla I potowy 2016 roku i 57% dla
okresu od lipca do grudnia tegoz roku. Pierwsza polowa 2017 roku przyniosta
59% udzial wnioskéw o otwarcie tego typu postepowania we wszystkich wnio-
skach o otwarcie postepowania restrukturyzacyjnego, w drugiej potowie 2017
roku udziat ten wzrést o 2 p.p. W okresie od stycznie do czerwca 2018 roku udziat
ten uksztattowal si¢ za$ na poziomie 57%. Wida¢ zatem, wzgledng stabilnos¢
wsrod niewyplacalnych lub zagrozonych niewyptacalnoscia podmiotéw, jezeli
chodzi o zastosowanie tego typu srodka naprawczego.

Najmniejsza popularnoscig w analizowanym przedziale czasowym cieszyly
si¢ postepowania o zatwierdzenie uktadu (od 1% do 4% udziatu we wszystkich
postepowaniach restrukturyzacyjnych). Dodatkowego komentarza wymagaja
tutaj postepowania upadtosciowe z mozliwoscia zawarcia ukladu wystepujace
tylko w 2016 roku. Otdz byty one nastepstwem wnioskow ztozonych jeszcze
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W 2015 I., @ po znowelizowaniu ustawy od 2016 roku nie wystepuja one juz
polskim porzadku prawnym.

Kolejnym waznym obszarem analizy postepowan upadtosciowych i restruk-
turyzacyjnych jest podzial ich liczby z uwagi na forme prawng dziatalnosci
gospodarczej. Dane te zobrazowano w tabeli 3.

Tabela 3. Liczba upadlosci i restrukturyzacji przedsigbiorstw w podziale na formy prawne

Formapravn | 350 | gl | R [ 0k [ g | v [ 10 | o
Spotka z o.0. 180 222 402 212 260 472 230 1104
Przedsi¢biorca 103 118 221 104 146 250 142 613
Spotka akcyjna 2 36 58 34 39 73 47 178
Spotka jawna 8 16 24 14 16 30 19 73
spétka dytowa 7 2| 2 [ 10| 19| 29 | 17| 7
Spotdzielnia 5 12 17 4 10 14 7 38
Pozostale formy 3 6 9 9 8 17 5 31
Ogodtem 328 432 760 387 498 885 467 2112

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie raportéw Coface

W badanym okresie najwiecej postanowien o ogloszenie upadtosci i restruk-
turyzacji wydano w polskich sadach w stosunku do spétek z 0.0. Na drugim
miejscu znajduje si¢ kategoria samodzielnego przedsiebiorcy przybierajaca
wartosci mniejsze niz spotki z 0.0. 0 38-51%. Trzecie miejsce w klasyfikacji zaj-
mujg spotki akcyjne, ktérych w stan upadlosci lub restrukturyzacji w okresie od
stycznia 2016 roku do czerwca 2018 roku postawiono tacznie 178. W ogélnym
rozrachunku na relatywnie jednakowym poziomie utrzymywaly si¢ spotki jawne
i komandytowe.

Najmniej postanowien sgdowych wydano w stosunku do pozostatych form
dziatalnosci prawnej - facznie 31 w analizowanym okresie oraz do spétdzielni
- 38 przypadkéw.

Rozpatrujgc dane zawarte w tabeli 2 w ujeciu rocznym dojdziemy do wniosku,
ze drugie pétrocza 2016 i 2017 roku cechuje wzrost wystepowania postepowan
restrukturyzacyjnych jak i upadlosciowych niemal we wszystkich formach praw-
nych prowadzonych dziatalno$ci gospodarczych w Polsce (wyjatek stanowi kate-
goria: pozostale formy, gdzie w II péiroczu 2017 roku odnotowano 1 przypadek
mniej w stosunku do I pétrocza). Jezeli przyjac te lata za wyznacznik pewnego
trendu mozna zatozy¢, ze réwniez drugie pétrocze 2018 roku przyniesie wzrost
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liczby postanowien sagdowych dla wigkszosci, jezeli nie wszystkich zawartych
w tabeli kategorii analizy.

Ostatnie pole badawcze stanowi podzial postepowan upadlosciowych
i restrukturyzacyjnych z uwagi na wlasciwo$¢ miejscowa sadow. Syntetyczne

dane zebrano w tabeli 4.
Tabela 4. Postepowania upadlosciowe i restrukturyzacyjne wedtug obszaréw wystepowania

Wojodavo | L | 1l | ok | Lpol | lpa. | Karem | Lpel |
mazowieckie 57 88 145 76 108 184 83 412
Slaskie 57 50 107 52 60 112 56 275
dolnoslaskie 40 56 96 36 62 98 38 232
wielkopolskie | 26 31 57 32 46 78 36 171
matopolskie 37 42 79 27 25 52 32 163
fsglr“s"k‘%gi"l"" 14 30 44 26 26 52 24 120
lubelskie 10 25 35 17 26 43 30 108
kujawsko- 19 14 33 14 24 38 29 100
-pomorskie

podkarpackie 11 22 33 20 15 35 31 99
pomorskie 12 11 23 17 25 42 31 96
podlaskie 4 16 20 20 9 29 23 72
warmitisko- |, 8 9 | 18 | 23 | a 8 | 68
t6dzkie 9 13 2 8 2 30 15 67
lubuskie 9 9 18 9 9 18 10 46
opolskie 7 7 14 10 9 19 9 42
$wigtokrzyskie 5 10 15 5 9 14 12 41
Ogotem 328 | 432 | 760 | 387 | 498 | 885 | 467 | 2112

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie raportow Coface

W analizowanym okresie upadtosci i restrukturyzacje polskich przedsie-
biorstw odznaczaly si¢ duzym zréznicowaniem przestrzennym. Sposrod polskich
wojewddztw mozna wyrdznic takie, ktére wiodg funkcje niezaprzeczalnego
lidera, jezeli chodzi o liczbe postanowien sadowych w sprawach dotyczacych
ogloszenia upadlo$ci lub restrukturyzacji podmiotéw gospodarczych. Do tychze
zaliczy¢ mozna przede wszystkim mazowieckie - 20% wszystkich postepowan
wlatach 2016-2018, $laskie (13%) i dolnoslaskie (11%). Z calg pewnoscig liczba
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upadlosci przedsigbiorstw odpowiada wprost proporcjonalnie liczbie firm zare-
jestrowanych w danej jednostce podziatu terytorialnego™.

Najmniejszy odsetek upadtosci i restrukturyzacji zaobserwowano natomiast
w wojewodztwach: Swigtokrzyskim (2%), opolskim (2%) i lubuskim (2%). Zale-
dwie o 1 pp. wiecej zanotowano w wojewodztwach: 16dzkim, warminsko-mazur-
skim i podlaskim (po 3%). Nie ulega watpliwosci, ze takie duze zréznicowanie
wystepowania zjawiska wynika przede wszystkim ze zréznicowanego poziomu
rozwoju przedsiebiorczo$ci regionow, czego odzwierciedleniem jest wlasnie
liczba firm dziatajacych na danym terenie.

Reasumujgc mozna stwierdzi¢, ze poddany analizie okres funkcjonowa-
nia w obrocie prawnym ustawy Prawo restrukturyzacyjne nie odznaczal si¢
pozytywnie, jezeli chodzi o liczbe postepowan upadlo$ciowych i restruktury-
zacyjnych w Polsce. Dominujace postepowania upadlosciowe pokazuja, ze roz-
wigzania prawne plynace z ustawy Prawo restrukturyzacyjne w dalszym ciagu
nie s stosowane na zadowalajacym poziomie. Co prawda z roku na rok liczba
takich postepowan roénie, niemniej jednak godnym uwagi jest fakt, iz wzrosty
te pozwalajg zalozy¢, Ze najblizej lata niewyptacalne przedsiebiorstwa czesciej
beda upadac anizeli si¢ restrukturyzowac.

VI. Podsumowanie

Zmiany w krajowym ustawodawstwie przyczynily si¢ do wzrostu zainteresowa-
nia upadtoscig i restrukturyzacjg przedsigbiorstw. Przedmiotem opracowania
bylo pokazanie jakie kroki prawne moga podja¢ podmioty niewyptacalne lub
zagrozone niewyplacalnodcia. Zgodnie z obowiazujacymi przepisami diuznika
niewyplacalnego mozna postawi¢ w stan upadtosci lub restrukturyzacji, ktéra
z zalozenia ma odciggna¢ od niego widmo bankructwa.

Jak pokazuja przedstawione analizy zapisy ustawy restrukturyzacyjnej
majgcej na celu unikniecie ogloszenia upadiosci diuznika nie sg jeszcze
wykorzystywane w zadowalajagcym stopniu. W Polsce nadal przewazaja
postepowania upadlo$ciowe ktore mialy by¢ ograniczone poprzez zapisy ustawy

restrukturyzacyjnej, ktora umozliwia zachowanie przedsigbiorstwa dtuznika.

¢ A.Tokarski, Upadtos¢ jako naturalny regulator konkurencji i przedsigbiorczosci w gospodarce

rynkowej na przykladzie gospodarki polskiej, ,Przedsiebiorczo$¢ - Edukacja’6, (2010), s. 107.
7 ].Rosiek, A. Zyguta, Upadlosci przedsigbiorstw w Polsce - tendencje i perspektywy, ., Zeszyty
Naukowe Malopolskiej Wyzszej Szkoty Ekonomicznej w Tarnowie’, 2 (13) (2009), s. 211-222.
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Moze to by¢ spowodowane nieznajomoscia prawa restrukturyzacyjnego jak
réwniez kosztami prowadzenia samego postepowania. Same jednak zalozenia
ustawy nalezy oceni¢ pozytywnie z uwagi na pozadane dla wszystkich

interesariuszy skutki poprawnie przeprowadzonej restrukturyzacji.
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Streszczenie

Rosngca liczba upadtosci i likwidacji przedsiebiorstw oraz niska skutecznos¢ ustawy
Prawo upadlosciowe i naprawcze doprowadzita do tego, ze polski parlament zmienit
istniejace reguly postepowania w stosunku do podmiotéw niewyplacalnych. Tym
samym od 1 stycznia 2016 roku w polskim porzadku prawnym funkcjonuja dwa
odrebne akty prawne regulujace zasady prowadzenia postgpowan upadlos$ciowych
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i restrukturyzacyjnych. Celem nadrzednym niniejszego opracowania jest wskazanie
wybranych przepiséw ustawy Prawo upadiosciowe i ustawy Prawo restrukturyzacyjne
w stosunku do dtuznika niewyplacalnego i zagrozonego niewyptacalnoscia. Dodatkowo,
aby unaoczni¢ omawiany problem, w artykule przedstawiono statystyki postepowan
upadlo$ciowych i restrukturyzacyjnych w okresie dwuipétletniego obowigzywania
tychze aktow prawnych.

SLOWA KLUCZOWE: niewyplacalno$¢, upadtos¢, restrukturyzacja

Summary

The growing number of bankruptcies and liquidations of enterprises, as well as the
low effectiveness of the Bankruptcy and Reorganization Law have resulted in the
Polish parliament’s regulatory change of the existing rules of procedure in relation to
the insolvent entities. Therefore, from January 1, 2016, in the Polish legal order, there
exist two separate legal acts that regulate the rules for the conduct of the bankruptcy
and restructuring proceedings. The main objective of this study is to indicate selected
provisions of the Bankruptcy Act and the Restructuring Law in relation to the insolvent
and threatened by insolvency debtors. Additionally, to illustrate this problem, the article
presents statistics on bankruptcy and restructuring proceedings in the period of two
and a half years of the aforementioned acts validity.

KEY WORDS: insolvency, bankruptcy, restructuring
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