TERMINY I RELACJE W DWUJEZYCZNYCH TEKSTACH KONSTYTUCJI
MIEDZYNARODOWA KONFERENCJA NAUKOWA
LuBLIN, 4-5 WrRZESNIA 2015 R.

W dniach 4-5 wrzesnia 2015 r. w Katolickim Uniwersytecie Lubelskim
Jana Pawta II w Lublinie odbyta si¢ Miedzynarodowa Konferencja Na-
ukowa pt. , Terminy i relacje w dwujezycznych tekstach konstytucji”. Organi-
zatorami tego wydarzenia byli: L'UFR de Langue Francaise a I'Université
Paris-Sorbonne, Instytut Filologii Romanskiej Uniwersytetu Jagielloriskie-
go oraz Katedra Koscielnego Prawa Publicznego i Konstytucyjnego KUL.

Otwarcia konferencji dokonat ks. dr hab. Mirostaw Sitarz, prof. KUL
— kierownik Katedry Koscielnego Prawa Publicznego i Konstytucyjnego
KUL, ktory powitat wszystkich gosci i podziekowat cztonkom Rady Na-
ukowej i cztonkom Komitetu Organizacyjnego za podjecie przygotowa-
nia merytorycznego i organizacyjnego konferencji. W sposob szczegdlny
podziekowat prof. Dorocie Sliwie, ktéra byta inicjatorem i pomystodawca
tego przedsiewzigcia naukowego.

W imieniu Rektora KUL i catego Kolegium Rektorskiego glos zabrata
dr hab. Urszula Paprocka-Piotrowska, prof. KUL ktoéra podkreslita, ze or-
ganizowanie tego rodzaju spotkan naukowych jest niezwykle wazne. Pro-
rektor wyrazila rado$¢, iz partnerami sqg Uniwersytet Jagiellonski i Uni-
wersytet w Sorbonie.

W ramach otwarcia glos zabral réwniez prof. Olivier Soutet — dyrektor
Instytutu w Sorbonie. Z kolei w imieniu dyrekgji Instytutu Filologii Ro-
manskiej UJ stowa powitania skierowata pani Maryla Gawron-Zaborska,
wyrazajac rados¢, ze w Katolickim Uniwersytecie Lubelskim Jana Pawta I
spotykaja si¢ naukowcy z osrodkow krajowych i zagranicznych.

Program konferencji obejmowat szes¢ sesji, w ktérych zostaty przedto-
zone po dwa wyklady. Cztery odbyly si¢ w pierwszym dniu obrad i dwie
w nastepnym. Referaty zaprezentowato facznie 12 prelegentéw reprezen-
tujacych trzy panstwa (Chorwacja, Francja i Polska), z sze$ciu osrodkéw
naukowych (Universite Paris 4 — Sorbonne, Université de Bourgogne —
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Université de Zagreb, Uniwersytet Warszawski, Instytut Studiéw Fran-
ciszkanskich w Krakowie, Uniwersytet Jagiellonski i Katolicki Uniwersy-
tet Lubelski Jana Pawta II).

Sesji pierwszej przewodniczy?t prof. M. Sitarz. W jej ramach referat nt.
,Analogiczna teoria znaczenia termindw jezykowych. Elementy metafizyki jezy-
ka” wyglosit ks. prof. dr hab. Andrzej Maryniarczyk, SDB (KUL). Prelegent
w swoim wystapieniu przedstawit r6zne koncepcje znaczenia oraz analo-
giczna koncepcje znaczenia. Prof. A. Maryniarczyk wskazat, ze w seman-
tyce obowiazuja cztery podstawowe teorie znaczenia: 1) asocjanistyczna
(znaczenie danego stowa/zdania umieszcza sie¢ w sferze psychicznej), 2)
konotacyjna (znaczenie umieszcza si¢ w przedmiocie materialnym), 3)
ideologiczna (znaczenie umieszcza si¢ w tzw. trzecim $wiecie, w ideal-
nym $wiecie) i 4) abstrakcjonistyczna (znaczenie zredukowane do poje-
cia). Przechodzac do analizy analogicznej koncepcji znaczenia, Prelegent
wyijasnil, Ze analogia to poznanie zwielokrotnione. Podstawa wielosci jest
dostrzezone podobienistwo, jak réwniez zachowana réznorodnos¢. Ana-
logia metafory polega na oderwaniu jakiejs cechy z jednego przedmiotu
i przeniesienie jej na drugi. Ksiadz Profesor wyrdznil analogie atrybucji
(np. ,zdrowe powietrze”) i analogie propordji (np. ,istota zywa”).

Nastepnie prof. dr hab. Krzysztof Bogacki (UW) zaprezentowat referat
pt. ,,Primitifs sémantiques, prédicats et ontologies (a partir des textes constitu-
tionnels — une réflexion terminologique sur les ontologies et primitifs sémantiques
en philosophie, en linguistique et en informatique)” [Prymitywy semantyczne,
predykaty i ontologie (na podstawie tekstow konstytucyjnych - refleksja termino-
logiczna na temat ontologii i prymitywow semantycznych w filozofii, lingwistyce
i informatyce)] Wskazat na trzy zasadnicze pojecia, ktére scharakteryzo-
wal, tj. 1) pojecie ontologii, 2) pojecie predykatow i 3) pojecie prymitywdw
semantycznych. Prelegent zauwazyl, ze jeszcze nie tak dawno ontologia
zajmowali sie niemal wytacznie filozofowie i logicy, ktérzy dodatkowo
interesowali si¢ tzw. prymitywami semantycznymi uzywajac pojecia pre-
dykatéw semantycznych. Wspotczesnie odwotywanie sie do ontologii jest
nieodzowne takze wowczas, gdy wykorzystywany jest komputer do au-
tomatycznego wyszukiwania tresci zawartych w tekstach. Rowniez infor-
matykom nieobce jest pojecie predykatéw. W referacie Prelegent porow-
nat podejscie jezykoznawcow i informatykéw do ontologii i wskazywat
na punkty zbiezne i r6znice w uzyciu termindw , ontologia” i ,,predykat”.

Sesja zakonczyta sie dyskusjq w ktérej udziat wzieli prof. D. Sliwa,
prof. A. Maryniarczyk oraz prof. O. Soutet

Sesji drugiej przewodniczyt prof. Samir Bajri¢. Referat nt. , Comment
parler de constitution a Rome?” [Jak méwic¢ o konstytucji w Rzymie] wygto-
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sita Michele Ducos (Universite Paris 4 — Sorbonne). W swoim referacie
zwroécila uwage, ze w starozytnym Rzymie nie byto konstytucji w sensie
formalnym i materialnym. Spoleczenstwo nie powstato poprzez ustawy,
ale przez zwyczaje i normy spoleczne. Prelegentka wskazata na rdézne
rodzaje aktow normatywnych, ktore powstaly w starozytnym Rzymie,
zarowno o charakterze ogélnym (edykt), jak i szczegdlnym (dekret, re-
skrypt, odpowiedz pisemna, wyrok, odpowiedz administracyjna).

Prof. Olivier Soutet (Universite Paris 4 — Sorbonne), zaprezento-
watl wyklad pt. , Analyse lexicologique et historique de constitution, loi, régle
et charte” [Analiza leksykalna i historyczna pojec: konstytucja, ustawa, zasada
i karta]. Prelegent w swoim wystapieniu podal przestanki etymologiczne
i chronologiczne dotyczace znaczenia prawnego i konstytucyjnego pojec:
konstytucja, ustawa, zasada i karta. Wskazal takze na charakter religijnych
tych pojec. Prelegent zauwazyl, ze w przypadku dokumentow papieskich
stosuje sie termin w liczbie pojedynczej , konstytucja apostolska” a w przy-
padku prawa zakonnego juz w liczbie mnogiej - , konstytucje zakonne”.
Nastepnie Profesor wskazat na problem konotacji pojecia konstytucja ijego
stosowanie. Pierwsza konstytucja we Francji powstata w 1791 r. w okresie
Wielkiej Rewolucji i wprowadzita ustrdj I Republiki. Kolejny dokument
,Karta konstytucyjna” z 1815 r. zostata wprowadzona po obaleniu Cesar-
stwa Napoleona Bonaparte. Powstata wtedy II Republika, przemieniona
pozniej przez Napoleona III, ktory doprowadzil do powstania II Cesar-
stwa. Kiedy w 1870 r., cesarz zostal obalony, powstat problem jaki wpro-
wadzi¢ ustroj. Przez 5 lat, Francja nie miata w sensie $cistym ustroju. Nie
chciano wprowadzi¢ ustroju republikanskiego w jego déwczesnym rozu-
mieniu, poniewaz, jak to okreslit Profesor ,Zle si¢ kojarzyl”. Odwotano sie
wiec do starozytnego rozumienia republiki - res publica i dlatego dopiero
w 1875 r. uchwalono ustawy konstytucyjne tzw. , trzecia karte”. Kolejna
konstytucja zostata uchwalona dopiero w okresie rezymu Vichy w czasie
IT wojny swiatowe;j.

Na zakoniczenie odbyla sie dyskusja, w ktorej glos zabrat o. A. Zajac,
prof. M. Sitarz, prof. D. Sliwa i prof. O. Soutet.

Sesji trzeciej przewodniczyl o. Andrzej Zajac. Jako pierwszy referat
pt. ,,Funzione dell'attivita definitoria nel diritto canonico. Riferimenti alla trasla-
zione latino-polacca dei testi costituzionali di alcuni Istituti religiosi” [Funkcja
tworzenia definicji w prawie kanonicznym. Odniesienia do ttumaczenia tacin-
skich-polski w konstytucjach niektdrych instytutow zakonnych] wyglosit o. dr
Przemystaw Michowicz, OFMConv (Instytut Studiow Franciszkanskich
w Krakowie). W swoim referacie Prelegent wskazal, ze brak ogolnej teorii
prawa Kosciota, sprawia, ze trudno jest przedstawi¢ problem tworzenia
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definigji instytucji i poje¢ prawnych stosowanych w prawie kanonicznym,
a szczegolnie w konstytucjach niektorych instytutow zakonnych. Po pro-
mulgacji Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1983 r. mozna zauwazy<¢ pewna
ostrozno$¢ w definiowaniu instytucji prawnych i co wystepowato takze
w podstawowych konstytucjach instytutow zakonnych. Zadanie defi-
niowania jezyka prawno-kanonicznego to raczej doktryna okreslenia ich
przez opinie oséb autorytatywnych, ktore posiadaja rozna wartos¢ hie-
rarchiczng, pod warunkiem, ze podstawa ich opinii jest dokladna anali-
za tekstow prawnych. Niezaleznie od tych ewidentnych trudnosci, nie
mozna catkowicie wykluczy¢ mozliwosci tworzenia niektorych rodzajow
definicji prawnych. Prelegent wskazal na konieczno$¢ poréwnania tych
samych tekstow konstytucyjnych wybranych instytutéw zakonnych dla
wskazania pewnej dynamiki oraz mozliwych dostosowan jezykowych,
jakie istnieja miedzy ttumaczeniami dokumentu z jezyka tacinskiego na
polski.

Dr Anna Stowikowska (KUL) przedtozyta referat nt. , Interpretacja po-
jecia munus w konstytucji dogmatycznej o Kosciele «Lumen gentium» (1964)”.
Celem wystapienia byta interpretacja pojecia munus w takim ksztalcie, jaki
zostal mu nadany w konstytucji Lumen gentium i dotaczonej do niej wstep-
nej nocie wyjasniajacej (Nota explicativa praevia). Pani Doktor w pierwszej
kolejnosci przedstawita jezykowe znaczenie pojecia munus. Zgodnie z po-
rzadkiem semantycznym do podstawowych znaczen tego wyrazu nale-
z3: zadanie, obowiazek, urzad, praca, funkcja. Nastepnie A. Stowikowska
przeanalizowata wystepowanie pojecia munus w konstytucji Lumen gen-
tium. Wskazata, ze termin ten wystepuje 49 razy w samej konstytucji i 6
razy w Nota explicativa praevia. Najczesciej Ojcowie soborowi uzywali tego
terminu w znaczeniu: urzad, misja, zadanie, funkcja. Prelegentka zwrdcita
rowniez uwage na liczne rozbieznosci i btedy w przektadach z jezyka ta-
cinskiego, ktdry jest oficjalnym jezykiem Kosciota. Dlatego tez, jezeli tekst
oryginalny jest opublikowany w jezyku tacinskim, to w takim obowiazuje.
Trzecim punktem wystapienia bylo wskazanie implikacji wieloznacznosci
pojecia munus dla rozumienia konstytucji Lumen gentium.

W dyskusji gtos zabrali prof. D. Sliwa, Pani prof. M. Ducos oraz o. dr
P. Michowicz.

Ostatniej sesji pierwszego dnia sympozjum przewodniczyta M. Ducos.
Prelekcje nt. , Peuples constitutifs et identités linguistiques en Bosnie-Herzégo-
vine” [Narody konstytucyjne i tozsamosci lingwistyczne w Bosni i Hercegowinie)
wyglosil prof. Samir Bajri¢ (Université de Bourgogne — Université de Za-
greb). Prelegent wskazal na problem stworzenia zwiazku miedzy nazwa
,,serbsko-chorwacki” i nazwa Jugostawia, ale nie w takim samym zna-
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czeniu etnonimu , jugostowianski” jaki ma etnonim ,francuski” - Francja
rozpatrywana jako panstwo, nardd - odnosi si¢ do narodu francuskiego.
Rygorystyczne rozroznienie, ktdre narody zamieszkujace Potwysep Bal-
kanski stanowia, jako dziedzictwo austro-wegierskie, miedzy nacionalnost
(,narodowos¢”, , przynaleznosci do narodu,” niem.: Volksangehorigke-
it) i drZavljanstvo (,,obywatelstwo”, , przynaleznos¢ do Panstwa” niem.:
Staatsangehorigkeit) zderza si¢ z francuskim, zachodnim rozumieniem,
gdzie nardd i panistwo s zwartym kryterium-odniesieniem. Polityka je-
zykowa, tak samo jak i polityka wspdlnot spotecznych i religijnych, ktore
dzisiaj tworza Bosnie i Hercegowing, dziwny relikt, ,mozaike narodéw
i tradyqji”, ktore kiedys stanowily druga Jugostawie (1941-1991), kompli-
kuje ztozono$¢ relacji, zaréwno instytucjonalnych, jak i ludzkich miedzy
jej narodami sktadowymi. Nazwy ustalone w porozumieniach z Dayton
(1995 r.) i odnoszace sie¢ do podmiotéw politycznych, jak réwniez zainte-
resowanych naroddéw i mniejszosci, takich jak Federacja bosniacko-chor-
wacka/muzutmansko-chorwacka, Republika Serbska (serbska jednostka
polityczna w Bosni i Hercegowinie), Chorwaci/Bosnio-Chorwaci, Serbo-
wie/Bosnio-Serbowie, Bosniacy, Bo$niacy/muzutmanie/bosniaccy-muzul-
manie, itp, tworza bardzo szeroki obszar, w ktérym przenikaja sie i nakta-
daja wymagania jezykowe i realia wieloetniczne oraz wielowyznaniowe.

~Mariage, PACS et concubinage et leurs équivalents terminologiques et ju-
ridiques en Croate” [Matzenstwo, konkubinat i PACS oraz ich ekwiwalenty ter-
minologiczne i prawne w Chorwacji] stanowit przedmiot wystapienia prof.
Dubravki Saulan (Universite Paris 4 — Sorbonne). W swoim wystapieniu
Prelegentka stwierdzita, Zze to zwiazek dwoch 0sob (bez wzgledu na pte¢)
jest aktem prawnym i sformalizowanym jako nowa rodzina w Unii Euro-
pejskiej. Prelegentka przedstawila pojecia , matzenstwo”, ,PACS” i , kon-
kubinat” w jezyku francuskim oraz ,brak” , zivotno partnerstvo” w jezy-
ku chorwackim. Pani Profesor ponadto przeglad terminologiczny stopnia
rozpadu przymierza rodzinnego w obu tradycjach prawnych (rozwdd,
separacja). Dzigki nim, zdaniem prof. D. Soulan tatwiej jest zrozumie¢ réz-
nice w konceptualizacji warunkéw okreslenia danego rodzaju zwiazku.
Prelegentka stwierdzila, ze malzenistwo od zwiazku formalnego (PACS)
rozni sie tylko tym, ze matzenstwo jest zwigzkiem kobiety i mezczyzny,
natomiast PACS moze by¢ takze zwigzkiem dwoch osob tej samej pici.

Na zakonczenie wywiazata si¢ zywa dyskusja odnosnie do stwierdze-
nia Prelegentki na temat réznicy miedzy matzenstwem i PACS, zwigzkow
sakramentalnych i niesakramentalnych oraz znaczenia instytucji separacji
w prawie panstwowym, jak i koécielnym. Glos zabrali prof. D. Sliwa, ks.
prof. M. Sitarz oraz M. Gawron-Zaborska.
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Drugi dzien obrad rozpoczatl si¢ Msza sw. w Kosciele Akademickim
w intencji zmartej 1 lipca 2015 r. prof. dr hab. Haliny Grzmil-Tylutki (Uni-
wersytet Jagiellonski), ktéra od poczatku zaangazowana byta w prace me-
rytoryczne i organizacyjne konferencji.

Sesji piatej przewodniczyt prof. Krzysztof Bogacki. Pierwszy referat
pt. ,La Diéte, la diétine, le Maréchal de la Dieéte, ... —de la Constitution du 3 mai
1791 a la Constitution du 2 avril 1997 ou que doit faire le traducteur pour que
la Pologne ne soit plus située « nulle part » ?” [Sejm, sejmik, Marszatek Sejmu,
... - od Konstytucji 3 maja 1791 r. do Konstytucji z 2 kwietnia 1997 r. lub co musi
zrobi¢ tHumacz aby Polska juz nie znajdowata sie ,nigdzie”?] wyglosila mgr
Maryla Gawron-Zaborska (Uniwersytet Jagielloniski). W swoim wysta-
pieniu Prelegentka przedstawita sytuacje, w ktorych znalazta sie jako thu-
macz pracujacy w Ambasadzie Francuskiej w Krakowie, podczas spotkan
urzednikéw francuskich z przedstawicielami polskich organéw samorza-
dowych. Podata przykiad, gdy ttumaczenie wyrazu ,,sejmik” na ,la diéti-
ne” wywolywato usmiech wsrdd francuskich urzednikow i poréwnata to
do sytuacji, gdyby w Polsce ktos méwit o ,bundestagiku”, , kneseciku”.
Prelegentka przedstawita zastosowane stownictwo w tekstach konstytu-
qji: ttumaczenie na jezyk francuski Konstytucji 3 maja 1791 r., Konstytucja
Ksiestwa Warszawskiego z 1807 r. w oryginale sporzadzona po francusku,
Karta Konstytucyjna dla Krélestwa Kongresowego z 1815 r. nadana przez
Cara Aleksandra I takze w oryginale po francusku, Konstytucja Wolnego
Miasta Krakow 1815 r. takze we francuskim oryginale oraz Konstytucja
marcowa z 1921 r. w ttumaczeniu na jezyk francuski. W konkluzji swoje-
go wystapienia Prelegentka udzielita praktycznej rady dla ttumaczy, aby
w trakcie swojej pracy stosowali nazewnictwa historycznego wobec tych,
ktorzy mieli do czynienia z terminologia francuska i polska, a w przypad-
ku pozostatych 0sob - nazewnictwa zblizonego.

Wyktad nt. ,Zarys klasyfikacji semantycznej i modalnej czasownikow pol-
skich i francuskich wystepujacych z syntagmami tacinskimi w tekstach prawa”
przediozyta mgr llona Krason (KUL). W swoim wystgpieniu przedstawita
problem stosowania tacinskich paremii w tekstach prawnych i prawni-
czych we Frangji i Polsce. Prelegentka przedstawita podstawowa typolo-
gie tekstow prawnych: teksty prawne (kodeksy, ustawy, rozporzadzenia,
dekrety, itp.) oraz teksty prawnicze (podreczniki, artykuty, komentarze
i prace doktorskie). Nastepnie przedstawita klasyfikacje semantyczna
prédicats verbaux (orzeczenia) w jezyku polskim i francuskim. Prelegentka
podata przykiady takich czasownikow zaréwno w jezyku polskim i fran-
cuskim oraz zwrotow tacinskich. Kazdy tekst prawny ma charakter nor-
matywny, a zatem powinien miec¢ tryb deontyczny.
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Na zakonczenie sesji odbyla si¢ dyskusja na temat tzw. , wtracen ta-
cinskich”, w ktdrej uczestniczyli: S. Bajri¢, M. Ducos, O. Soutet oraz ks.M.
Sitarz.

Ostatnia sesje poprowadzil prof. Olivier Soutet. Referat nt. , Les ver-
bes garantir et assurer et leurs équivalents polonais dans le texte constitutionnel
contemporain d’un Etat et dans « Gaudium et spes » (1965)” [Czasowniki ga-
rantir i assurer oraz ich ekwiwalenty polskie w tekstach wspdlczesnych konsty-
tucji pasistwowych oraz Gaudium et spes (1965)] wygtosita prof. Dorota Sli-
wa — pomystodawca przedmiotowego wydarzenia naukowego. W swoim
wystapieniu Pani Profesor bazowata na tekstach konstytucji Frangji i Pol-
ski oraz ich ttumaczen na jezyk polski i francuski. Prelegentka wskazata
etymologie czasownikow garantir, assurer, gwarantowac i zabezpieczac oraz
na konstrukcje semantyczne wystepujace w badanych tekstach w danych
jezykach.

Nastepnie odbyla sie dyskusja, w ktorej glos zabrata Pani M. Gawron-
-Zaborska, prof. S. Bajri¢, 0. A. Zajac.

Na koncu, w imieniu Organizatorow glos zabrat prof. O. Soutet, ktory
podsumowat poszczegdlne wystapienia oraz prof. D. Sliwa, ktéra dzie-
kujac za owocne obrady, podziekowata za aktywna obecno$¢, poinfor-
mowata o planowanej publikacji artykutéw z konferencji oraz dokonata
zamkniecia konferencji.
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