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WPROWADZENIE

Uprawnione wydaje si¢ by¢ twierdzenie, ze zagadnienia dotycza-
ce prawnej ochrony uczu¢ religijnych traktowane sa na réznych
ptaszczyznach jako drugorzedne. Stwierdzenie to dotyczy nie tylko
doktryny prawa, ale takze, a moze przede wszystkim, wymiaru
sprawiedliwo$ci. Do rzadko$ci nalezy np. skazanie kogo$ za popet-
nienie jednego z przestgpstw wymienionych w rozdziale XXIV k.k.
noszacym tytut ,,Przestgpstwa przeciwko wolno$ci sumienia i wy-
znania”. Najczegsciej dochodzi do umorzenia sledztwa wobec braku
znamion czynu zabronionego. Réwniez mozliwosci ochrony uczué
religijnych, jakie stwarza prawo cywilne, nie sa w petni wykorzy-
stywane'. Zdaniem wielu obowiazek przestrzegania uczué religij-
nych przez publiczne radio i telewizj¢ pozostaje fikcja.

! Uczucia religijne sa bowiem dobrem osobistym w rozumieniu art. 23 k.c.,
a zatem ich naruszenie, czy tez zagrozenie, powoduje mozliwo$¢ skorzystania
z instrumentéw prawnych zawartych w art. 24 k.c. Osoba pokrzywdzona moze
takze w takim przypadku dochodzi¢ zado$¢uczynienia za doznana szkodg niemajat-
kowa, czyli krzywdg (art. 448 k.c.).
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Gtownym celem artykutu jest proba udzielenia odpowiedzi na
pytanie, dlaczego — pomimo tak czgstego naruszania uczué religij-
nych w Polsce — tak rzadko styszymy o sankcjach prawnych za tego
typu zachowania. Innymi slowy, dlaczego ochrona prawna dobra,
jakim sa uczucia religijne, jest tak bardzo nieskuteczna? Nalezy
podkresli¢, iz stan taki wystgpuje w przypadku dobra prawnego,
ktore korzysta ze stosunkowo intensywnej ochrony. Uczucia religij-
ne sa bowiem chronione przez prawo mi¢dzynarodowe, Konstytucje
z 1997 roku, prawo karne, cywilne jak i administracyjne.

Opracowanie sklada si¢ z czterech czg$ci. Oprocz uwag wstep-
nych przedstawiono przyklady sytuacji budzacych watpliwosci
z punktu widzenia ich zgodnosci z przepisami dotyczacymi ochrony
uczu¢ religijnych w Polsce w ciagu minionej dekady (II). Ta czgsé¢
artykulu stanowi najlepszy dowdd na to, ze nasze rozwazania nie
maja charakteru czysto teoretycznego. Poza zakresem naszego opra-
cowania pozostaje pytanie o przyczyny tego zjawiska. Wydaje
sig, iz jest to wdzigczne pole dla socjologoéw, teologdw, kulturo-
zZnawcow’.

W czesci trzeciej zaprezentowano stan de lege lata dotyczacy
ochrony uczu¢ religijnych, omawiajac kolejno odpowiednie regula-
cje przyjete w Konstytucji i prawie mi¢dzynarodowym, prawie kar-
nym, cywilnym i administracyjnym. Najwazniejsza wydaje si¢ by¢
czg$¢ 1V artykutu, w ktorej podjgto probg zwigztej oceny istnieja-
cych rozwigzan prawnych chroniacych uczucia religijne, a takze
odpowiedzi na pytanie, postawione juz w artykule, skad bierze si¢
tak mata skuteczno$¢ obowiazujacych regulacji prawnych, czyli
dlaczego dochodzi do rozdzwigku pomigdzy litera prawa a jego
aplikacja.

Przedmiotem rozwazan jest obraza uczu¢ zwiazana z chrzesci-
janstwem. Nalezy jednak podkresli¢, ze rozwigzania prawne odno-
sza si¢ do wszystkich religii uznanych przez obowiazujace prawo.
Zrezygnowano z rozwazan dotyczacych samego pojgcia ,uczucia
religijne”. Jest ono omawiane w czgsci 1l opracowania, a w szcze-
gblnosci w podrozdziale dotyczacym cywilnoprawnej ochrony

% Zob. szerzej G. Jedrejek, T. Szymanski, Dlaczego obrazanie uczué religijnych
w Polsce staje si¢ zjawiskiem powszechnym?, ,Podlaskie ECHO Katolickie”
12 (351)/2002, s. VIL
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uczuc¢ religijnych. Na wstepie mozemy jednak stwierdzié, ze uczucia
religijne sa dobrem prawnym, ktorego zrodtem jest wolnos¢ sumie-
nia i wyznania zagwarantowana przez Konstytucj¢ z 1997 r., a takze
przez szereg aktow migdzynarodowych ratyfikowanych przez Pol-
ske, w tym m.in. przez Europejska Konwencje o ochronie praw
cztowieka i podstawowych wolnosci.

Jest zrozumiale, ze niniejszy artykut nie ma charakteru wyczer-
pujacego temat opracowania. Realizacja tego zadania, ze wzgledu
na bogactwo tematyki, jest po prostu w jednym artykule niemozli-
wa. Mamy jednak nadzieje, ze zasygnalizowane przez nas problemy
stana si¢ impulsem dla dalszych poglebionych badan.

11
STAN FAKTYCZNY PO 1989 ROKU

Z chwila odzyskania pelnej suwerennosci w 1989 roku wydawa-
o sig, ze wrogie wobec Kosciota katolickiego dziatania przejda do
historii. Tak si¢ jednak nie stalo. Uprawnione wydaje si¢ twierdze-
nie, ze w ostatniej dekadzie zjawisko obrazania uczu¢ religijnych
stalo si¢ zjawiskiem masowym. Stowarzyszenie Polskich Prawni-
kéw Katolickich, ktorego cztonkami sg autorzy tekstu, od samego
poczatku swojego powstania wystgpowalo w sposdb stanowczy
przeciwko szarganiu uczué religijnych, jak i narodowych®. I tak
zaprotestowano m.in. przeciwko okltadce tygodnika ,,Wprost”

3 Zob. szerzej, G. Jedrejek, T. Szymanski, Uchwaly, oswiadczenia, apele, listy
otwarte wydane przez Stowarzyszenie Polskich Prawnikow Katolickich w latach
1991-2001, w: Problemy prawnicze i kanoniczne, red. S. Kasprzak, Lublin 2002,
s. 143 i nn. Mec. Szymanski w swoim Apelu do wszystkich ludzi dobrej woli,
ktorzy w pracy codziennej stuza Bogu i Ojczyznie, przywotuje uchwate 315 Zebra-
nia Plenarnego Konferencji Episkopatu Polski na Jasnej Gorze, w ktorej stwierdzo-
no m.in.: ,,Kultura winna stuzy¢ ksztaltowaniu duchowej wrazliwosci cztowieka,
tymczasem dziatanie skandalistow staje si¢ narz¢dziem zniewazenia wartosci,
uznawanych przez wigkszo$¢ naszego spoteczenstwa za Najswigtsze. Agresywny
kicz poszukujacy taniej popularnosci narusza podstawowe zasady tolerancji. Rani
i jatrzy w okresie, gdy tak bardzo potrzeba nam wzajemnego szacunku i wspoétdzia-
tania wszystkich ludzi dobrej woli. Zechciejmy si¢ przeciwstawié ztu, przez ktore
do zycia spotecznego przenika prymitywizm zaklocajac harmonig¢ wigzi migdzy-
ludzkich”. Apel ten zostal m.in. opublikowany w: T. Szymanski, G. Jedrejek, Salus
Rei Publicae suprema lex, Lublin 2002, s. 180 i nn.
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z 21 sierpnia 1994 r., ktéra przedstawiala Matke Boska z Dzieciat-
kiem w maskach przeciwgazowych. Uznano, ze dokonana zostata
profanacja symbolu narodowego, jakim jest bez watpienia obraz
Matki Boskiej Czestochowskiej. Podobny charakter mialo opubli-
kowanie przez pismo ,,Poznaniak” rysunku przedstawiajacego Ma-
ryj¢ z postem Jurkiem na rgku.

W programie ,,Tylko w jedynce” wyemitowanym 9 marca 1995
r. przedstawiono posta¢ papieza na tle wyuzdanych zdj¢¢ porno.
W tym przypadku jak nalezy sadzi¢ oprocz naruszenia uczu¢ religij-
nych katolikow oraz wszystkich tych, ktorzy papieza darza szacun-
kiem, naruszono takze prawo do czci suwerennego podmiotu prawa
mi¢dzynarodowego, tj. Stolicy Apostolskie;.

W 275 numerze ,,Trybuny” z dnia 25 listopada 1997 r. ukazat si¢
artykul Zbigniewa Wiszniewskiego pt. ,,Joannes Paulus dixit”. Wy-
daje sig, ze gtownym jego celem byla obraza Ojca Swietego Jana
Pawta II. Autor zacytowal wyrwane z kontekstu stowa Papieza, ze
»teoria ewolucji Darwina nie jest tylko hipoteza naukowa, lecz
czym$ wigcej”. Zdanie to stato si¢ pretekstem do bezpardonowego
ataku na Papieza. Autor artykulu w taki sposdb zakonczyl swoje
wywody: ,,Jakze ponuro prymitywnie brzmi niechlujna i betkotliwa
wypowiedz J. P. I na tle wytwornego, ale popularnego badz co badz
eseju Ratzingera! Jak temu cztowiekowi, ktory w rzeczywistosci
nigdy nie przestat by¢ prostackim wikarym z Niegowici, nie wstyd
tak kompromitowac¢ siebie (to najmniejsza), zwiazku religijnego,
ktoremu szefuje i narodu, do ktérego niegdy$ nalezal!”. Artykut
Zbigniewa Wiszniewskiego spowodowat sktadanie do prokuratur
prosb o wszczecie postgpowania karnego®. Postanowieniem z dnia

4 Jako pierwsze, bo juz 27 listopada 1997 r., wptyneto pismo do Prokuratury
Wojewodzkiej we Wioctawku ksigdza Antoniego Poninskiego, w ktérym wnosit on
0 wszczgcie postgpowania przygotowawczego przeciwko Redakeji ,, Trybuny” i jej
wydawcy. W tej samej sprawie pisma wniesli: ksiadz pratat Zdzistaw Peszkowski
(do Prokuratury Wojewddzkiej w Warszawie 3 grudnia 1997 r.), Cztonkowie Ko-
mitetu Protestacyjnego w Obronie Praw i Uczu¢ Religijnych Ludzi Wierzacych
Praktykujacych z Poznania (12 grudnia 1997 r. do Prokuratury Rejonowej Poznan
Stare Miasto), Przedstawiciele Kota Stowarzyszenia Rodzin Katolickich z Zar (do
Prokuratury Wojewddzkiej w Warszawie w dniu 29 grudnia 1997 r.), Koto Nr 1
Stowarzyszenia Rodzin Katolickich Archidiecezji Poznanskiej (30 grudnia 1997 r.



Prawna ochrona uczu¢ religijnych w Polsce 175

24 lipca 2001 r. Prokurator Prokuratury Rejonowej Warszawa Wola
Ziemowit Wierzbowski umorzyt $ledztwo w sprawie obrazy uczuc
religijnych. O wiele lepsze efekty przyniost proces o ochrong dobr
osobistych, jaki wytoczyl Dziennikowi ,,Trybuna” ksiadz pralat
Zdzistaw Peszkowski, kapelan Rodzin Katynskich i Pomordowa-
nych na Wschodzie. 27 maja 2002 r. zapadt wyrok sadu I instancji,
w ktorym uwzgledniono czg$¢ zadan ksiedza Peszkowskiego, naka-
zujac m.in. zaplatg tytulem zados$éuczynienia na rzecz Caritas —
Polska kwoty 20 tys. zt. Strona pozwana ztozyla jednak od powyz-
szego wyroku apelacje’.

W programie TVN , Ale plama” z 22 stycznia 1999 r. Janusz
Rewinski tak opisuje udzielanie Komunii Sw. ,,Ttocza sie do takiej
lady, klgkaja za nig i wywalaja ozory. A ten ksiadz chodzi i wkiada
do geby...”. Do sytuacji budzacych watpliwosci z punktu widzenia
przepisow o ochronie uczué religijnych dochodzi takze regularnie w
programach Olgi Lipinskie;j. I tak np. w jednym z jej ,.kabarecikow”
mogliSmy zobaczy¢ polityka wyskakujacego z tabernakulum.

Nalezy takze przypomnieé¢, ze w TVP zdarzaly si¢ wypowiedzi,
ktore moga zosta¢ uznane za obrazajace takze m.in. Jozefa Kardyna-
ta Glempa, Prymasa Polski. A przeciez w naszym spoteczenstwie, w
wigkszosci katolickim, prymas pelni bardzo silng i zakorzeniona
mocno w naszej historii funkcjg przywddcy duchowego, szczegdlnie
odpowiedzialnego za losy narodu. Znana jest z naszych dziejow
instytucja interregnum — kiedy to prymas mig¢dzy wyborami petnit
najwyzsza wadze w panstwie’.

do Prokuratury Rejonowej Poznan Nowe Miasto). Lacznie do polskich prokuratur
ztozono pro$by o wszczgcie postgpowania karnego podpisane przez 780 0sob.

5 Przebieg postepowania karnego jak i procesu cywilnego przedstawiony jest w
ksiazce: T. Szymanski, G. Jedrejek, Ochrona uczué religijnych w prawie polskim
(Uwagi na tle artykutu Zbigniewa Wiszniewskiego zamieszczonego w Nr 275 ,, Try-
buny” z dnia 25 listopada 1997 r. pt. ,,Joannes Paulus dixit”), Warszawa 2002.

8 Ks. D. Olszewski (Stolica prymasowska w Gnieznie i jej rola w dziejach Na-
rodu Polskiego, w: Historia et lus. Ksiega pamiqtkowa ku czci Ksiedza Profesora
Henryka Karbownika, red. A. De¢binski, G. Gorski, Lublin 1998, s. 91) tak podsu-
mowuje znaczenie godnosci Prymasa w historii Polski: ,,Prymasi Polski zwiazani
od XV wieku ze stolica gnieznienska odegrali doniosta rolg w historii Kosciota,
panstwa i narodu polskiego. Godno$¢ prymasa Polski pehita funkcje integracyjna
w polskim Kosciele, byta symbolem jednosci narodowej i jednosci ziem polskich,
zwlaszcza w okresach kryzysow polskiej panstwowosci. Prymasi Polski reprezen-



176 G. Jedrejek, T. Szymanski

W kinach wyswietlano filmy budzace zywe sprzeciwy katolikow,
jak np. ,Ksiadz” czy tez ,,Dogma”. W 1997 r. film ,,Skandalista
Larry Flynt” byt reklamowany przez plakat przedstawiajacy nagiego
mezczyzng wiszacego z rozkrzyzowanymi regkami na tle tona kobie-
cego. W 1999 r. ukazat si¢ w plakat Katarzyny Kozyry pt. ,,Wigzy
krwi”, ktory przedstawial nagie kobiety w zestawieniu z krzyzem
i potksigzycem.

Niestety z przykro$cia musimy zauwazyC, ze incydentalne do
niedawna zachowania staly si¢ regula. Dowodem na to moze by¢
funkcjonowanie na naszym rynku prasowym czasopism, ktore pro-
gramowq zwalczaja Kosciot katolicki. Istnieja dwa tytuty ,,Nie” oraz
»Fakty 1 Mity”, ktorych jednym z gtownym celow jest walka z Ko-
sciotem Rzymskokatolickim.

W ostatnim czasie prasa poinformowata nas, iz dyktator mody
Arkadiusz Weremczuk, zwany Arkadiuszem, zaprezentowat w Lon-
dynie kolekcje z symbolami liturgii chrzescijanskiej. Modelki wy-
stgpowaty w kreacjach z wizerunkami Matki Boskiej, Jezusa i Krzy-
za'. W pokazie tym brata udzial Magdalena Mielczarz, odtworczyni
roli Ligii w ,,Quo Vadis”.

W Brukseli wystawiono ,,polska” wystawe noszaca wiele mo-
wiacy tytut , Irreligia”®. Na wystawie tej przygotowanej przez Wod-
ka Majewskiego zaprezentowano m.in. obraz przedstawiajacy Mat-
ke Boska Czgstochowska z domalowanymi wasami oraz obraz ,,Bi-
czowanie Chrystusa” przedstawiajacy dwoch oprawcow, z ktorych
jednym jest posta¢ ubrana w obozowy pasiak, a drugim osoba w
nakryciu glowy przypominajacym Araba. Sposob, w jaki trzymaja
bicze z krotkimi trzonkami, moze kojarzy¢ si¢ z oddawaniem
moczu.

Na przetomie 2001/2002 r. w Gdansku w Galerii ,,Wyspa Pro-
gress” prezentowana byta wystawa Doroty Nieznalskiej pt. ,,Pasja”,
ktora zawierata m.in. zdjecie meskich genitaliow na tle krzyza.

towali historyczna ciaglo$¢ polskich tradycji narodowych i przyczyniali si¢ wydat-
nie do zachowania narodowej tozsamosci Polakéw. Taka rolg pelni Prymas Polski
po dzien dzisiejszy”. Podkreslenia wymaga zwlaszcza to ostatnie zdanie.

7 Zob. Dziennik ,,Zycie” z 23 listopada 2001 .

8 Zob. »Polityka” z 24 listopada 2001 .
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Odrebnym problemem jest naruszanie uczué religijnych w tzw.
nowych mediach, a w szczegolnosci w internecie. Nie sprawia zad-
nych trudnosci dotarcie do stron, ktdre naruszaja uczucia religijne.
Zgodnie z art. 30 Konstytucji ,,przyrodzona i niezbywalna godno$¢
cztowieka stanowi zrédto wolnosci i praw czlowieka i obywatela.
Jest ona nienaruszalna, a jej poszanowanie i ochrona jest obowiaz-
kiem wtadz publicznych”. Niestety w internecie czgste wydaja sig
przypadki naruszenia takiej godnosci, a tym samym ztamania prze-
pisow prawa karnego, cywilnego, autorskiego, o ochronie danych
osobowych, itd’. Na wiadzach publicznych ciazy obowiazek stwo-
rzenia instrumentdw prawnych, ktore beda uniemozliwialy lub
tez skutecznie ograniczaly naruszanie godnosci cztowicka'®. Nale-
zy zgodzi¢ si¢ z twierdzeniem, ze ,,sprzeczna z zasada poszanowa-
nia godnosci jednostki jest obrona nieograniczonej wolnosci w in-
ternecie”'.

Niestety takze osoby petniace funkcje publiczne dopuszczaja si¢
czyn6w majacych znamiona obrazania uczu¢ religijnych. Pamigta-
my doskonale zachowanie ministra Marka Siwca z Kancelarii Pre-
zydenta RP, ktory szydzit z gestu papieskiego w postaci nakreslenia
reka znaku krzyza oraz ucatowania ziemi. Postgpowanie w przed-
miotowej sprawie zostalo umorzone przez prokuraturg. Na postano-
wienie 0 umorzeniu postgpowania zostato ztozone zazalenie do sa-
du, ktory uchylit powyzsze postanowienie i przekazatl sprawe proku-
raturze do dalszego postepowania.

Poset SLD Wiladystaw Adamski na posiedzeniu Sejmu w grudniu
1999 r., w trakcie dyskusji na temat mediow i dyskryminacji Radia
Maryja, powiedzial: ,Radio Ma (wymowne chrzaknigcie) ryja.
W tym jednak przypadku poset zostat ukarany upomnieniem.

Innym zagadnieniem jest problem naruszania uczu¢ religijnych
przez zespoty metalowe, ktore czgsto majac charakter satanistyczny,
w swoich utworach zniewazaja Boga, Maryj¢ i symbole religijne, w
tym przede wszystkim krzyze. I tak np. zespol black metalowy
,Marduk” §piewa piosenkg, ktorej stowa brzmia:

? Por. P. Sut, Ochrona godnosci cztowieka a tzw. nowe media, ,,Gdanskie Stu-
dia Prawnicze” 2000, t. VII, s. 527.

10 Tamze, s. 528.

! Tamze.
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»Zabij Nazarenczyka
Zabija szumowing ]s'zwiata

Przyktady dotyczace sytuacji budzacych zastrzezenia w zesta-
wieniu z przepisami o ochronie uczu¢ religijnych mozna by mnozy¢
w odniesieniu do zespoldw muzycznych lansujacych satanizm. Sg to
nie tylko stowa piosenek, ale nawet nazwy samych grup czy tez
pseudonimy muzykow. Tego typu zespoty niestety zapraszane sa do
Polski, czego jednym z przykladow jest wystep kontrowersyjnej
grupy ,,Marylin Manson” w Warszawie.

111
STAN DE LEGE LATADOTYCZACY PRAWNEJ
OCHRONY UCZUC RELIGIJNYCH W POLSCE

1. PRAWO MIEDZYNARODOWE

Wolno$¢ sumienia i wyznania chroniona jest przez prawo mig-
dzynarodowe. 1 tak zgodnie z art. 9 Europejskiej Konwencji
0 ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnosci: ,,1. Kazdy ma
prawo do wolno$ci mysli, sumienia i wyznania; prawo to obejmuje
wolno$¢ zmiany wyznania lub przekonan oraz wolno$¢ uzewngtrz-
niania indywidualnie lub wspoélnie z innymi, publicznie lub prywat-
nie, swego wyznania lub przekonan przez uprawianie kultu, naucza-
nie, praktykowanie i czynno$ci rytualne. 2. Wolnos¢ uzewngtrznia-
nia wyznania lub przekonan moze podlega¢ jedynie takim ograni-
czeniom, ktére sa przewidziane przez ustawg i konieczne w
spoteczenstwie demokratycznym z uwagi na interesy bezpieczen-
stwa publicznego, ochron¢ porzadku publicznego, zdrowia i moral-
nosci lub ochrong praw i wolnosci innych osob”.

Konwencja ta zostata ratyfikowana przez Polske w dniu 20 listo-
pada 1991 r. co oznacza, ze kazdy mieszkaniec naszego kraju, ktory
jest przekonany, ze zostala naruszona wolno$¢ sumienia i wyznania,
moze — po wyczerpaniu krajowych srodkéw ochrony — wnies¢ skar-

12 Cyt. za R. Paprzycki, Graj, szatanie, Prawnokarna ochrona sumienia i wy-
znania a dzialalnosé satanistéw, ,,Rzeczpospolita” 2000, Nr 221 z 21 wrzesnia,
s. C-3.
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g¢ do Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka, ktorego wyroki sa
wiazace dla panstwa, z ktorego pochodzita skarga'”.

Podsumowujac dotychczasowe orzecznictwo Trybunatu z apro-
bata nalezy przyja¢ twierdzenie, ze ,,czlonkowie zwiazkow religij-
nych musza tolerowac i akceptowa¢ odrzucanie wyznawanych przez
siebie pogladow religijnych przez innych, a nawet propagowanie
przez innych doktryn sprzecznych z swa wiara'*. Pewne watpliwosci
moze natomiast budzi¢ twierdzenie, ze ,,prawo do wolno$ci od naru-
szania praw gwarantowanych w art. 9 ust. 1 Konwencji niekoniecz-
nie i nie we wszystkich przypadkach obejmuje prawo do wszczyna-
nia szczegoélnych form postepowania przeciw tym, ktérzy przez
autorstwo lub publikacje naruszaja uczucia jednostek lub grup jed-
nostek”"”. A zatem mamy w tym przypadku do czynienia z dzi-
waczng konstrukcja prawna. Istnieje prawo podmiotowe, jakim jest
prawo do wolno$ci sumienia i wyznania w rozumieniu art. 9 Kon-
wencji, a rownoczes$nie nie zawsze istnieje mozliwos¢ na drodze
sadowej obrony tych praw. Czyzby$my mieli siggna¢ do czasow
prawa rzymskiego, gdzie pretorzy poprzez przyznanie powoddztwa
(actio) prowadzili czgsto do powstania nowych praw podmioto-
wych'®. Obecnie istnieje $ciste odgraniczenie pomiedzy prawem
materialnym a formalnym, czyli procesowym. Jest ono takze wi-
doczne w obowiazujacej systematyce pandektowej, zgodnie z ktora
oddzielono prawo procesowe od prawa materialnego'’. Prawo pro-
cesowe (formalne) spehnia role ,,ustugowa” wobec prawa material-
nego. Zgodnie z art. 1 k.p.c. postegpowanie cywilne ma na celu
ochrong praw podmiotowych wyptywajacych ze stosunkow mate-
rialnoprawnych, z jakich moga wynika¢ sprawy cywilne. To dlatego
kazdy, kto posiada zdolno$¢ prawna, musi mie¢ rowniez zdolnosé
sadowa, czyli zdolno$¢ do wystepowania w procesie w charakterze

3 J. Krukowski, K. Warchatowski, Polskie prawo wyznaniowe, Warszawa
2000, s. 81.

' Decyzja z 22 pazdziernika 1997 r. TU 35579/97.

' Decyzja z 18 kwietnia 1997 TU 33490/96.

16 por. K. Kolanczyk, Prawo rzymskie, Warszawa 2000, s. 117 i n.

17 Zob. szerzej G. Jedrejek, Prawo rzymskie a systematyka prawa prywatnego w
Polsce w XIX — XX wieku, w: Starozytne kodyfikacje prawa, red. A. Dgbinski,
Lublin 2000, s. 199 i nn.
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strony, bez zdolnos$ci sadowej zdolno$¢ prawna bytaby bowiem
fikcja'®.

Wolnos$¢ sumienia i wyznania chroniona jest takze przez inne
akty migdzynarodowe. I tak zgodnie z art. 18 ust. 1 Migdzyna-
rodowego Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych z 16 grudnia
1966 roku kazda osoba ma prawo do wolnosci mysli, sumienia
i religii. Prawo to obejmuje wolno$¢ posiadania lub przyjmowania
religii lub przekonan wedlug wlasnego wyboru oraz manifestowania
swej religii lub przekonan, indywidualnie Iub wesp6t z innymi, pu-
blicznie lub prywatnie, poprzez modlitwy, obrzedy, praktyki i na-
uczanie. Komitet Praw Czlowiecka ONZ w swoich uwagach ogol-
nych z 20 lipca 1993 roku dotyczacych art. 18 wyjasnil m.in., ze
»zawarte w art. 18 ust. 1 prawo do wolnosci mysli, sumienia i religii
(ktore obejmuje wolno$¢ posiadania przekonan) ma charakter dale-
kosigzny 1 gleboki: ogarnia ono wolnos¢ mysli co do wszystkich
spraw, osobistego przeswiadczenia i przywigzania do religii lub
przekonan, manifestowanego czy to indywidualnie, czy tez wespot
z innymi”".

Analiza orzecznictwa Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka
pokazuje, ze problemy zwiazane z wolno$cia sumienia i wyznania
stanowig realny problem. Nalezy oczekiwac, iz z kazdym rokiem do
Trybunatlu begdzie trafialo z Polski coraz wigcej spraw dotyczacych
obrazy uczu¢ religijnych. Przypuszczenie takie opiera si¢ na pobiez-
nej obserwacji istniejacej rzeczywistosci, z ktorej wynika, iz
zwlaszcza w mediach obrazanie uczu¢ religijnych staje si¢ zjawi-
skiem powszechnym.

2. KONSTYTUCJA

2 kwietnia 1997 r. zostala uchwalona nowa polska Konstytucja®.
Ustawa zasadnicza w dwoch artykutach odniosta si¢ do ochrony
wolnosci religijnej. I tak w art. 25 okreslono zasady regulujace sto-
sunki pomiedzy panstwem a Kosciotem, ktore gwarantuja ochrong

18 Por. J. Jodtowski, Z. Resich, J. Lapierre, T. Misiuk-Jodtowska, Postgpowanie
cywilne, Warszawa 2000, s. 185 i nn.

19 Cytat za T. Jasudowicz, Wolnos¢ religii — wybor materialéw — dokumenty —
orzecznictwo, Torun 2001, s. 70.

2 Dz. U. Nr 78, poz. 483.
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wolnosci religijnej] w wymiarze instytucjonalnym. Natomiast w art.
53 okreslono gwarancje wolnosci sumienia i religii w wymiarze
indywidualnym?®'.

Zgodnie z art. 53 ust. 1 Konstytucji ,,Kazdemu zapewnia si¢
wolno$¢ sumienia i religii”. Wolno$¢ ta jest jednym z podstawo-
wych débr prawnych®. Z zasady wolnosci sumienia i religii wypro-
wadza sig¢ obowiazek ochrony uczu¢ religijnych. Zgodnie z orzecze-
niem Trybunatu Konstytucyjnego z 7 czerwca 1994 r.* konstytu-
cyjna ochrona wolnoéci sumienia i wyznania wyraza si¢ takze w
zakresie naruszania uczu¢ religijnych. A zatem mozemy uznac, ze
pojecie wolno$ci sumienia i wyznania — rozumianej jako dobro
prawne — jest szersze od pojecia ,,uczué religijnych”, ktore takze sa
dobrem prawnym.

Dzigki art. 8 Konstytucji, zgodnie z ktorym ustawa zasadnicza
jest najwyzszym prawem Rzeczypospolitej Polskiej oraz ze przepisy
Konstytucji stosuje si¢ bezposrednio, chyba ze Konstytucja stanowi
inaczej, przy ochronie dobr osobistych mozna oprocz przepisow k.c.
powolywaé sie wprost na postanowienia Konstytucji**.

3. PRAWO KARNE

Wolno$¢ sumienia i wyznania chroniona byta w kodeksie kar-
nym z 1932 r.”°, ktéry zawierat rozdzial XXVI noszacy tytut ,,Prze-
stepstwa przeciwko uczuciom religijnym”?°. Znalazto si¢ tam m.in.
przestepstwo bluznierstwa, ktore nie ma dzisiejszego odpowiednika
w obowiazujacym kodeksie karnym z 1997 r.”’

2! Tamze.

22 por. J. Krukowski, K. Warchatowski, Polskie prawo wyznaniowe, s. 291.

B K 17/93, 0TK z 1994 ., cz. 1, poz. 11, s. 90.

2 Por. A. Wojciszke, Katalog débr osobistych w swietle przepiséw Konstytucji
i Kodeksu Cywilnego, ,,Gdanskie Studia Prawnicze” 2000, t. VII, s. 659.

% Dz. U. Nr 60, poz. 577.

26 Zob. K. Warchatowski, Prawnokarna ochrona wolnosci religijnej w Polsce w
latach 1932 — 1997, w: Studia z prawa wyznaniowego, t. 4, red. A. Mezglewski,
P. Stanisz, K. Warchatowski, Lublin 2002, s. 60.

7 Zgodnie bowiem z art. 172 k.k. z 1932 r. ,,Kto publicznie Bogu bluzni, pod-
lega karze do lat 5”.
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Po II wojnie swiatowej zostal wydany 5 sierpnia 1949 roku przez
Rade Ministrow dekret o ochronie wolnosci sumienia i wyznania®,
ktory uchylat przepisy rozdziatu XXVI kodeksu karnego z 1932 r.*’
Wbrew swojej nazwie dekret ten miat stuzy¢ zmarginalizowaniu
1 ograniczeniu znaczenia Ko$ciota katolickiego.

Z chwila wejscia w zycie k.k. z 1969 roku dekret stracit moc
obowiazujaca, a wolno$¢ sumienia i wyznania byla chroniona w
rozdziale XXVIII noszacym tytut ,,Przestepstwa przeciwko wolno-
$ci sumienia i wyznania™’.

De lege lata ochrona wolnosci sumienia i wyznania zostala w
k.k. z 1997 r. umieszczona gtéwnie w rozdziale XXIV. Expressis
verbis ochrona uczu¢ religijnych przewidziana jest w art. 196 k.k.,
zgodnie z ktorym kto obraza uczucia religijne innych osob, zniewa-
zajac publicznie przedmiot czci religijnej lub miejsce przeznaczone
do publicznego wykonywania obrzedow religijnych, podlega
grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci
do lat 2.

Wystepek ten moze by¢ dokonany zaréwno przez stowne znie-
wazajace wypowiedzi, jak i przez pisma i druki zawierajace takie
stowa. Obraza uczu¢ religijnych moze by¢ takze dokonana przez
zniszczenie przedmiotéw kultu, chociaz nie jest to konieczne dla
bytu przestepstwa’'. Jako przyktady przedmiotu czci religijnej dok-
tryna podaje: krzyz, hostig, szkaplerz, relikwie, obrazy, figury
przedstawiajace osobg uznang za $wigta, rozaniec>>. Nie ulega jed-
nak watpliwosci, ze takim przedmiotem czci religijnej jest takze
Bog pojmowany osobowo, jak rowniez Jezus, Duch Swiety, Maryja,
Swigci®. Jak trafnie zauwazyl R. Paprzycki, trudno byloby uznaé,
ze ustawodawca kryminalizuje zniewazanie przedmiotow, a zezwala
na zniewazanie podmiotow kultu, ktore dla Iudzi wierzacych jest o

2 Dz. U. Nr 45, poz. 334.

2 K. Warchatowski, Prawnokarna..., s. 63.

3 Tamze, s. 65 i n.

31 Zob. R. Goral, Kodeks karny, praktyczny komentarz, Warszawa 1998, s. 267.

32 Tamze.

33 Por. Kodeks karny czesé¢ szczegblowa. Komentarz do art. 117-277 Kodeksu
Karnego, red. A. Zoll, Krakow 1999, s. 501. Por. J. Wojciechowski, Kodeks karny.
Komentarz — orzecznictwo, Warszawa 1998, s. 340.
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wiele bardziej bolesne®. Argumentum a minori ad maius ma w tym
przypadku uzasadnione zastosowanie.

Wedlug doktryny zniewazanie przedmiotu czci religijnej moze
polegaé na: ,,obelzywym wypowiadaniu si¢ o osobie Boga czy Mat-
ki Boskiej, parodiowaniu z intencja ponizania gestow uznanych za
sprawowanie eucharystii, postugiwanie si¢ wizerunkami lub wy-
obrazeniami uznanymi za $wigte w sposob im uwlaczajacy’’.

Miejscem przeznaczonym do publicznego wykonywania obrze-
dow religijnych jest np. kosciot, kaplica, cerkiew, synagoga®®. Fakt,
iz powyzsze miejsce nie zostalo uzgodnione z wladzami panstwo-
wymi, jak np. nabozenstwa majowe odbywajace si¢ przy przydroz-
nych kapliczkach, nie pozbawia uczestnikéw takich spotkan modli-
tewnych ochrony uczué religijnych®’.

Jednym ze znamion tego przestgpstwa jest to, ze musi by¢ ono
dokonane publicznie, tzn. ze wzgledu na miejsce popetienia, oko-
licznosci i sposob dziatania sprawcy dotyka wigksza, nieokreslona
liczbe 0s6b**. Nie moze budzi¢ watpliwosci, ze taki charakter bedzie
miat koncert zespotu satanistycznego, w czasie ktorego padna obraz-
liwe stowa, czy tez chodzenie po ulicy w koszulce z obelzywym
napisem’’. Znamig publicznosci spetni takze rozpropagowanie ob-
razliwych tekstow piosenek na plycie wydanej przez zespdt mu-
zyczny. W tym ostatnim przypadku nie ma znaczenia, ze teksty te sa
$piewane w jezyku obcym™.

Obrazg uczu¢ religijnych nalezy ocenia¢ wedlug mieszanych
kryteriow subiektywno-obiektywnych. Oznacza to, ze w Swietle
obowiazujacych norm kulturowych dane zachowanie musi by¢
uznane za obrazliwe, a jednocze$nie musza nim poczu¢ si¢ dotknigte
konkretne osoby”'.

Pewne watpliwosci moze budzi¢ stwierdzenie L. Gardockiego,
ze ,przestgpstwem z art. 196 moze by¢ jednak tylko takie zachowa-

3* R. Paprzycki, Graj szatanie..., s. C-3.

35 Tamze.

3 R. Goral, Kodeks karny..., s. 267.

37 Por. O. Gorniok, w: Kodeks karny. Komentarz, t. 111, Gdansk 1999, s. 170.
38 R. Goral, Kodeks karny..., s. 267.

¥ R. Paprzycki, Graj szatanie..., s. C-3.

40 Tamze.

! Por. O. Gérniok, w: Kodeks..., s. 171.



184 G. Jedrejek, T. Szymanski

nie si¢, ktore ma charakter zniewazania, a wigc zarzut wobec spraw-
cy odnosi¢ si¢ musi do formy jego wypowiedzi lub zachowania
si¢”*?. Oczywiscie, ze forma moze odgrywaé pewne znaczenie dla
stwierdzenia, ze przestgpstwo z art. 196 k.k. miato miejsce. Nie-
mnigj jednak nie jest to kryterium decydujace, a jedynie pomocni-
cze. Te same obrazliwe tresci moga by¢ przeciez wypowiedziane na
auli uniwersyteckiej, jak i by¢ zawarte w kolportowanej na ulicach
broszurze.

Przestepstwo z art. 196 k.k. §cigane jest z oskarzenia publiczne-
go. Ma ono takze charakter umys$lny. Przy tym przestgpstwie
mozemy mie¢ takze do czynienia ze wspotsprawstwem i pomoc-
nictwem. I tak np. w przypadku tekstu piosenki satanistycznej nale-
zy uznaé, ze sprawca przestgpstwa bedzie wykonawca utworu,
a wspolsprawca autor tekstu®. Pomocnikami beda natomiast produ-
cenci firmujacy muzyczne nagrania, czy tez pracownicy dzialu mar-
ketingowego firmy muzycznej, ktorzy utatwiaja popeknienie przez
muzykéw czynu zabronionego™.

W sprawach o obraze uczu¢ religijnych istotne znaczenie ma w
postepowaniu dowodowym dowdd z opinii biegltego z zakresu np.
socjologii religii, historii sztuki, mediow, itp.*> Dzieki takiemu $rod-
kowi dowodowemu mozna udzieli¢ odpowiedzi na pytanie, czy
,»Czyn oskarzonego mogt naruszy¢ przekonania w sprawach wiary
0s0b nalezacych do kregu spotecznego, do ktérego nalezy pokrzyw-
dzony™*®. Przy takiej ocenie powinno byé brane pod uwage tzw.
,przecietne poczucie wrazliwosci”*’. Przy powolywaniu biegtych
nalezy wykaza¢ si¢ duza starannoscia. I tak np. opini¢ o tym, czy
dane zachowanie narusza uczucia religijne pokrzywdzonego, moze
wydac jedynie ten, kto takie uczucia posiada i rozumie.

Niezmiernie istotnym problemem jest wiasciwe pogodzenie
prawnokarnej ochrony uczu¢ religijnych ze swoboda wypowiedzi,

42 1. Gardocki, Prawo karne, Warszawa 2000, s. 243.
R, Paprzycki, Graj szatanie..., s. C-3.
* Tamze.
4 Por. A. Wasek, Ochrona uczué religijnych w prawie karnym, w: Prawo wy-
znaniowe, red. H. Misztal, Lublin 2000, s. 268.
46 Tamze.
4 Tamze.
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ktora jest jedna z cech demokracji. Nalezy podkresli¢, iz orzecznic-
two w panstwach zachodnich dotyczace ochrony uczu¢ religijnych
zawiera wiele przyktadow, ktore wyraznie pokazuja, ze swoboda
wypowiedzi artystycznej nie ma charakteru absolutnego. I tak np. za
A. Waskiem mozemy poda¢ przyktad Szwajcarskiego Sadu Naj-
wyzszego, ktory w swoim wyroku z 26 lutego 1960 r. podtrzymat
wyrok sadu w Bazylei, skazujacy malarza, ktory publicznie wysta-
wil plétno przedstawiajace naga kobiete rozpieta na krzyzu*. Na nic
staly si¢ tlumaczenia artysty, ze chcial on zwréoci¢ uwage na los
wspotczesnych kobiet, gdyz zdaniem sadu obraz ten stanowit po-
wazne zniewazenie krzyza jako symbolu wiary chrzescijanskiej®.

Uczucia religijne chronig takze przepisy zawarte w dwoch in-
nych artykutach rozdziatu XXIV k.k. noszacego tytut ,,przestgpstwa
przeciwko wolnosci sumienia i wyznania”. I tak przepis art. 194 k.k.
wprowadzil przestepstwo dyskryminacji wyznaniowej. Zgodnie
z nim ,,kto ogranicza cztowieka w przystugujacych mu prawach ze
wzgledu na jego przynalezno$¢ wyznaniowa albo bezwyznanio-
wos$¢, podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo pozba-
wienia wolnosci do lat 2”. Doktryna przez ograniczenie w przystu-
gujacych cztowiekowi prawach rozumie m.in.: 1) zwolnienie z pra-
¢y, czy okreslonego stanowiska, 2) odmowe pracy konkretnym oso-
bom, ze wzgledu na przynalezno$¢ religijna lub bezwyznaniowosc,
3) odmowg przyjecia do szkoty, 4) odmowe wykonania okreslonej
ustugi, 5) polecenie wykonania pracy w dni $wiateczne’.

A. Wasek wyraza watpliwos$¢, czy przepis art. 194 k.k. jest po-
trzebny w polskim prawie karnym. Jego zdaniem: ,,kryminalizowa-
nie wszelkich ograniczen czlowieka w jego prawach ze wzgledu na
jego przynalezno$¢ wyznaniowa albo bezwyznaniowos¢ jest przed-
sigwzigciem sprzecznym z racjonalnie pojmowanymi zadaniami
wspotczesnego prawa karnego — nawet jesli zatozymy dobra wolg
ustawodawcy, ktory pragnalby w ten sposéb szeroko chroni¢ wol-

no$¢ sumienia i wyznania przy pomocy sankcji prawa karnego™'.

8 Tamze.

4 Tamze.

30 7Zob. I. Wojciechowski, Kodeks..., s. 337; R. Goral, Kodeks..., s. 265; Kodeks
karny..., s. 492.

U A. Wasek, Ochrona..., s. 254.



186 G. Jedrejek, T. Szymanski

Jak zauwaza dalej autor: ,,powinno si¢ przeto unika¢ «przekrymina-
lizowania» zycia spolecznego, juz choéby z tego wzgledu, ze w
takim przypadku efektywnos$¢ jego funkcjonowania spadnie do
takiego poziomu, iz przestanie ono faktycznie peli¢ funkcje
ochronna. Prawo karne, akcentujac szczegdlng wage pewnych war-
tosci spotecznych (funkcja symboliczna), nie moze i nie jest w sta-
nie i$¢ tak daleko, izby zapewniato im wszechstronng i szczelna
kontrolg”.

W podobnym duchu wypowiedzial si¢ R. Paprzycki, ktorego
zdaniem nalezy zastanowi¢ sig, czy k.k. powinien w ogoble zawierac
przestgpstwa przeciwko wolno$ci sumienia i wyznania. Jego zda-
niem prawo karne powinno pigtnowac ,,tylko zachowania naprawde
grozne™. Jak dalej zauwaza, powodem kryminalizowania czynéw
godzacych w wolno§¢ sumienia i wyznania jest ,.chyba przede
wszystkim duze znaczenie religii w zyciu spotecznym Polakow oraz
pozycja najwickszych kosciolow i zwiazkow religijnych™*. Autor
obawia sig, ze kary moga okazac¢ si¢ ,,narzedziem narzucania zasad
moralnych, ktérych naruszanie nie jest znaczaco spotecznie szko-
dliwe™.

Powyzsze cytaty doskonale ilustruja pewien kierunek myslenia,
zgodnie z ktorym przestgpstwa przeciwko wolnosci sumienia i wy-
znania sa zagadnieniem drugorzednym zaréwno w nauce, jak i prak-
tycznej aplikacji prawa karnego.

Zgodnie z art. 195 § 1 ,.kto ztosliwie przeszkadza publicznemu
wykonywaniu aktu religijnego Ko$ciota lub innego zwiazku wyzna-
niowego o uregulowanej sytuacji prawnej, podlega grzywnie, karze
ograniczenia wolnosci, albo pozbawienia wolnosci do lat 2. § 2 tej
samej karze podlega, kto ztosliwie przeszkadza pogrzebowi, uroczy-
stosciom lub obrzedom Zatobnym?”.

Przestgpstwo wymienione w art. 195 k.k. moze by¢ popetione
jedynie w zamiarze bezpos$rednim, na co wskazuje zwrot ,,zlosliwie
przeszkadza™®. Termin ,akt religijny” oznacza z kolei wszystkie

32 Tamze.
3 R. Paprzycki, Graj szatanie..., s. C-3.
3 Tamze.
35 Tamze.
%6 Por. O. Gorniok, w: Kodeks..., s. 169.
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czynnosci wchodzace w sktad tzw. praktyk religijnych, mozemy
tutaj wymieni¢ przyktadowo nabozenstwa, procesje, modlitwg przy
przydroznej kapliczce lub krzyzu®'.

Innym zagadnieniem jest ochrona papieza jako Glowy Panstwa
Watykanskiego, ktore stato si¢ podmiotem prawnomig¢dzynarodo-
wym na mocy traktatow lateranskich podpisanych 11 lutego 1929
roku w imieniu Piusa XI i Wiktora Emanuela III przez kard. Gaspar-
riego i Mussoliniego™®. Jednym z celéw Piusa XI bylo ,.stworzenie
niezbednej bazy terytorialnej dla wtadzy niepodwazalnej w §wietle
prawa miedzynarodowego. Ta zwierzchnia wtadza uwalnia papieza
od podejrzen o ingerencje zwierzchnich panstw, zapewniajac mu
jednoczesnie niezalezno$¢ w sprawowaniu jego wysokich funkcji™’.

Zgodnie z art. 136 § 1 k.k. ,kto na terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej dopuszcza sig¢ czynnej napasci na glowe obcego panstwa
lub akredytowanego szefa przedstawicielstwa dyplomatycznego
takiego panstwa albo osobg¢ korzystajaca z podobnej ochrony na
mocy ustaw, umow lub powszechnie uznanych zwyczajow migdzy-
narodowych, podlega karze pozbawienia wolnosci od 3 miesigcy do
lat 5. § 2. Kto na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej dopuszcza si¢
czynnej napasci na osobg nalezaca do personelu dyplomatycznego
przedstawicielstwa obcego panstwa albo urzednika konsularnego
obcego panstwa, w zwiazku z petlnieniem przez nich obowiazkoéw
stuzbowych, podlega karze pozbawienia wolno$ci do lat 3. § 3. Ka-
rze okreslonej w § 2 podlega, kto na terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej publicznie zniewaza osobg okreslong w § 1. § 4. Kto na
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej publicznie zniewaza osobeg
okreslona w § 2, podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnos$ci
albo pozbawienia wolnosci do roku”.

Nie ulega watpliwosci, ze gtowa panstwa obcego w rozumieniu
art. 136 § 1 jest papiez™. Najwigksze znaczenie dla ochrony uczué
religijnych moze mie¢ art. 136 § 3, ktéry wprowadza przestepstwo
publicznego zniewazania osoby okreslonej w § 1 na terytorium Rze-
czypospolitej Polskiej. Ustawodawca nie podat definicji pojecia

7 Tamze.

8 p. Poupard, Watykan, Warszawa 1979, s. 25 i n.

» Tamze, s. 26.

¢ por. S. Hoc, w: Kodeks karny. Komentarz, Gdansk 1999, t. 111, s. 64.
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zniewagi. Zgodnie jednak z przyjetym zapatrywaniem za zniewage
uznaje si¢ ,,zachowanie wyrazajace pogardg, lekcewazenie, wyszy-
dzenie, zohydzenie, upokorzenie, wystawienie na posmiewisko™®'.
Podkresla sig¢ przy tym, ze zniewaga moze by¢ wyrazona za pomoca
pisma, wizerunku, a nawet obelzywego gestu®.

Wolnos¢ sumienia i wyznania chroni takze art. 257 k.k., zgodnie
z ktorym ,kto publicznie zniewaza grupe ludnosci albo poszczegdl-
na osobg z powodu jej przynaleznosci narodowej, etnicznej, raso-
wej, wyznaniowej albo z powodu jej bezwyznaniowosci lub z takich
powodow narusza nietykalno$¢ cielesng innej osoby, podlega karze

pozbawienia wolnosci do lat 3.

4. PRAWO CYWILNE

Uczucia religijne chronione sa takze przez prawo cywilne.
W doktrynie sformutowany zostat nawet poglad, ze ochrona cywil-
noprawna jest byé moze bardziej skuteczna od prawnokarnej®.

Podstawowe znaczenie dla ochrony uczu¢ religijnych maja art.
231 24 k.c. Zgodnie z art. 23 k.c. ,,dobra osobiste cztowieka, jak w
szczego6lnosci zdrowie, wolnos¢, czes¢, swoboda sumienia, nazwi-
sko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykal-
no$¢ mieszkania, tworczo$¢ naukowa, artystyczna, wynalazcza
i racjonalizatorska, pozostaja pod ochrona prawa cywilnego nieza-
leznie od ochrony przewidzianej w innych przepisach”.

Przepis ten zawiera jedynie przyktadowe wyliczenie dobr osobi-
stych. Ich katalog jest poszerzony przez inne przepisy, orzecznictwo
jak i doktryng. Z brzmienia art. 23 wynika wprost, ze istnieje wiele
dobr osobistych, ktore chronione sa przez prawa podmiotowe, maja-
ce charakter praw niematerialnych, skutecznych erga ommnes, nie-
zbywalnych i nie podlegajacych dziedziczeniu.

Doktryna, czy tez orzecznictwo, za dobra osobiste nie wymie-
nione w art. 23 uznaje m.in. wolnos¢ od obawy i strachu i od dziata-
nia pod przymusem, prawo do spokojnego korzystania z mieszkania,
zycie 1 nietykalnos$¢ cielesna, kult pamigci po zmartej osobie bli-

81 Zob. R. Goral, Kodeks..., s. 1997 i n.
62 Tamze, s. 198.
% por. A. Wasek, Ochrona...,s. 270 in.
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skiej, sfer¢ zycia prywatnego, poczucie przynaleznosci do okreslo-
nej plci, stan cywilny cztowieka, ,.cisz¢ domowa”, ,,spokdj psy-
chiczny”, nazwe zespotow ludzkich nie zorganizowanych w postaci
osoby prawnej, itp.

Brak enumeracji w art. 23 k.c. dobr osobistych nie oznacza jed-
nak, ze przy uznaniu danej wartos$ci za takie dobro wystapi pewna
dowolnos¢ czy tez arbitralnos¢®™. Elementem esencjalnym wszyst-
kich dobr osobistych jest niezbywalna i przyrodzona godnosc
kazdego czlowieka, ktora chroniona jest przez Konstytucje¢ RP
(art. 30).

W doktrynie dobra osobiste definiuje si¢ jako ,,indywidualne
wartosci §wiata uczué, stanu zycia psychicznego cztowieka”®,
,»pewne wartosci niematerialne taczace si¢ Scisle z jednostka ludz-
ka”®, uznane przez system prawny wartosci (tj. wysoko cenione
stany rzeczy) obejmujace fizyczna i psychiczng integralnos$¢ czto-
wieka, jego indywidualno$¢ oraz godnos¢ i pozycje w spoleczen-
stwie, stanowiaca przestanke samorealizacji osoby ludzkiej .
W jednym ze swoich wyrokéw Sad Najwyzszy uznat za dobra oso-
biste ,,0g6t czynnikow majacych na celu zapewnienie obywatelowi
rozwoju jego osobowosci, ochrong jego egzystencji i zapewnienie
mu prawa do korzystania z tych débr, ktore sa dostgpne na danym
etapie rozwoju spoteczno — ekonomicznego spoteczenstwa, a ktore
sprzyjaja zachowaniu cech odrgbnosci i zwiazaniu ze spoleczen-

stwem, w ktorym zyje”®.

% M. Safjan, Refleksje wokot konstytucyjnych uwarunkowar: rozwoju ochrony
dobr osobistych, ,,Kwartalnik Prawa Prywatnego” 2002 z. 1, s. 243.

% Tamze, s. 244. Autor stwierdza, ze Konstytucja RP stwarza dogodna podsta-
we aksjologiczna do skonstruowania w nauce prawa cywilnego ogdlnego prawa
osobistosci. Prawo to ma by¢ ekwiwalentem cywilistycznym godno$ci osoby ludz-
kiej. Obejmuje ono wiele réznorodnych dobr osobistych, jest zatem zrdédlem praw
podmiotowych chroniacych te dobra. Tworzenie poszczegodlnych praw osobistych
ma by¢ zabiegiem czysto technicznym (Tamze, s. 244 i nn.).

85'S. Grzybowski, System prawa cywilnego — czes¢ ogélna, Wroctaw — War-
szawa — Krakow — Gdansk 1974, s. 296.

%7'S. Dmowski, S. Rudnicki, Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksiega pierwsza
— czeS¢ ogolna, Warszawa 1999, s. 82.

8 Zob. Z. Radwanski, Prawo cywilne — czesé ogolna, Warszawa 1993, s. 121.

5 Wyrok SN z 10 czerwca 1977 r. II CR 187/77 (nie publ.).
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Réznice doktryny dotycza podejscia do interpretacji tych dobr.
Pojawit si¢ bowiem problem, czy nalezy preferowaé stanowisko
subiektywistyczne, czy tez obiektywne, ktore odnosi¢ si¢ bedzie do
przyjetych w spoteczenstwie ocen. Obecnie zdaje si¢ dominowac
stanowisko drugie”. Wydaje sie, ze stanowisko obiektywne winno
mie¢ przewage w prawie karnym, jednym bowiem z celow przepi-
sow chronigcych wolno$¢ sumienia i wyznania jest zapewnienie
pokoju religijnego. Przy ochronie cywilnoprawnej winno si¢ nato-
miast akcentowac stanowisko subiektywistyczne. Nalezy odrzuci¢
poglad, zgodnie z ktérym stanowisko subiektywistyczne winno zo-
sta¢ przy ochronie dobr osobistych praktycznie wyeliminowane’'.
Mozemy poda¢ wiele przyktadow na poparcie tej tezy. Wyobrazmy
sobie, ze jeden z autoréw publikuje ksiazke, w ktorej stwierdza, ze
znany polityk, uwazany za ,,wzor moralnosci”, co m.in. przyczynito
si¢ do jego wyboru do parlamentu, prowadzi tzw. podwdjne zycie.
Rownoczesnie ukazuje si¢ publikacja prasowa, w ktorej taki sam
zarzut zostal postawiony sprzedawcy kwiatow. W takim przypadku
kryterium subiektywne musi pomoc nam okresli¢, czy do naruszenia

1 tak np. SN stwierdzil, Ze przy ocenie naruszania czci trzeba mie¢ na uwadze
nie tylko subiektywne odczucie osoby pokrzywdzonej, ale takze obiektywna reak-
cje spoteczenstwa (Wyrok SN z 16 stycznia 1976 r., IT CR 692/75; OSNC 1976, Nr
11, poz. 251). W innym ze swoich orzeczen SN poszedt jeszcze dalej i stwierdzil,
ze ,,gdy chodzi o cze$¢ cztowieka, obiektywna ocena konkretnych okolicznosci,
a nie subiektywne odczucie zainteresowanej osoby, decyduje o tym, czy w ogole
mialo miejsce naruszenie dobra osobistego (Wyrok SN z 6 pazdziernika 1969 r.,
I CR 305/69 nie publ.).

! Jak stwierdza A. Wojciszke (Katalog..., s. 663): ,ustalenie istnienia badz nie-
istnienia okre$lonych dobr osobistych nie moze by¢é uwarunkowane uznaniem
osoby dopatrujacej si¢ ewentualnego naruszenia jej sfery prawnej, decydujaca rolg
w tym zakresie powinno odgrywac spoteczne uznanie takich wartosci i ich ocena
przez przecigtnych «rozsadnie i uczciwie myslacych ludzi». Niedopuszczalne jest
opieranie rozstrzygnigcia wylacznie na opisie zindywidualizowanych przezy¢
pokrzywdzonego, ktéry moze by¢ przeciez nadwrazliwy czy nadmiernie przeczulo-
ny na punkcie swojej osoby. Potrzebne sa intersubiektywnie sprawdzalne kryteria
uznania dobr osobistych. Nalezy ich poszukiwa¢ wtasnie posrod zapatrywan mo-
ralnych i obyczajowych spoteczenstwa. Uznanie za donioste prawnie kazdorazo-
wych dowolnych odczué¢ indywidualnych i brak mozliwie wyraznego okreslenia, co
uznaje si¢ za dobro osobiste, powodowalby zachwianie bezpieczenstwa prawnego
w tym sensie, ze cztowiek nie zdawalby sobie sprawy z tego, czy swoim zachowa-
niem nie narusza dobr osobistych innych ludzi”.
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dobra osobistego doszto oraz w jakiej wysokos$ci nalezy si¢ poszko-
dowanemu zado$¢uczynienie. Nie trzeba chyba udowadniaé, ze jego
wysokos$¢ powinna by¢ wigksza w pierwszym przypadku, gdyz gdy-
by zarzut postawiony politykowi okazal si¢ prawdziwy, bytoby
to rownoznaczne z koncem jego kariery politycznej, a tym samym
z utratag mozliwosci zarobkowania. W tym drugim przypadku mozna
by pokusi¢ si¢ nawet o tezg, ze opublikowany materiat wptynatby
wrecz pozytywnie na mozliwosci handlowe sprzedawcy, gdyz wiele
0s0b chciatoby zobaczy¢, jak wyglada ten opisywany w prasie ,,bi-
gamista”, a przy okazji dokonato zakupu kwiatow.

Nie ulega watpliwosci, ze kryterium subiektywne musi by¢ takze
uwzgledniane przy okazji spraw o naruszenie uczué religijnych,
traktowanych jako dobro osobiste w rozumieniu art. 23 k.c. I tak w
przypadku obrazy przedmiotow religijnych naruszenie dobra osobi-
stego winno by¢ rozpatrywane oddzielnie w przypadku kaplana
z kilkudziesigcioletnim stazem, ktory z uwagi na wierno$¢ swoim
przekonaniom spedzil w czasach stalinowskich wiele lat w wigzie-
niu, a inaczej w odniesieniu do osoby, ktora przed 1989 rokiem byta
cztonkiem Komitetu Centralnego PZPR i autorem broszury propa-
gujacej swiatopoglad ateistyczny.

Bez watpienia za dobro osobiste nalezy uzna¢ uczucia religijne.
Dobrem osobistym jest takze swoboda praktykowania obrzedow
religijnych. Dlatego tez zwalnianie pracownikow z pracy ze wzgle-
du na zawarcie przez nich §lubu koscielnego, co wystgpowalo wcale
nie tak rzadko przed rokiem 1989, stanowi ewidentne naruszenie
dobra osobistego, wskutek czego osoba poszkodowana moze doma-
gaé sie zado$éuczynienia na podstawie art. 448 k.c.”

W podanych definicjach dobr osobistych powtarza si¢ stowo
,wartosci””. Uczucia religijne jako dobro osobiste, zwiazane sa
z wartosciami chrze$cijanskimi. Na wartosciach tych, czy to sig

2 Zob. P. Granecki, Glosa do wyroku Sqdu Najwyzszego z 15 maja 2000 r.
(I CKN 293/2000, OSNC 2000, z. 11, poz. 209), ,,Palestra” 2001 nr 11-12, s. 227.

7 Jak stwierdza M. Safjan (Refleksje..., s. 244) ,bez wzgledu na réznorodnosé
uje¢ dobr osobistych, przy kazdej probie ich definiowania mozemy odnalez¢ ele-
menty odwotlujace sig do wartosci zwiazanych z osobowoscia i godnoscia kazdej
osoby, sfery uczué oraz emocji kazdego czlowieka, do wartosci cenionych ze
wzgledu na integralno$¢ psychiczna i fizyczna kazdej osoby”.
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komus podoba, czy tez nie, oparta jest wspdlczesna kultura europej-
ska. Wartosci te sa rowniez akceptowane w spoteczenstwie polskim.
Wynikajace z nich uczucia religijne maja natomiast bardzo silny
wydzwigk emocjonalny.

Nalezy takze podkresli¢, ze Trybunat Konstytucyjny w swoim
orzeczeniu z 7 czerwca 1994 r. (K 17/93, OTK z 1994 r., cz. 1, poz.
11, s. 90) stwierdzil, ze dobra te, ze wzgledu na swoj charakter
i bezposrednie powiazanie z wolno$cia sumienia i wyznania, podle-
gaja szczegodlnej ochronie prawne;j.

Ochrong dobr osobistych reguluje art. 24, § 1 k.c., zgodnie z kto-
rym ,ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dziata-
niem, moze zada¢ zaniechania tego dziatania, chyba Ze nie jest ono
bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on takze zadac,
azeby osoba, ktéra dopuscita si¢ naruszenia, dopetnita czynnos$ci
potrzebnych do usunigcia jego skutkdw, w szczegolnosci azeby
ztozyta o$wiadczenie odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie.
Na zasadach przewidzianych w kodeksie moze on réwniez zadac
zado$Cuczynienia pienigznego lub zaptaty odpowiedniej sumy pie-
ni¢znej na wskazany cel spoteczny. § 2. Jezeli wskutek naruszenia
dobra osobistego zostala wyrzadzona szkoda majatkowa, poszko-
dowany moze zadaé jej naprawienia na zasadach ogélnych. § 3.
Przepisy powyzsze nie uchybiaja uprawnieniom przewidzianym w
innych przepisach, w szczegdlnosci w prawie autorskim oraz w
prawie wynalazczym”.

Odpowiedzialno$¢ oparta na art. 24 k.c. jest niezalezna od winy
osoby, ktora naruszyta dobro osobiste. Konieczna przestanka zasto-
sowania tego przepisu jest bezprawnos¢ naruszenia lub zagrozenia
dobra osobistego. Z art. 24 k.c. wynika domniemanie bezprawnosci,
co sprawia, ze naruszyciel dobra musi udowodni¢, ze jego dzialanie
lub tez zaniechanie nie byto bezprawne.

Do okolicznosci wytaczajacych bezprawno$¢ zalicza si¢: zgode
uprawnionego, dziatanie oparte na przepisie prawnym lub realizuja-
ce prawo podmiotowe, naduzycie osobistego prawa podmiotowego
w sposob sprzeczny z zasadami wspoltzycia spotecznego’’. Wydaje
si¢, ze powyzsze przyczyny wylaczajace bezprawnos¢ moga mied

™ Por. Z. Radwanski, Prawo cywilne — czes¢ ogélna, s. 123 i nn.
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minimalne zastosowanie do naruszenia dobra osobistego, jakim sa
uczucia religijne. Trudno sobie bowiem wyobrazi¢, azeby podmiot
uprawniony wyrazit zgodg na obrazanie tych uczu¢, czy tez, ze ich
naruszenie oparte jest na przepisie prawnym. Wprawdzie istniaty w
historii takie przepisy (jak np. w Zwiazku Sowieckim) programowo
zwalczajace wszystkie religie, ale obecnie przynajmniej w Europie
regulacje takie naleza do niechlubnej historii’.

W przypadku bezprawnego naruszenia lub zagrozenia dobra
osobistego uprawnionemu na podstawie art. 24 k.c., stuza trzy po-
wodztwa: 1) powodztwo o ustalenie, 2) powodztwo o zaniechanie,
3) powddztwo o usunigcie skutkow naruszenia.

Powddztwo o ustalenie przewiduje art. 189 k.p.c., zgodnie z kto-
rym ,,powod moze zada¢ ustalenia przez sad istnienia lub nieistnie-
nia stosunku prawnego lub prawa, gdy ma w tym interes prawny”.
Whiesienie takiego powodztwa, w wyniku ktorego zapadnie wyrok
stwierdzajacy, ze dane dobro osobiste przystuguje powodowi lub, ze
zostato zagrozone lub naruszone, moze niekiedy by¢ wystarczaja-
cym instrumentem prawnym zapobiegajacym dalszym naruszeniom
lub tez powstrzymujacym przed dokonaniem takich naruszen’®.

Powddztwo o zaniechanie przystuguje w przypadku wystgpowa-
nia dziatah naruszajacych dobro osobiste lub zagrazajacych naru-
szeniem w przysztosci. Nalezy podkresli¢, ze zagrozone dobro musi
by¢ w sposob wyrazny okreslone. Nie mozna zada¢ generalnego
zaniechania naruszania danego dobra, czy tez dobr’.

Instrumentem procesowym spetniajacym podobna funkcje jak
powodztwo o zaniechanie z art. 24 k.c. jest zarzadzenie tymczasowe
przewidziane w art. 730 § 1 k.p.c., ktére moze by¢ wydane przez sad
powszechny lub tez sad polubowny w celu zabezpieczenia roszcze-
nia, jezeli roszczenie to jest wiarygodne, a brak zabezpieczenia
moglby wierzyciela pozbawi¢ zaspokojenia. W takim przypadku
sad, nie chcac dopusci¢ do naruszenia dobr osobistych, moze zaka-

5 Zob. szerzej, H. Misztal, Sytuacja Kosciola i innych wyznar pod okupacjq
radzieckq, w: Prawo wyznaniowe, red. H. Misztal, Lublin 2000, s. 125 i nn.

76 Tamze, s. 125.

7 Por. S. Dmowski, S. Rudnicki, Komentarz..., s. 90.
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za¢ publikacji okre$lonych materiatow prasowych, co do ktorych
istnieje uzasadniona obawa, ze naruszaja one dobra osobiste’".

W przypadku naruszenia danego dobra osobistego osobie po-
szkodowanej przystuguje powddztwo o usunigcie skutkow narusze-
nia. Kodeks cywilny nie wskazuje generalnie, na czym ma polegac
zachowanie si¢ osoby, ktora naruszyla dane dobro osobiste. Jako
przyktad takiego dzialania ustawodawca wskazuje jedynie ztozenie
,,oswiadczenia odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie™.

W odniesieniu do dobra osobistego, ktorym jest wolnos$¢ sumie-
nia i wyznania, usunigcie skutkow jego naruszenia bedzie najczg-
sciej polegato na zlozeniu stosownego o$wiadczenia w mediach,
zwykle w prasie, w mniejszym stopniu w radiu i telewizji. Nalezy
podkreslié, ze zgodnie z art. 38 ustawy Prawo prasowe’” solidarng
odpowiedzialno$¢ cywilnoprawna za naruszenie dobra osobistego
przez publikacje danego materiatu ponosi nie tylko autor tekstu, ale
rowniez redaktor naczelny lub inna osoba odpowiedzialna za do-
puszczenie tekstu do druku oraz wydawca.

Ztozone oswiadczenie powinno by¢ umieszczone na tej samej
stronie, na ktorej znalazt si¢ tekst naruszajacy dane dobro osobiste.
Powinno ono takze mie¢ rozmiary zblizone do przedmiotowego
tekstu. Dlatego tez w niektorych przypadkach za naturalne nalezy
uzna¢ umieszczenie takiego o§wiadczenia na calej stronie gazety.

Ochrona przewidziana przez art. 24 k.c. nie jest jednak wystar-
czajaca. W wyniku naruszenia dobra osobistego powstaje bowiem
szkoda niemajatkowa, czyli tzw. krzywda. Osoba, ktérej dobro zo-
stato naruszone, moze zadac szczegodlnego rodzaju odszkodowania,
ktorym jest zado$éuczynienie®. Odpowiedzialnos¢ odszkodowaw-
cza za naruszenie dobr osobistych przewiduje art. 448 k.c.

Zgodnie z art. 448 k.c. ,,w razie naruszenia dobra osobistego sad
moze przyznaé temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone odpo-
wiednia sume tytulem zado$Cuczynienia pienigznego za doznana
krzywdg lub na jego zadanie zasadzi¢ odpowiednia sumeg pieni¢zna

8 Zob. szerzej M. Cieslinski, I. Kondak, Postanowienia zabezpieczajqce a wol-
nos¢ prasy, ,,Przeglad Sadowy” 2000 nr 3, s. 3 i nn.

" Dz. U. 21984 1. Nr 5, poz. 24.

% Por. A. Sinkiewicz, Pojecie i rodzaje szkody w polskim prawie cywilnym,
»Rejent” 1998 nr 2, s. 71.
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na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych $rod-
kéw potrzebnych do usunigeia skutkow naruszenia. Przepis art. 445
§ 3 stosuje si¢”. Zgodnie z przepisem art. 445 § 3 k.c. roszczenie
o zados¢uczynienie przechodzi na spadkobiercow tylko wtedy, gdy
zostato uznane na pismie albo gdy powodztwo zostato wytoczone za
zycia poszkodowanego. Roszczenia przewidziane w art. 448 k.c. nie
moga by¢ zbyte, chyba ze sa juz wymagalne i ze zostaly uznane na
pis$mie albo przyznane prawomocnym orzeczeniem (art. 449 k.c.).

Nalezy zauwazy¢, ze nowe brzmienie art. 448 k.c. wprowadzita
ustawa z 23 sierpnia 1996 r.*' Weczesniej zadoséuczynienie mogto
by¢ przyznane jedynie na rzecz Polskiego Czerwonego Krzyza
(PCK). Wprowadzona zmiang nalezy oceni¢ w sposob pozytywny,
albowiem odpowiada ona postulatom doktryny, a takze jest zgodna
Z rozwiazaniami przyjetymi w wigkszosci panstw Europy Zachod-
niej*. Przed zmiana art. 448 k.c. doktryna stusznie podkreslata nie-
dostateczny rozwo6j majatkowej ochrony dobr osobistych, skutkiem
czego w przypadku ich naruszenia korzystano czgsciej z ochrony
prawnokarnej™.

Przepis art. 448 k.c. spetnia funkcj¢ kompensacyjna. Oznacza to,
ze ,krzywdy, polegajace na cierpieniach fizycznych lub psychicz-
nych wprawdzie nie moga by¢ w sposéb adekwatny wyrdwnane za
pomoca $wiadczen pieni¢znych, natomiast $wiadczenia te moga
tagodzi¢ wspomniane ujemne przezycia pokrzywdzonego przez
dostarczenie mu $srodkow majatkowych, ktore pozwola zaspokoi¢ w
szerszej mierze jego potrzeby lub spetnié pragnienia”®*.

Zado$¢uczynienie za wyrzadzona krzywde przystuguje po-
krzywdzonym bez wzgledu na rodzaj dobra osobistego, ktore zosta-
o naruszone. Nie ma pod tym wzgledem katalogu dobr, za ktérych
naruszenie przystuguje wynagrodzenie, i tych, za ktorych naruszenie
takiego wynagrodzenia zada¢ nie mozna. Stusznie zauwaza P. Gra-
niecki, iz obecnie przyjete brzmienie art. 448 k.c. zdecydowanie
rozni si¢ od restrykcyjnej regulacji zado$cuczynienia za szkodg

81 Dz. U. Nr 114, poz. 542.

82 A. Sicinska, s. 74.

8 Por. K. Krzekotowska, Ochrona débr osobistych w prawie polskim, ,Pale-
stra” 1985 nr 5, s. 16.

8 7. Radwanski, Zobowiqzania — czes¢ ogolna, Warszawa 2001, s. 220.
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niemajatkowa przewidzianej w art. 157 § 3 przedwojennego kodek-
su zobowiazan®.

Nalezy zgodzi¢ sig¢ z pogladem, ze art. 448 k.c. moze by¢ zasto-
sowany jedynie w razie zawinionego naruszenia dobr osobistych®.
Swiadczenie zawarte w przepisie art. 448 k.c. jest $wiadczeniem
odszkodowawczym, ktore moze by¢ spelnione albo w oparciu
o rezim odpowiedzialno$ci na zasadzie winy (odpowiedzialno$c¢
subiektywna) albo na zasadzie ryzyka (odpowiedzialno$¢ obiektyw-
na). Wyktadnia tego przepisu prowadzi do wniosku, iz w tym przy-
padku mamy do czynienia z odpowiedzialnoscia na zasadzie winy.
Wypada podkresli¢, ze chodzi tutaj o wszystkie stopnie winy, a wigc
nie tylko wing umyslna, ale i niedbalstwo.

ZadosCuczynienie przewidziane w tym przepisie moze byc¢ sto-
sowane obok ochrony przewidzianej w art. 24 k.c. Spelnienie prze-
stanki odpowiedzialno$ci za naruszenie dobr osobistych, ktora na
podstawie art. 24 k.c. jest bezprawnos$¢, nie jest rOwnoznaczne ze
spetnieniem przestanek przewidzianych w art. 448 k.c.*’

Swiadczenie z art. 448 k.c. musi mie¢ charakter jednorazowy, nie
moze przybraé postaci renty. Ponadto moze je otrzymaé albo po-
krzywdzony albo instytucja realizujaca cele spoleczne®. Nie jest
mozliwe przyznanie takiego §wiadczenia zar6wno pokrzywdzone-

85 P. Graniecki, Glosa..., s. 227. Art. 165 k.z. pozwalat pokrzywdzonym zadaé
zados$¢uczynienia na swoja rzecz lub tez wskazanej przez siebie instytucji. Wpro-
wadzona w k.c. z 1964 r. mozliwo$¢ zadania na podstawie art. 448 k.c. zado$¢-
uczynienia jedynie na rzecz PCK byla ,nastgpstwem przyjgcia tezy, ze czerpanie
korzysci majatkowej z wlasnej krzywdy jest sprzeczne z moralnoscia socjalistycz-
ng”. Por. A. Karpowicz, Wolnosé¢ stowa a odpowiedzialnosé, ,,Palestra” 1993 nr 12,
s. 60.

8 Por. B. Lewaszkiewicz-Petrykowska, W sprawie wykladni art. 448 k.c.,
Przeglad Sadowy” 1997 nr 1, s. 6 i nn. Co do wadliwej konstrukcji art. 448 k.c.
zob. szerzej M. Safjan, Ochrona majqtkowa dobr osobistych po zmianie przepisow
kodeksu cywilnego, ,,Przeglad Prawa Handlowego” 1997 nr 1, s. 10 i nn. Podsta-
wowy problem polega na tym, ze w ostatniej fazie prac legislacyjnych w parlamen-
cie zmieniono redakcjg art. 448 k.c. usuwajac wing jako przestankg odpowiedzial-
nosci za dokonana szkodg niemajatkowa, czyli krzywdg. Autor artykutu po prze-
prowadzeniu wyktadni logicznej, systemowej i funkcjonalnej wypowiedziat si¢ za
przyjeciem odpowiedzialnosci z tytutu art. 448 k.c. na zasadzie winy.

Tamze.
88 7. Radwanski, Zobowiqzania..., s. 223.
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mu, jak i instytucji realizujacej cele spoteczne, gdyz uzyte stowo
,,albo” jest alternatywa roztaczna, ktora wyklucza kumulacje $wiad-
czen®,

W przypadku zadania zado$¢uczynienia na cele spoleczne nalezy
podkresli¢, ze cel ten musi by¢ rozumiany szeroko. Oznacza to, ze
moze on by¢ zwiazany zaré6wno z dziatalnos$cia instytucji panstwo-
wych (np. osrodkéw pomocy spolecznej), spotecznych (np. Stowa-
rzyszenie Polskich Lekarzy Katolickich), czy tez prywatnych (np.
fundacje o takim charakterze)”. Sad nie moze przy tym wartoscio-
waé i hierarchizowaé celow spotecznych’.

Wysokos¢ zados$éuczynienia przyznana na podstawie art. 448
k.c. zalezy od wielko$ci doznanej krzywdy, sytuacji majatkowe;j
stron, natgzenia winy sprawcy’>. Przy ustalaniu wysokosci zadosc-
uczynienia winno si¢ takze bra¢ pod uwagg: wystepowanie pobudek
komercyjnych, wysoko$¢ uzyskanego przez podmiot naruszajacy
dobro osobiste zysku, a takze szczegolny charakter naruszenia dobra
osobistego, ktore moze zosta¢ okreslone jako razace®.

W przypadku naruszenia dobr osobistych przez artykuly prasowe
nalezy zasadzi¢ wyzsze kwoty tytulem zado$Cuczynienia w przy-
padku ujawnienia szczegdtow z zycia prywatnego, $Swiadomego
opublikowania nieprawdy w celu np. zwigkszenia naktadu pisma’.
W przypadku wydawcy zasadzone zadosCuczynienie winno stano-
wi¢ ,,znaczacy czynnik kalkulacyjny jego dziatalnosci gospodar-
czej””.

Przy okre§laniu wysokosci zado$éuczynienia takich dobr jak
cze$¢, dobre imig, godnos$¢ nalezy uwzgledni¢: 1) doniosto$¢ naru-
szenia ze wzgledu na tre$¢ zarzutow, 2) zasieg rozpowszechniania
zarzutdw, 3) rodzaj i trwalos¢ skutkdéw zniestawienia, 4) intensyw-

% Tamze.

% Por. M. Safjan, Nowy ksztalt instytucji zado$éuczynienia pienieznego, w:
Ksiega pamiqtkowa ku czci Profesora Leopolda Steckiego, Torun 1997, s. 274.

I Tamze.

92 7. Radwanski, Zobowiqzania..., s. 222.

% 1. Dyka, Zasady przyznawania i ustalania wysokosci zado$éuczynienia pie-
nieznego w razie naruszenia dobra osobistego, ,Kwartalnik Prawa Prywatnego”
2001 z. 3, s. 623.

% Tamze.

% Tamze, s. 625.
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no$¢ i stopien natgzenia negatywnych przezy¢ psychicznych po-
krzywdzonego, 5) intensywno$¢ i1 natgzenie poczucia krzywdy,
6) pehienie przez pokrzywdzonego roli spotecznej i doniostosé
dobrego imienia dla pelienia tej roli, 7) stopien nat¢zenia w wypo-
wiedzi krytycznej elementow oceniajacych, 8) charakter ponizajacy
wypowiedzi, 9) brak zwiazku pomigdzy podanymi faktami a celem
przekazania czytelnikom relacji o danym wydarzeniu®.

Nalezy podkresli¢, ze wysokos$¢ zadosCuczynienia przyjeta przez
sad I instancji podlega kontroli instancyjnej. Orzecznictwo podkre-
sla jednak, ze ,,sad kasacyjny moze korygowaé to rozstrzygnigcie
tylko wowczas, gdy zadoséuczynienie jest niewspotmiernie nieod-
powiednie, jako razaco wygoérowane lub razaco niskie™’.

Nowelizacja k.c. z 23 sierpnia 1996 r. uchylita art. 40 prawa pra-
sowego, ktory przewidywat mozliwo§¢ dochodzenia zado$¢uczynie-
nia w razie umyslnego naruszania dobr osobistych w materiale pra-
sowym’,

Orzeczenie zado$¢uczynienia na podstawie art. 448 k.c. nie stoi
na przeszkodzie orzeczenia nawiazki w procesie karnym (art. 59 § 3
kk., art. 59ak k., art. 178 § 3 k.k.)”.

W postgpowaniu sadowym w sprawach o naruszenie dobr osobi-
stych sad powinien ustali¢ nastepujace fakty: 1) czy w danym przy-
padku mamy do czynienia z dobrem osobistym, 2) czy doszto do
naruszenia lub zagrozenia konkretnego dobra osobistego, 3) czy
zagrozenie lub naruszenie tego dobra ma charakter bezprawny'®.
W procesie cywilnym obowiazuje zasada ei incumbit probatio qui
dicit non qui negat, a zatem cigzar udowodnienia faktu spoczywa na
tym, kto twierdzi, a nie na tym, kto zaprzecza. Zgodnie z ta zasada
przestanki zawarte w pkt 1-2 musi udowodni¢ powdd, czyli musi on
wykaza¢, ze zada on ochrony dobra osobistego, ktore zostato naru-
szone lub zagrozone. Pozwany, czyli ten ktéoremu zarzuca si¢ naru-

% Tamze, s. 6251 n.

97 Tamze, s. 632 i n.

B M. Safjan, Nowy ksztalt..., s. 275.
% Tamze, s. 276.

1% Zob. J. Pisulinski, Kazusy z prawa cywilnego z rozwiqzaniami, Warszawa
1997, s. 3.
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szenie lub zagrozenie dobra osobistego, musi natomiast udowodnic,
ze dzialanie jego nie bylto bezprawne.

Prima facie uprawnione wydaje si¢ by¢ twierdzenie, ze w proce-
sie 0 ochrong dobr osobistych, ktérymi sa uczucia religijne, najwig-
cej trudnosci sprawia udowodnienie, ze dane dobro jest dobrem
osobistym korzystajacym z ochrony prawnej. Wielu zarowno prak-
tykow jak i teoretykdw prawa ma trudnos$ci z uznaniem uczu¢ reli-
gijnych za dobra osobiste. Stan taki nie wydaje si¢ mozliwy do za-
akceptowania. Dobra te czgsto w sposob najwigkszy dotycza naj-
glebszej sfery uczu¢ ludzkich. W przypadku procesu o ochrong
uczu¢ religijnych, jak si¢ wydaje, mniejsze trudnosci sprawia udo-
wodnienie naruszenia lub zagrozenia tego dobra. Bardzo czgsto
pozwani nie kryja swojej agresji, a nawet nienawisci wobec Koscio-
fa 1 ludzi wierzacych. Uzywaja zatem sformutowan, ktore w sposob
jednoznaczny wskazuja, ze doszto do naruszenia lub zagrozenia
uczuc¢ religijnych.

5. PRAWO PRASOWE

Zawarta w art. 1 ustawy prawo prasowe'’' zasada wolnosci wy-
powiedzi nie ma charakteru absolutnego. Zgodnie bowiem z art. 10
ust. 1 ustawy zadaniem dziennikarza jest sluzba spoteczenstwu
i panstwu. Dziennikarz ma obowiazek dziatania zgodnie z etyka
zawodowa 1 zasadami wspoétzycia spotecznego, w granicach okre-
slonych przepisami prawa.

Sad Najwyzszy w swoim orzeczeniu podkresla, ze krytyka pra-
sowa 0s0b piastujacych funkcje publiczna jest zjawiskiem natural-
nym w kazdym panstwie demokratycznym. Krytyka ta jednak winna
by¢: 1) spotecznie pozyteczna i pozadana, 2) podjeta w interesie
publicznym, 3) mie¢ cechy rzetelno$ci oraz rzeczowosci, 4) nie
przekracza¢ granic potrzebnych do osiagnigcia spotecznego celu
krytyki'®.

Do obowiazkow dziennikarza ustawodawca zaliczyt takze
ochrong dobr osobistych (art. 12 ust. 2 ustawy). Sad Apelacyjny w

"Dz, U.z 1984 1. Nr 5, poz. 24.
192 Wyrok SN z 28 wrzesnia 2000 r., V KKN 171/98.
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Katowicach w swoim wyroku z 4 listopada 1999 r.'"” podkreslit, ze
media zobowiazane sa do respektowania takich wartosci, jak dobra
osobiste cztowieka.

Odpowiedzialno$ci prawnej dotyczy rozdziat siddmy ustawy
prawo prasowe. | tak zgodnie z ogo6lna formuta wyrazong w art. 37
do odpowiedzialno$ci za naruszenie prawa spowodowane opubli-
kowaniem materialu prasowego stosuje si¢ zasady ogolne, chyba ze
ustawa stanowi inaczej. A zatem w przypadku naruszenia dobr oso-
bistych beda stosowane odpowiednie przepisy k.c. (art. 23, 24, 448).

Nalezy podkresli¢, ze odpowiedzialnos¢ cywilng za naruszenie
prawa spowodowane opublikowaniem materialu prasowego pono-
sza: 1) autor, 2) redaktor Iub inna osoba, ktorzy spowodowali opu-
blikowanie tego materiatu, 3) wydawca. W zakresie odpowiedzial-
nosci majatkowej odpowiedzialnos¢ tych osob jest solidarna (art. 38
ust. 1 ustawy).

W procesie o naruszenie dobr osobistych spowodowane materia-
lem prasowym odpowiada redaktor naczelny, ktéry jako odpowie-
dzialny za catoksztalt materialdéw prasowych spowodowat publika-
cje przedmiotowego materiatu. PozZniejsza zmiana personalna na
stanowisku redaktora naczelnego nie ma w tym przypadku znacze-

nia'®,

6. USTAWA O RADIOFONII I TELEWIZJI

Ustawa ta wprowadzita zakaz naruszania w audycjach uczu¢ re-
ligijnych (art. 18 ust. 2). Nakazata takze respektowanie w progra-
mach publicznej radiofonii i telewizji wartosci chrzescijanskich (art.
26 ust. 2 pkt 6). Przepisy te spotkaty si¢ z atakiem sit laickich.

Trybunal Konstytucyjny w swoim orzeczeniu z 7 czerwca
1994 r. orzekt, ze: 1) art. 18 ust. 2 ustawy z 19 grudnia 1992 r.
o radiofonii i telewizji ustanawiajacy zakaz naruszania w audycjach
uczu¢ religijnych odbiorcéw jest zgodny z zasada demokratycznego
panstwa prawa wyrazona w art. 67 ust. 2 przepisow konstytucyjnych
pozostawionych w mocy art. 77 ustawy konstytucyjnej z 17 paz-
dziernika 1992 r. o wzajemnych stosunkach miedzy wltadzq ustawo-

131 ACa 536/99.
1% Wyrok S.A. w Gdansku z 17 lipca 1992 r. Acr 279/92.
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dawczq i wykonawczq Rzeczypospolitej Polskiej oraz o samorzqdzie
terytorialnym'®, 2) art. 21 ust. 2 ustawy z 19 grudnia o radiofonii
i telewizji ustanawiajacy nakaz respektowania w programach pu-
blicznej radiofonii i telewizji tych wartosci chrzescijanskich, ktére
pokrywaja si¢ z uniwersalnymi zasadami etyki, jest zgodny z art. 67
ust. 2 przepisow konstytucyjnych pozostawionych w mocy.

W uzasadnieniu orzeczenia Trybunat Konstytucyjny stwierdzit,
ze ochrona wolno$ci sumienia i wyznania wyraza si¢ rowniez w
zakazie naruszania uczué religijnych. PodkreSlono przy tym, ze
ochrona ta dotyczy wszystkich wyznan. Trybunat uznal, Ze pojgcie
,.wartosci chrzescijanskie” wyraza uniwersalne zasady etyki kregu
kultury §rodziemnomorskiej.

v
PODSUMOWANIE

Uprawnione wydaje si¢ by¢ stwierdzenie, ze prawo polskie,
a wiec Konstytucja z 1997 r., prawo karne, cywilne i administracyj-
ne, zawiera rozwiazania, ktore w sposob wlasciwy, zardwno pod
wzgledem merytorycznym jak i formalnym, dobrze chronia uczucia
religijne. Nalezy takze podkresli¢, iz nasze regulacje odpowiadaja w
tym zakresie standardom europejskim.

Skad zatem bierze si¢ rozdzwigk pomigdzy obowiazujacym pra-
wem a jego stosowaniem. Naszym zdaniem mozemy podac dziesigc
przyczyn tego stanu: 1) poglad, ze ochrona uczu¢ religijnych,
zwlaszcza na gruncie prawa karnego, prowadzi do powstania cenzu-
ry, 2) traktowanie uczu¢ religijnych jako dobra wprawdzie chronio-
nego przez prawo, ale majacego charakter ,,drugorzedny” wobec
innych dobr, 3) zapominanie o podstawowej zasadzie systemu pra-
wa kontynentalnego, ze jezeli istnieje jakie$ prawo podmiotowe, to
musi istnie¢ mozliwo$¢ ochrony tego prawa w kazdym przypadku
na gruncie prawa procesowego, 4) obawa, zeby osoba wystgpujaca
w obronie uczué religijnych nie byta oskarzona o ,,obskurantyzm”,
ciemnote, itp., 5) staba znajomo$¢ obowiazujacych instrumentow
prawnych, ktére umozliwiaja ochron¢ uczu¢ religijnych, 6) trakto-

15Dz, U. Nr 84, poz. 426.
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wanie wolnos$ci stowa jako dobra bezwzglednego, nie posiadajacego
zadnych ograniczen, 7) pasywno$¢ katolikow $wieckich, 8) przy-
zwyczajenia z minionego okresu wielu pracownikoéw wymiaru
sprawiedliwos$ci, gdyz przed 1989 rokiem ochrona uczu¢ religijnych
miata czgsto charakter fikcyjny, 9) eksponowanie przy ochronie
cywilnoprawnej elementu obiektywnego, 10) pochodzacy z okresu
PRL-u brak ,,szacunku dla obowiazujacego prawa”.



