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»Integracyjna dzialalno$¢ rzadcoéw koscielnych na Slasku w latach 1945-1992”

Recenzowana praca sklada sie z pieciu rozdzialow, obejmujacych strony od 18 do 360,
wstepu i krétkiego zakoficzenia, a ponadto obszernej, liczacej 88 stron bibliografii,
podzielonej na sekcje zrédet archiwalnych i drukowanych oraz spis literatury pomocniczej,
wzglednie opracowan. Wsrod eksplorowanych archiwéw ko$cielnych znalazio si¢ Archiwum
Archidiecezjalne Warszawskie (4 odniesienia w tekscie gléwnym), Archiwum Diecezji
Opolskiej (cztery jednostki cytowane 8 razy i piata, oznaczona sygn. 4/1 cytowana ok. 30
razy) i Archiwum Archidiecezjalne w Katowicach (ok. 8 odniesiefi). Autor wyznal we
wstepie, iz ,,Dyrekcja Archiwum Archidiecezjalnego we Wroclawiu nie uznata za konieczne
udostepnianie tamtejszych materialow ze wzgledu na wystarczajgce — w jej ocenie —
wykorzystanie ich i ujawnienie tre§ci we wspomnianych wyzej monografiach dotyczacych
dolnoslaskich rzadcéw” (s. 15-16). Dodatkowo w spisie badanych archiwéw widnieje
Archiwum Instytutu Pamieci Narodowej — Biuro Udostepniania (6 jednostek cytowanych raz,
6 kolejnych cytowanych Iacznie ok. 40 razy) oraz Archiwum Instytutu Pamigci Narodowej
Oddziat w Katowicach (ok. 20 odniesierl). Mniej istotne okazaty si¢ zbiory IPN-u, Oddziat w
Poznaniu — jeden przypis 1 to jako ilustracja do$¢ ogélnego biogramu kard. Gulbinowicza,
oraz IPN-u, Oddzial we Wroctawiu — jeden przypis ze wskazaniem na fotokopi¢ ksigzki
Bolestawa Kominka, Fakty i wspomnienia. 20 lat polskiej organizacji KosSciola na Ziemiach
Zachodnich. Powyzsza, pozornie jalowa, ,wyliczanka” pozwala na wazna konstatacje:
material zaczerpniety z archiwow zostat zacytowany ok. 110 razy, przy tacznej liczbie 1918
przypisow w glownym tekscie. Dodatkowa analiza cytowan wskazuje na to, ze material
archiwalny w przypisach pojawia si¢ czesto obok catego szeregu odniesien do publikowanych
juz opracowan, stosunkowo rzadko za$ jest jedynym zrédlem podawanych przez Autora
informacji. Zdaje sie to potwierdza¢ sugesti¢ archiwistéw z Wroclawia — temat dziatalnosci
rzadcow koscielnych na Slasku zostat juz doglebnie przestudiowany i archiwa nie majg nam
wiele wiecej do powiedzenia. Nawet pozornie obiecujgce archiwa IPN-u niewiele wnosza do

aktualnego stanu wiedzy odnosnie dziatalno$ci rzadcow koscielnych na Slasku.
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Tym bardziej intrygujacy wydat mi si¢ cel badawczy, ktéry Doktorant zadeklarowat
we wstepie: ,.calosciowe 1 syntetyczne ukazanie i krytyczne ujecie dzialan i decyzji
koscielnych rzadcéw na Slasku na rzecz proceséw integracyjnych w tym regionie”.

Omawiane studium =zostalo zamierzone jako préba ,,uwypuklenia konkretnych
plaszczyzn zycia Kosciota i spoteczenistwa w ogole, ktérymi hierarchowie ci postugiwali sig
dla budowania scalonej, zharmonizowanej spotecznosci” (s. 13-14).

Cel 6w mial zostaé zrealizowany w gtownej mierze dzieki analizie bogatego zespotu
zrédet drukowanych, na ktory sktadaja sie listy pasterskie, oredzia, odezwy, komunikaty,
dekrety, homilie, wskazania duszpasterskie, i inne formy przekazu, ktérych autorami bylo 12
rzadcow koscielnych, dziatajacych w oparciu o centra administracji koscielnej we Wroctawiu,
Opolu i Katowicach: Stanistaw Adamski, Filip Bednorz, Jan Piskorz, Hubert Bednorz,
Damian Zimof, Karol Milik, Kazimierz Lagosz, Bolestaw Kominek, Emil Kobierzycki,
Franciszek Jop, Alfons Nossol, Henryk Gulbinowicz. Spis owych drukowanych Zrédel
obejmuje strony 363-408. Kolejne 41 stron to wykaz literatury pomocniczej 1 opracowan.

Podstawowy zarzut, ktéry musze sformulowaé pod adresem Ks. Doktoranta, a ktory
ostatecznie moze obrocié si¢ na jego korzysc, jest nastepujacy: praca oferuje znacznie wigcej,
niz deklaruje tytut. Po wnikliwej lekturze dysertacji dochodze do wniosku, iz stanowi ona
podsumowanie catosci dziatalnosci duszpasterskiej duchownych przewodzacych Kosciolowi
katolickiemu na Slasku w pieciu powojennych dekadach. Autor zadeklarowat krytyczng
znalez¢ jakikolwiek rodzaj zaangazowania $laskich rzadcéw, ktéry nie nidstby ze sobag
znaczenia integracyjnego. W konsekwencji owa ,krytyczna” ocena schodzi nieraz na drugi
plan wobec ogromu faktéw $wiadczacych o bogatej dziatalnosci przelozonych slaskiego
Kosciota.

W pracy jest mowa o koscielnej infrastrukturze i zapleczu materialnym $lgskiego
Kosciola, zaangazowaniu duchownych na rzecz rozwoju kultury, o formacji duchowienstwa, i
dziataniach scisle duszpasterskich. Mamy do czynienia z probg sp6jnego ujecia dziatalnosci
dwunastu rzadcéw koscielnych, dziatajacych w réznych kontekstach kulturowych (Slask
Dolny, Opolski i Gérny) 1 historycznych (lata stalinowskie, pozorna odwilz gomutkowska,
dekada gierkowska, czas upadku instytucjonalnego komunizmu oraz poczatki budowy ustroju
demokratycznego). Spotykamy si¢ z wyjatkowymi osobowosciami duchownych, kt(’)rzy
nieraz diametralnie odmiennie postrzegali istote stuzby Kosciotowi i ojczyznie. Wszystko to

nadaje omawianej dysertacji doktorskiej charakter pracy z zakresu historii idei, z przewaga



refleksji spotecznej, teologicznej i pastoralnej nad rygorem wywodu opartego na chronologii i
analizie kolejnych etapéw procesu dziejowego.

Typowym tego przykladem jest poczatek paragrafu drugiego w rozdziale IV, w
ktérym mowa jest o ,dzialaniach edukacyjno-kulturalnych”. O ile paragraf pierwszy,
zatytulowany ,formacja duchowienstwa”, rozpoczyna si¢ od wspomnienia odezw ks.
Bolestawa Kominka z 1946, w paragrafie drugim, dotyczacym ,wspierania nauki i
aktywnosci wydawniczej”, narracja rozpoczyna si¢ od refleksji bpa Alfonsa Nossola z 1988
r., by dopiero w dalszej cz¢sci przejsé do analizy sytuacii lat czterdziestych (s. 201). Podobny
problem wystepuje na s. 102-103. Praktycznie brak tam uwag o okresie 1945-1980, pojawiajg
si¢ wyltgcznie odniesienia do bpa Nossola. Jedli jest to zwigzane ze stanem Zrodel, nalezatoby
to krotko omowié i zinterpretowaé. Analogiczny dylemat spotykamy na s. 44: po dtuzszym

wywodzie zakonczonym odniesieniem do dziatalno$ci bpa Nossola z lat siedemdziesiatych

Autor pisze: ,,Wszystkie te wydarzenia staly si¢ tlem wystosowanego dnia 18.11.1965
[podkreslenia moje, PZ] stynnego listu rekoncyliacyjnego...”). Jest to jedynie egzemplifikacja
czesciej wystepujgcych symptoméw przewagi ,,idei” nad ,,chronologia” w tekscie omawianej
dysertacji. Konsekwencje tego rodzaju zatozenn badawczych mozna rozumie¢, jednak trzeb
stwierdzi¢, ze do$¢ swobodne traktowanie chronologii nie utatwia rozumienia rozwoju idei.
Nie dostrzegamy klarownie ewentualnej ciggtosci badZ przetomu, zwigzanych z nastgpstwem
kontekstéow politycznych w powojennej Polsce oraz wynikajacych z sukcesji koscielnych
rzadcow.

Analogicznych przyktadéw jest wigcej: np. gdy autor omawia nader wazny problem
przeciwdziatania rzadcéw przejawom ,intelektualnej ciasnoty”, kt6ra rodzilta postawy
pogardy wobec mniejszosci narodowych. Po krotkiej wzmiance o odezwach ks. Milika i
Kominka z 1946 i 1957 r. przechodzi do komentarza na temat podobnego zaangazowania ks.
bpa Alfonsa Nossola z.. 1990 r. (!) Nie wiemy, czy dla lat 1957-1990 brak zrodet
poswiadczajacych tego rodzaju dziatania rzadcow. Jesli rzeczywiscie Zrodet brak, Autor nie
probuje odpowiedzie¢ na pytanie o przyczyny tak diugiego milczenia rzgdcow w nader
waznej sprawie (zob. s. 179).

Odpowiedzi na ¢éw dylemat mozna oczywiscie szukaé we wczesniejszych
stwierdzeniach o delikatnej naturze relacji wiadz koscielnych 1 panstwowych, wymuszajacej
nieraz na rzadcach ostrozno$¢ sformutowan. Kolejny przyklad zaczerpng wigc z osobnego
paragrafu poSwieconego tej wiasnie tematyce (relacji wladz koscielnych i panstwowych, od s.
152). Doktorant umiejetnie oméwil zlozonos¢ wspomnianych relacji: opresyjny system

polityczny nie wykluczal gestow wzajemnej zyczliwosci i szacunku, te ostatnie za$ nie
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oznaczaly ustania niebezpieczenstwa ciaglych szykan i przesladowan. W efekcie na tej same;j
stronie mowa jest o ,,szacunku i solidarno$ci” wtadz komunistycznych, okazywanych nieraz
koscielnym rzadcom (przykiad ,,pelnych zalu kondolencji po $mierci kard. B. Kominka”, czy
wizyty radzieckiego generala u kard. Henryka Gulbinowicza z okazji dwudziestolecia jego
sakry biskupiej, fakty dotyczace odpowiednio 1974 i 1990 r.) oraz o sytuacji ,,nickiedy nawet
codziennego” nekania bpa Kominka ,,dziesigtkami paszkwilow i anoniméw” (s. 168). Autor z
wielkim kunsztem narracyjnym zdolal przedstawi¢ ztozono$¢ sytuacji, jednak przewaga
podejscia koncepcyjnego nad porzadkiem chronologicznym rodzi nieraz u czytelnika
watpliwos¢ co do ostatecznej oceny statusu Kosciota na Slasku w ocenie aparatu administracji
panstwowej. Watpliwos¢é dotyczy takze odwrotnej strony relacji: oceny komunistow przez
koscielnych rzadcow. Tytutem przykladu, wydaje mi sig¢, ze Doktorant zbyt optymistycznie
zinterpretowat fragment wywiadu przeprowadzonego z ks. abpem Damianem Zimoniem,
ktéry ukazat si¢ w formie ksigzkowej pod tytutem Ciggle tong i chwytam Jezusa.... Ks.
arcybiskup stwierdzit, ze miewat nieprzyjemne dyskusje z pracownikami Urzedu ds. Wyznan,
po ktérych jednak bywat grzecznie zapraszany na kawe. Autor omawianej dysertacji ujat to
nastepujaco: ,,(...) D. Zimof oceniat wojewode Tomasza Wnuka jako cztowieka kulturalnego,
a pracownikéw warszawskiego Urzedu ds. Wyznan podziwiat (podkreslenie moje, PZ), ze po
zacietej, nieprzyjemnej dyskusji potrafili si¢ zdystansowaé i w sposéb grzeczny, uprzejmy,
zapraszali na kawe”. (s. 166) W oryginalnym tekscie wywiadu nie dopatrzylem si¢
sformutowania, ktore §wiadczyloby o podziwie (podkreSienie moje, PZ) arcybiskupa dla
komunistycznych urzednikéw. Uprzejmosei, owszem, nie odmawial im, ale stad daleko
jeszcze do podziwu.

Przygotowujgc omawiang dysertacj¢ do druku, na ktéry niewatpliwie zastuguje, warto
zrewidowaé ja m.in. z tej wilasnie perspektywy — dodania do fascynujgcej narracji
koncepcyjnej nieco wigkszego rygoru chronologicznego oraz precyzyjniejszej interpretacji
zrodet. Wspomniany rygor jest postulatem takze w drobnych kwestiach chronologicznych, jak
np. zasadno$¢ uzycia nazwy Polskie Panstwo Podziemne dla okresu po jego faktycznym
samorozwigzaniu 1 VII 1945 r. (s. 160). Ponadto ujednolicenia domaga si¢ styl narracji. Jej
fragmenty zapisano przepigkna polszczyzng, niepozbawiong wrecz trafnych sformutowan
poetyckich. Sgsiaduja z nimi jednak zjawiska niepokojace, jak np. razgce sformutowania w
rodzaju ,,Hlondowo-Kominkowo-Nossolowa koncepcja Slaska” (s. 115) czy ,Milikowa
opieka duszpasterska nad Niemcami” (s. 265); ,,w podobne tony uderzyl bp A. Nossol” (s.
90); wystepuje niepotrzebne opatrywanie dat dodatkowym stowem ,,dnia” — np. ,,.Dnia 8

kwietnia 1952 r. sprowadzono z Migdzylesia k. Ktodzka i umieszczono w bocznej kaplicy
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wroclawskiej katedry cudowny obraz Naj$wigtszej Maryi Panny (tzw. obraz Sobieskiego)” (s.
85); niekiedy ferowane opinie sa do$¢ bulwersujgce, np. zdanie: ,Trzeba przyznac, ze
administratorzy koscielni nie byli ani fanatycznymi wrogami niemczyzny, ani bezmyslnymi
propagatorami polszczyzny” (s. 73) — zaskakuje nawet dezawuowanym podejrzeniem, ze
wysocy rangg duszpasterze mogliby podejmowaé dziatania bezmyslne (podkreslenie moje,
PZ).

Nie ukrywam, ze mojg wrazliwo$¢ w kwestii stylu wypowiedzi wyostrzylo juz trzecie
zdanie wstepu, do ktdrego zapisania potrzeba bylo az 9 linii tekstu, a do zrozumienia —
klasyczny rozbiér gramatyczny. Rozumiem, ze zapowiadalo ono determinacj¢ Autora, by
dokonaé syntezy niezwykle skomplikowanej tematyki, warto jednak by bylo podzieli¢ je na
krétsze fragmenty. Jednoczesnie trzeba powtorzy¢, ze tematyka pracy jest niezwykle ztozona.
Objela ona m.in. zagadnienia powojennych ruchéw migracyjnych w Europie Srodkowo-
Wschodniej, kwestie tozsamoscei kulturowej i narodowej, duszpasterstwo, polityke, relacje
panstwo-Kosciol, kulturotwérczy wymiar chrzedcijanstwa, wpltyw autorytetu na ksztaltowanie
procesOw spotecznych, i wiele innych.

Podobnie nazbyt dlugie zdanie rozpoczyna rozdziat 5, w ktérym oméwione zostaly
sinicjatywy na gruncie religijno-ko$cielnym”. Jest to w moim odczuciu najlepiej
skonstruowany rozdziat dysertacji, by¢ moze dlatego, ze dotyczy istoty postugi biskupa czy
ogdlniej — rzgdey koscielnego. Autor zdotal w nim najlepiej udowodni¢ zwigzek konkretnych
dzialan ko$cielnych rzadcow z procesem integracji $laskiej spotecznosci, naznaczonej po
1945 r. dramatem przesiedlefi i wysiedlen. To w tym rozdziale, na stronie 330, przeczytalem
zdanie, ktore uspokoilo moje wyzej wyrazone zastrzezenie, iz tre$¢ pracy jest znacznie
bogatsza, niz to sugeruje tytul. Doktorant napisal: ,fatwo zauwazy¢, ze wymienione wWyzej
dzialania $laskich rzgdcow koscielnych nie odbiegajg niczym znaczacym od sposobu
funkcjonowania innych diecezjalnych biskupéw w Polsce. Poza kilkoma inicjatywami,
ktérych zapewne nie brakowato i w pozostatych rejonach kraju, nie byly one ani niczym
przelomowym, ani innowacyjnym. Ale moze wlasnie w tej zwyklosci tkwi integracyjny
sukces pasterzy Kosciota na Slasku”.

Sila omawianej dysertacji tkwi nie tyle w wypelnieniu istotnych luk w naszej wiedzy
faktograficznej, co w syntetycznym ujeciu problemu roli Kosciola w budowaniu nowego,
zintegrowanego 1 jeszcze bardziej, niz kiedykolwick w historii, wielokulturowego Slaska. Za
podjecie tego wysitku Autor z pewnoscig zastuguje na wyrdznienie. Jak wspomniano wyzej,
przed publikacjag warto wlozy¢ dodatkowy wysilek w ujednolicenie stylu narracji oraz

wyostrzenie tych jej watkow, ktore Doktorant zapowiedzial jako ,krytyczng” ocene
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dziatalnosci koécielnych rzgdcéw. Niezbedne bedzie uzupelnienie bibliografii. Autor nie
odnotowal np. popularnonaukowego, ale tym wazniejszego wydarzenia, jakim bylta
prezentowana w 2015 r. w Watykanie wystawa, polaczona z sympozjum 1 stosowna
publikacja, zatytutowang Perdono e riconciliazione. Cardinale Kominek, sconosciuto padre
d’Europa. Otwiera ona zupeinie nowa perspektywe interpretacyjng podjetych na Slasku
dziatan polskich duchownych, nadajac im znaczenie ogélnoeuropejskie. Nie zauwazylem w
bibliografii artykutu Kazimiery Jaworskiej, Rola Kosciola katolickiego w integrowaniu
spofeczeristwa dolnoslgskiego w latach 1945-1951, opublikowanego w 2013 r. w Legnicy.
Wazne byloby ponadto szersze uwzglednienie literatury m'emieckoje;zyczﬁej, dotyczacej
problemu Slaska po 1945 r. W bibliografii doszukatem si¢ 22 pozycji niemieckojezycznych,
z czego znaczna cze$é dotyczy kwestii drugorzednych w odniesieniu do tematu pracy, tj. ujec
z zakresu hagiografii, ktore stanowia wazng ilustracj¢ badan nad §wigtymi pogranicza polsko-
niemieckiego, ale niewiele wnosza do wielowatkowego problemu integracji poranionego
spoleczenstwa $laskiego po 1945 r. Tymczasem historiografia niemiecka poswigcona istocie
sprawy jest obszerna, zeby wymieni¢ chocby publikacje cytowane przez Wojciecha
Kucharskiego w artykule Najwazniejsze Zrédia archiwalne w badaniach kulis powstania
Oredzia biskupéw polskich do biskupéw niemieckich. Doktorant zna prace zbiorowg pod
redakcjg Kucharskiego i Starucholda, w ktérej Ow tekst si¢ znajduje. Ciekawi mnie zatem,
dlaczego go nie zacytowal wspomnianego tekstu, ani nie siggnal np. do cytowanych w nim
artykutdéw w rodzaju Gott hat uns als Nachbarn gewollt. Die Beitrag der katolischen Kirche
zur Versohnung zwischen Polen und Deutschen Gerharda Alberta, badZ do osobnej publikacji
Roberta Zurka, Zwischen Nationalismus und Versohnung. Die Kirchen und die deutsch-
polnischen Beziehungen 1945-1956, Koln 2005.

Nie uwazam, Zzeby powyzsze uwagi umniejszaly znaczenie pokrétce omodwionej
dysertacji przygotowanej przez Doktoranta. Jako historycy bardziej cenimy sobie uwagi
krytyczne, niz laudacje. Pierwsze pozwalaja udoskonala¢ warsztat i precyzowaé mysli. Drugie
zastepuje nam $wiadomos$¢ trudu wlozonego w kwerende i przekazanie wynikéw naszych
badan. Omawiana praca spelnia kryteria obowigzujacej ustawy o nadawaniu stopni
naukowych, zastuguje na wyréznienie i publikacj¢, rzecz jasna po zasygnalizowanych
korektach. Pozwala tez na dopuszczenie ks. magistra Damiana Drygiera do dalszych etapow

przewodu doktorskiego.
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