KS. ANZELM WEISS

BISKUPSTWA PODLEGLE BEZPOSREDNIO STOLICY
APOSTOLSKIEJ W DZIEJACH ORGANIZACJI KOSCIOLA
EACINSKIEGO NA ZIEMIACH POLSKICH

Temat, ktory mam przedstawic, nie nalezy do szczegdlnie waznych
czy przelomowych w naszej historiografii, chociaz w dziejach orga-
nizacji Kosciota na ziemiach polskich istniaty diecezje o takim statu-
sie prawnym, i to prawdopodobnie od chwili powotania do istnienia
pierwszego biskupstwa az do 2004 r. Z tych racji problematyka po-
wyzsza moze zainteresowac naszych historykow, zwlaszcza mtodszego
pokolenia. Moje wystapienie ma charakter czysto informacyjny. Nie
ro$ci sobie pretensji do doktadnego, ani tym bardziej wyczerpujacego
przedstawienia sprawy.

1. TERMINOLOGIA

Biskupstwa o powyzszym statusie prawnym nosza w historiogra-
fii r6zne nazwy. Najczesciej sa nazywane ,,egzymowanymi”, ,,wyjety-
mi” lub ,,podlegtymi bezposrednio Stolicy Apostolskiej”. W $rednio-
wiecznym Kosciele rozpowszechniona byta praktyka kanoniczna po-
legajaca na wyjeciu instytucji koscielnej spod wtadzy przetozonego
najblizszego i podporzadkowaniu jej przetozonemu wyzszego rzedu,
np. wyjecie opactwa spod jurysdykcji biskupa i oddanie go pod wia-
dze Stolicy Apostolskiej. Taka czynno$¢ prawna nazywano egzempcja.
7 czasem terminu tego zacz¢to uzywaé rowniez w odniesieniu do bi-
skupstw bezposrednio zaleznych od Stolicy Apostolskiej. Pojawit sig
zatem termin episcopus exemptus. Postugiwali si¢ nim niekiedy pra-
cownicy kancelarii papieskiej juz w XIV w. W oficjalnych dokumen-
tach Kurii Rzymskiej z wyrazeniem ,,biskupi egzymowani” spotykamy
si¢ dopiero w 2. potowie XVI w., w wyjasnieniach Kongregacji Sobo-
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rowej. W literaturze prawnohistorycznej upowszechnil si¢ dopiero od
2. potowy XIX w.!

Okreslenie ,,biskupstwa egzymowane” mozna, z wieloma zastrzeze-
niami, odnie$¢ do pewnej grupy biskupstw bezposrednio zaleznych od
Rzymu, tych mianowicie, ktore bedac sufraganiami okreslonych metro-
polii, z powaznych powodow, najczgsciej polityczno-koscielnych, zostaty
»wyjete” spod wladzy dotychczasowego metropolity i podporzadkowane
Stolicy Apostolskie;.

Zastanawiajace jest, ze z powyzszym terminem prawie wcale nie spo-
tykamy si¢ w dokumentach papieskich. Przez wieki cate kancelaria papie-
ska na okres$lenie tzw. biskupstw egzymowanych i ich rzadcoéw postugi-
wala si¢ zwrotem episcopi immediate subiecti Romanae Sedi. Do 1983 r.
spotkaé¢ go byto mozna w Annuario Pontificio a takze w Dekrecie o paster-
skich zadaniach biskupow w Kosciele (DB 40).

Wojciech Jakubowski i ks. Marek Solarczyk w ksiazce pt. Organi-
zacja Kosciota Rzymskokatolickiego na ziemiach polskich od X do XXI
wieku (Warszawa—Olsztyn 2011) nazywaja je: ,diecezjami ad nutum
Sanctae Sedis”, co troche dziwi, gdyz okres$lenie ,,ad nutum” (tac. ,na
skinienie”) jest terminem technicznym oznaczajacym w prawie kano-
nicznym catkowita swobode w odwotywaniu przez przetozonego podle-
gajacych mu os6b z urzedu koscielnego. Wystepuje w KPK w zastosowa-
niu do urzedu wikariusza generalnego, dziekana, proboszcza zakonnego,
wikariusza parafialnego, rektora ko$ciota, oficjata. ,,Ad nutum” oznacza,
ze w danym wypadku przetozony koscielny nie potrzebuje motywowac
usunigcia przyczynami kanonicznymi (J. Rybczyk, EK 1 91). Nie potra-
fi¢ podaé przyczyn zastosowania takiego nazewnictwa w odniesieniu do
omawianej kategorii biskupstw.

! Pierwsze opracowanie egzempcji biskupstw wyszlo spod piéra Paula Hinschiusa.
Autor ten w swej znakomitej ,,sumie prawniczej”, System des katholischen Kirchenrechts,
poswigcit w drugim tomie caty paragraf 94 zagadnieniu: ,,Die exempten Bischoefe” (s. 329-
335). Praca P. Hinschiusa, ktora dla wielu pokolen historykow byta waznym podrgcznikiem
i ,encyklopedia” wiedzy historyczno-prawnej, przyczynita si¢ w najwigkszym stopniu do
uksztattowania w literaturze naukowej nie tylko poje¢: ,,biskupi, biskupstwa egzymowane”,
lecz rowniez zakresu wiedzy o nich.
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2. GENEZA POWOLYWANIA TZW. BISKUPSTW EGZYMOWANYCH
CZY PODLEGLYCH BEZPOSREDNIO STOLICY APOSTOLSKIEJ
(IMMEDIOWANYCH)

Zgodnie z praktyka i zasadami prawa ko$cielnego biskupstwa po-
winny pozostawa¢ w zwiazku metropolitalnym. Te za$ organizowatly si¢
w starozytno$ci na gruncie wspolnoty terytorialnej etniczno-historycznej,
zaleznos$ci misyjnych lub istniejacych struktur organizacji administracyj-
nej panstwa. Dotychczasowy porzadek zachodniej cywilizacji chrzescijan-
skiej zostal zachwiany przez wydarzenia zwiazane z ,,wgdrowka ludow”.
Na gruzach imperium rzymskiego powstawaty nowe organizmy narodowe.
Pojawily si¢ granice panstwowe, ktore nie zawsze pokrywaly si¢ z istnie-
jacymi juz terytoriami diecezjami czy metropolii. Dazace do pelnej sa-
modzielnos$ci nowe panstwa narodowe, podobnie jak dzi$, nie godzily si¢
na spehianie aktow witadzy jurysdykcyjnej przez obcych hierarchow na
swoim terenie. Stad w kierowanym centralistycznie Zachodnim Chrze$ci-
janstwie, pojawita si¢ praktyka podporzadkowywania Stolicy Apostolskiej
biskupstw nie mieszczacych si¢ w ramach wtlasnej organizacji metropoli-
talnej.

Rowniez prowadzone w tacznoséci z Rzymem akcje chrystianizacyjne
sredniowiecznej Europy rodzity wiele problemow w tworzeniu sieci orga-
nizacji terytorialnej. W nawracajacych si¢ krajach nie od razu byty warun-
ki do tworzenia wigkszej liczby biskupstw i faczenia ich w zwiazki metro-
politalne. Stad nowe biskupstwa, czasowo, poddawano pod zwierzchno$é
Rzymu?®.

Najogoélniej immediacja lub egzempcja polega na tym, ze biskup-
stwo zostaje wyjete spod wtadzy metropolity lub od poczatku nie zostaje
wlaczone w zadem zwiazek metropolitalny. Funkcje metropolity wobec
takiego biskupstwa sprawuje papiez. Do biskupow diecezji bezposrednio
zaleznych od Stolicy Apostolskiej odnosito sig¢ wiele przepisow réznych
od tych, ktére obowiazywaty og6t biskupow diecezjalnych. Mieli wigc
obowiazek udawania si¢ po sakr¢ do Rzymu, byli zaliczani do rzedu
sufraganow metropolii rzymskiej, a w zwiazku z tym mieli obowiazek
uczestniczenia w rzymskich synodach prowincjalnych. Nie podlegali
wladzy najblizszego terytorialnie metropolity, ale mogli dobrowolnie

2 Zob. wytyczne papieza Mikotaja I w Responsa ad consulta Bulgarorum (Migne PL
CXIX, 1007).
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uczestniczy¢ w synodach prowincjalnych swego regionu. Dzigki temu
biskupstwa bezposrednio zalezne swoim statutem prawnym niewiele si¢
roznily od arcybiskupstw bez sufraganii. Udzielenie paliusza niektorym
rzadcom diecezji bezposrednio zaleznych od Rzymu potwierdza to spo-
strzezenie.

Warto zauwazy¢, ze w okresie Sredniowiecza i pozniejszym prowincje
koscielne nie tylko odgrywaty wazna rol¢ w zyciu organizacyjnym lokal-
nego kos$ciota, ale mialy tez wymiar natury politycznej. Wtadza metropoli-
tow wobec sufraganow byla znaczna, co grozito niekiedy jej wykorzysty-
waniem do celow politycznej ekspansji. Wyrazata si¢ za§ w nastgpujacych
uprawnieniach:

1. Metropolita miat prawo konfirmacji i konsekracji sufragana wraz

z obowiazkiem przyjecia od niego przysiegi postuszenstwa.

2. Miat prawo zwolywania i przewodniczenia synodom prowincjalnym,
na ktore zobowiazani byli przyby¢ sufragani.

3. Mial prawo nadzorowania sufraganow, a w okreslonych prawem sytu-
acjach mogt wizytowac ich diecezje.

4. Sadzit w trybie apelacyjnym drugiej instancji sprawy wnoszone przed
sady biskupie.

5. Prawo dewolucji.

Z wymienionych uprawnief najwazniejsze byto prawo do konfirmacji
i konsekracji sufragana. O zarezerwowaniu sobie tego prawa przez Stoliceg
Apostolska wspominaja wszystkie dokumenty papieskie méwiace o im-
mediacji lub egzempcji. Nalezy ono zatem do najwazniejszych przywi-
lejow prawnych omawianej kategorii biskupstw. W przyjeciu sakry z rak
papieza widziano znak szczeg6lnej wigzi taczacej konsekrowanego bisku-
paijego diecezjg ze Stolica Apostolska. Przyjecie sakry z rak papieza byto
w przeszto$ci punktem wyjscia do staran o uzyskanie statusu biskupstwa
bezposrednio zaleznego od Rzymu i o wylaczenie sig z istniejacego zwiaz-
ku metropolitalnego.

Poniewaz omawiane biskupstwa, zachowujac wszystkie zasady praw-
ne innych diecezji, kierowaly si¢ jeszcze okres§lonym zespotem norm
prawnych, ktore je wyrozniaty, mozna wigc o nich mowié, ze tworzyty
rodzaj odrebnej instytucji prawnej’.

3 Zob. Instytucja prawna, w: Mata encyklopedia prawa. Warszawa 1959, s. 206.
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3. BISKUPSTWA PODDANE BEZPOSREDNIO STOLICY APOSTOLSKIEJ
W DZIEJACH POLSKIEGO KOSCIOLA.

Akt chrztu ksigcia Mieszka I wraz z dworem zapoczatkowat oficjal-
ne wprowadzenie chrzescijanstwa na ziemiach polskich. Zewngtrznym
$wiadectwem umacniania si¢ tego procesu byto powotanie do istnienia juz
w 968 r. pierwszego biskupstwa, a w 1000 r. utworzenie metropolii gniez-
nienskiej, w ktorej sktad weszla: archidiecezja gnieZnienska oraz diecezje:
krakowska, wroctawska i1 kotobrzeska. Diecezja poznanska, wobec sprze-
ciwu biskupa Ungera, zatrzymata swoj dawny charakter.

Na temat statusu prawnego pierwszych polskich biskupow i kierowa-
nego przez nich biskupstwa, z siedziba w P o zn an i u, toczy si¢ od dzie-
siecioleci naukowa dyskusja*. Jedni opowiadaja si¢ za teoria mowiaca, ze
to pierwsze polskie biskupstwo miato statut biskupstwa misyjnego, inni,
ze byto statym biskupstwem obdarzonym przywilejem egzempcji, jeszcze
inni za$, ze bylo sufragania metropolii mogunckiej lub metropolii magde-
burskie;j.

Za naszych czaso6w coraz wigcej uczonych przychyla si¢ do zdania,
ze bylo to biskupstwo, od poczatku bezposrednio zalezne od Stolicy
Apostolskiej. Pogladu tego nie podzielaja niektorzy uczeni. Takie ich
prawo.

Pozostawiajac na boku status prawny naszej najstarszej diecezji, zo-
baczmy, jak rzecz si¢ miata z innymi biskupstwami na ziemiach polskich,
o ktorych wiemy, ze przynajmniej w pewnych okresach cieszyly si¢ przy-

* Glos w sprawie statusu prawnego pierwszych biskupow na ziemiach polskich zabie-
rali m.in.: W. Abraham, Organizacja Kosciota w Polsce do potowy wieku XII, Poznan 1962,
s. 114-118; J. Uminski, Powstanie biskupstwa poznanskiego i zaleznego oden archidiakona-
tu czerskiego, ,,Wroct. Wiadomosci Kosc.” 1-2(1952), s. 46; J. Nowacki, Dzieje archidiece-
zji poznanskiej, t. 1, Poznan 1959 s. 46; J. Dowiat, Metryka chrztu Polski, Warszawa 1961;
T. Silnicki, Poczqtki organizacji Kosciota w Polsce za Mieszka I i Bolestawa Chrobrego,
w: Poczqtki panstwa polskiego. Ksiega Tysigclecia, t. 1, Poznan 1962, s. 323; P. Bogdano-
wicz, Chrzest Polski, NP 23(1966), s. 47; Z. Sutowski, Poczqtki Kosciota w Polsce, w: Kos-
ciol w Polsce, red. J. Ktoczowski, t. 1, Krakow 1966, s. 48; S. Hain, Powstanie biskupstwa
poznanskiego, NP 30(1969), s. 38-42; M. Banaszak, Charakter prawny biskupow Jordana
i Ungera, tamze, s. 43-123; B. Kumor, Historia Kosciota w Polsce, red. B. Kumor i Z. Ober-
tynski, t. 1 cz. 1, Poznan 1974, s. 38; M. Banaszak, O poczatkach biskupstwa poznanskiego
dyskusyjnie, Poznan 2002; D.A. Sikorski, Kosciol w Polsce za Mieszka I i Bolestawa Chro-
brego, Poznan 2011, s.149-181.
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wilejem bezposredniej zaleznosci od Stolicy Apostolskiej’. Tytutem przy-
ktadu podaje¢ nastepujace:

Biskupstwo k amien s kie— od poczatku niejasny byt status prawny
tego biskupstwa. Tereny Pomorza Zachodnie schrystianizowane zostaly za
czasOw Bolestawa Krzywoustego m in. dzigki misjom prowadzonym przez
bpa Ottona z Bambergu. Po ich zakonczeniu on i jego nastgpca Egilbert
sprawowali jurysdykcje nad mtodym kosciotem pomorskim. Biskupstwo
bamberskie miato status diecezji podleglej bezposrednio Stolicy Apo-
stolskiej. Prawdopodobnie, pod ich wplywem, uzyskanie takiego statusu
prawnego stato si¢ pragnieniem biskupdéw pomorskich, i to od pierwszego
z nich poczynajac. Pierwszy biskup dla Pomorza Zachodniego, Wojciech,
otrzymat sakr¢ w Rzymie, a udzielit mu jej osobiscie papiez Innocenty I1.
Geopolityczne potozenie biskupstwa pomorskiego z siedziba w Wolinie,
a po jego zniszczeniu latach 1175/77 w Kamieniu Pomorskim, sprawiato,
ze sasiednie metropolie: Magdeburg i Gniezno, staraly si¢ o podporzadko-
wanie tej diecezji swojej jurysdykcji metropolitalnej. Biskupi kamienscy,
bez mata przez dwa i p6t stulecia walczyli o swoja metropolitalng nieza-
lezno$¢ od wspomnianych arcybiskupstw. Z tych zmagan wyszli obronna
reka 1 uzyskali od Urbana VI 13 lipca 1380 r. executorium, ktorego moca
papiez ostatecznie potwierdzit bezposrednia zalezno$¢ diecezji kamien-
skiej od Stolicy Apostolskiej i zarazem zabronil arcybiskupom gnieznien-
skim wysuwania kiedykolwiek w przysztosci jakichkolwiek pretensji do
zwierzchnosci nad tym biskupstwem.

Nie wnikam w szczegoty naukowego sporu o przynalezno$é metro-
politalna i zwiazana z tym egzempcj¢ biskupstwa kamienskiego, ale jest
on obecny w historiografii europejskiej od potowy XIX w. Ostatnio stan
badan nad tym zagadnieniem, z wlasnymi sugestiami, przedstawit Krzysz-
tof R. Prokop w artykule Spor o przynaleznosé¢ metropolitalng i egzempcje
biskupstwa kamienskiego (XII-XIV w. )’

Diecezjawroctawska, erygowana w 1000 r. jako sufragania Gnie-
zna, w potowie wieku XIV poddana zostala zbiegom cesarza Karola IV
zmierzajacym do oderwania jej od metropolii polskiej. Punktem wyjscia

5 Piszac korzystatem czgsto z ustalen B. Kumora zamieszczonych w jego cennej pracy
Granice metropolii i diecezji polskich (966-1939), Lublin 1969. Praca ukazata si¢ partiami
w polroczniku ABMK, 18-23(1969-1971). Postugiwatem si¢ oprawiona nadbitka, dlate-
go cytuje zastosowana tam paginacj¢ ciagta w nawiasach kwadratowych (cyt. B. Kumor,
Granice).

¢ ,,Przeglad Zachodniopomorski” 20(2005), z. 4, s. 7-29.
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tej akcji staly si¢ dwa fakty: 1) zrzeczenie si¢ przez krola Kazimierza Wiel-
kiego praw politycznych do ksigstw §laskich, ktére faktycznie posiadaly
korony $w. Wactawa, 2) wyniesienie, na prosbe cesarza Karola IV, Pragi
do godnosci metropolii przez papieza Klemensa VI bulla Ex superne pro-
videntia maiestatis z 4 IV 1344 r. Archidiecezji praskiej poddano diecezje
otumuniecka i nowo kreowana litomyska. Nowej metropolii zaplanowano
podda¢ rowniez diecezjg wroctawska, ktora pod wzgledem przynaleznosci
politycznej znajdowata si¢ w granicach Krolestwa Czeskiego. Zabiegi te
spotkaty si¢ z energicznym przeciwdziataniem na terenie kurii papieskiej
w Awinionie ze strony kréla Kazimierza Wielkiego oraz metropolity gniez-
nienskiego Jarostawa Bogorii Skotnickiego. W 1360 r. cesarz Karol IV wy-
cofat si¢ z poczynionych zabiegow.

Od potowy XVII w. rodza si¢ niejasnosci co do statusu sufraganalnego
biskupstwa wroctawskiego. Mnoza si¢ wzmianki zrodtowe o egzempcji
tego biskupstwa, co zdaja si¢ potwierdzac procesy informacyjne biskupow
wroctawskich z drugiej potowy XVII 1 XVIII w., ale nie brak przeciwnych
dowodow. Sporzadzone przez nuncjuszéw papieskich procesy informacyj-
ne prymaséw Polski, poczawszy od Jana Lipskiego (1638) az do Antonie-
go Kazimierza Ostrowskiego (1777), wymieniaja w licznych wypadkach
diecezj¢ wroctawska jako nalezaca do metropolii gnieznienskiej, chociaz
stwierdzaja, ze biskupi wroctawscy wylamuja si¢ spod praw metropoli-
talnych. Wydaje si¢ zatem, ,,ze w calym okresie przedrozbiorowym die-
cezja wroctawska faktycznie wzglednie formalnie nalezala do metropolii
gnieznienskiej”’” (B. Kumor)

Dopiero gdy Slask dostat si¢ pod pruskie panowanie, papiez Pius VII,
,porzadkujac” stosunki koScielne w tym panstwie bulla De salute anima-
rum z 16 VII 1821, podporzadkowal diecezj¢ wroctawska bezposrednio
Stolicy Apostolskiej, a papiez Pius XI wyniodst ja 3 VIII 1930 do rzedu
arcybiskupstwa metropolii.

Diecezjain flan ck a, zwana tez wendenska, a od 1685 r. inflancka
i piltynska. Inicjatorem powotania do istnienia te diecezji byt krol Stefan
Batory, ktéry wyznaczyt biskupstwu zadanie ugruntowania katolicyzmu
na terenie Inflant. Dokument fundacyjny biskupstwa ze stolica w Wenden
(Kies) wystawit 3 XII 1582 r. krol Stefan Batory. Na konsystorzu 11 V
1583 r. papiez Grzegorz XIII potwierdzit ustnie fundacj¢ i erygowal nowa
diecezje. Dokument erekcyjny wystawil dopiero 1 V 1585 r. papiez Syks-

7 B. Kumor, Granice [19-25].
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tus V, podporzadkowujac ja bezposrednio Stolicy Apostolskiej. Od 1621 r.
zostata sufragania metropolii gnieznienskiej®.

Diecezja z m u d z k a — obradujacy w Konstancji sobor wyznaczyt
1416 r. Jana Rzeszowskiego arcybiskupa lwowskiego i Piotra biskupa wi-
lenskiego jako swoich legatéw z pelnomocnictwami utworzenia diecezji
dla Zmudzi. 23 X 1417 r. ksiaze litewski Witold uposazyt diecezje i kosciot
katedralny §w. apostotéw Piotra i Pawla oraz $w. Aleksandra w Miedni-
kach oraz zamianowat pierwszego biskupa zmudzkiego w osobie prepo-
zyta kapituty wilenskiej, Macieja. 24 X 1417 r. wspomniani legaci sobo-
ru erygowali diecezje 1 kapitule katedralng zmudzka. Wszystkie te fakty
usankcjonowat papiez Marcin V, bulla Mirabilis Deus in donis z 11 1X
1421 r., biorac réwnoczesnie nowo kreowana diecezj¢ pod specjalna opie-
ke Stolicy Apostolskiej. Dziesig¢ lat pozniej diecezja ta zostala wiaczona
do metropolii gnieznienskiej’.

Diecezjaserecka—wojewodamotdawski Laczko zwrocit sigw 1369.
do papieza Urbana V o przyjecie Motdawii na tono Ko$ciota katolickiego
i zalozenie dlan osobnego biskupstwa tacinskiego. W odpowiedzi papiez
listem apostolskim Summi dispositione rectoris z 31 VII 1370 r. zlecit ar-
cybiskupowi praskiemu i biskupowi krakowskiemu erygowanie diecezji
sereckiej, ustalenie jej granic i wyjecie spod jurysdykcji arcybiskupow ha-
lickich oraz poddanie bezposrednio Stolicy Apostolskiej. W dokumencie
z 1412 r. diecezja serecka jest wymieniona jako sufragania Lwowa.

Diecezjaw armin sk a— zostala erygowana 4 VII 1243 r. przez Wil-
helma biskupa Modeny, legata papieskiego, dekretem Noverit universitas
vestra. Wchodzita ona w sktad metropolii ryskiej. Przyjmuje sig, ze od cza-
su sekularyzacji tejze archidiecezji podlegata bezposrednio Stolicy Apo-
stolskiej. Potwierdzenie egzempcji formalnie otrzymata dopiero w 1742 .,
po uzyskaniu od Stolicy Apostolskiej przywileju krzyza i paliusza metro-
politalnego. Od 1646 r. diecezja warminska byta podporzadkowana gniez-
nienskiej prowincji ko$cielnej nie weztami metropolitalnymi, lecz ,,co
do udzialu w synodach prowincjalnych” (B. Kumor). Wszelkie zwiazki
z Gnieznem przekreslone zostaty przez bulle De salute animarum z 1821 r.,

8 Grzegorz Fas, Inflancka diecezja, EK VII, kol. 192-195.
® M. Wotonczewski, Biskupstwo zmudzkie, Krakow 1893.
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w ktorej napisano, ze ,,koScioty biskupie wroctawski 1 warminski na za-
wsze podlegaja i podlega¢ winny bezposrednio Stolicy Apostolskiej”!.

Polityka koscielna panstw rozbiorowych w stosunku do Kosciola pol-
skiego, na zaanektowanych przez nie terenach, dazyta systematycznie do
burzenia jej dawnej, przedrozbiorowej struktury organizacyjnej. Gtéwne
uderzenie, rzecz jasna, poszto w kierunku Gniezna, ktéremu nie tylko za-
wieszono prerogatywy prymacjalne, ale takze dazono do jak najwigkszego
okrojenia praw metropolitalnych. Celowaty w tym Prusy. Rzad berlinski
w pertraktacjach ze Stolica Apostolska dla wszystkich nowo tworzonych
diecezji na ziemiach drugiego i trzeciego zboru domagat si¢ statusu die-
cezji uzaleznionych wprost od Stolicy Apostolskiej, mimo ze na terenach
zajetych przez tego zaborcg istniala metropolia gnieznienska. Nie dziwi
zatem, ze do przeprowadzajacego proces apostolski w sprawie erekcji
diecezji warszawskiej biskupa Rybinskiego pruska kamera warszawska
skierowala powiadomienie 29 XII 1797 r. o woli kréla, by w Warszawie
powstato biskupstwo, ale nie zwiazane z metropolia gnieznienska, lecz
wprost poddane Stolicy Apostolskiej. Podobne Zzadania powtorzyty si¢ w
procesie informacyjnym diecezji wigierskie;.

Diecezja warszawska zostala erygowana przez pap. Piusa VI
dnia 19 X 1798 r. i podporzadkowana bezposrednio Stolicy Apostolskiej
(bulla Ad universam agri Dominici curam). 12 VIII 1818 r. podniesiono ja
do rzgdu archidiecezji i metropolii.

Diecezjawigierskaerygowana zostala 16 111 1799 przez pap. Piusa
VI bulla Saepe factum est i poddana bezposrednio Stolicy Apostolskiej.
Stolica diecezji zostata w 1818 r. przeniesiona do miejscowosci Sejny!!.

Diecezjakrak ow s ka zostata utworzona w 1000 r. jako sufragania
Gniezna. Papiez Pius VII, brewe Quoniam charissimus z 19 VIII 1807 r.,
wylaczyt diecezj¢ z dotychczasowej prowincji kos$cielnej 1 wilaczyt do
metropolii Iwowskiej. Zalezno$¢ od Lwowa trwata 2 lata. Gdy w 1809 r.
Krakoéw znalazt si¢ w granicach Ksigstwa Warszawskiego, jurysdykcja
Iwowskiego metropolity faktycznie zostata zawieszona. Papiez Pius VII,
bulla Ex imposita nobis z 30 VI 1818 r., wylaczyt krakowska diecezje
z Iwowskiej prowincji koscielnej i poddat nowo kreowanej metropolii war-
szawskiej.

10°]J. Obtak, Egzempcja diecezji warminskiej i jej obrona za biskupa Mikolaja Szysz-
kowskiego, Polonia Sacra 7(1955), s. 123-136. B. Kumor, Granice, s. 260-268.
" B. Kumor, Granice, s. 259-260.



50 KS. ANZELM WEISS

Odnowiona i zreorganizowana w latach 1878-1880 diecezja krakow-
ska, bulla pap. Leona XIII Sanctae Apostolicae Sedis z 20 1 1880, otrzy-
mata statut prawny biskupstwa ,,wyjetego” i zostata poddana bezposrednio
Stolicy Apostolskiej, ,,dla powigkszenia jej splendoru i godnosci”. W 1925
r. stolica krakowska zostata podniesiona do rangi arcybiskupstwa — metro-
polii'2,

Diecezja gd ans ka — zgodnie z traktatem wersalskim 15 XI 1920
r. powotano do zycia Wolne Miasto Gdansk. Katolicy stanowili 32,7%
mieszkancow. Dla nich to w 1922 r. utworzono administraturg apostol-
ska. Na zyczenie senatu Wolnego Miasta papiez Pius XI, bulla Universa
Christifidelium cura z 30 XII 1925, wynidst wspomniana administraturg
do godnosci niezaleznej diecezji. Otrzymata ona status diecezji ,,wyjetej”
i zaleznej bezposrednio od Stolicy Apostolskiej. Papiez Pawet VI, bulla
Episcoporum Poloniae coetus z 28 VI 1972, wlaczyt diecezj¢ gdanska do
metropolii gniezniefskiej. Od 25 I1I 1992 r. jest arcybiskupstwem i metro-
polia®.

Po drugiej wojnie $wiatowej na ziemiach polskich miaty miejsce licz-
ne zmiany organizacji terytorialnej naszych diecezji, ostatnia w 1992 r.,
dokonczona w 2004 r. W zwiazku z ta reorganizacja papiez Jan Pawet 11
listem do Kosciota w Polsce z 25 III 1992 r. podniost diecezje 16dzka do
rangi ,,archidiecezji i poddat ja bezposrednio Stolicy Swietej” (II, 13). Stan
ten trwat do 2004 r. kiedy w wyniku ostatecznych przeksztatcen organiza-
cji terytorialnej arcybiskupstwo w Lodzi zostalo metropolia ze sufragania
w Lowiczu.

ZAKONCZENIE

Zastosowane wobec diecezji tédzkiej rozwigzanie jest wyjatkowe i nie
miedci si¢ w nurcie tendencji prawnych, ktére dochodza do glosu po II
Soborze Watykanskim. Ojcowie Soboru proponuja inne rozwiazanie i daja
temu wyraz w Dekrecie o pasterskich zadaniach biskupow w Kosciele
(s. Sesja VII, dnia 28 X 1965) 11 40, 2:

12 Tamze, s. 261.
13 A. Bacinski, Gdarska diecezja, EK 'V, kol. 919.
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Za regulg nalezy przyjaé, zeby kazda diecezja, oraz inne wyodrgbnione tery-
toria, zrownane prawnie z diecezjami, nalezaty do jakie§ prowincji kosciel-
nej. Wobec tego diecezje, podlegte obecnie bezposrednio Stolicy Apostolskiej
[Proinde dioeceses quae nunc Apostolicae Sedi immediate sint subiectae
quaeque nulli alii uniantur ...] 1 nie ztaczone zadna inna, trzeba albo razem
zespoli¢ w nowa prowincj¢ koscielna, jesliby to byto mozliwe, albo przydzie-
li¢ do prowincji blizszej lub dogodniejszej i poddaé prawu metropolitalnemu
arcybiskupa na zasadzie prawa powszechnego.

W tym samym duchu zostaly sformutowane zasady w nowym Kodek-
sie Prawa Kanonicznego, gdzie zapisano w Ksigdze drugiej pt. Lud Bozy,
kan. 431, paragraf 2: ,,Na przyszto$¢ nie dopuszcza si¢ z reguly diecez;ji
wyjetych [Dioeceses exemptae deinceps pro regula ne habeantur]. Stad
poszczegdlne diecezje lub inne Koscioty partykularne, znajdujace sig
w obrebie jakiej$ prowincji koscielnej, winny do niej nalezec”.

Z powyzszych dokumentéw wynika, ze powoli zanika¢ bedzie trady-
cja powotywania biskupstw zaleznych od Stolicy Apostolskiej.

Bishops Directly Subordinate to the Holy See in the History
of the Organization of the Latin Church on Polish Lands

Summary

According to the practice and principles of Church law, bishoprics should be in
relation to the metropolis. These in turn in antiquity were organized based on ethnic and
historical territorial communities, mission dependency or on the existing administrative
structures of state organizations. The current agenda of Western, Christian civilization
was shaken by the events of ,,wandering peoples.” New national organisms arose from
the ruins of the Roman Empire. There appeared national borders that did not always co-
incide with existing metropolitan or diocesan territories. Striving for full independence,
the new nation-states, as happens today, did not agree to fulfill acts of jurisdiction by
authorities coming from foreign hierarchies in their territory. Thus, in Western Chri-
stianity lead by a central authority, there arose the practice of bishoprics subordinate to
the Holy See, which did not enter into the framework of their own, state metropolitan
organization. Since the submission of a diocese under the direct sovereignty of Rome
was an exception to the general legal practice of the Church, the reasons for granting
this privilege were different, and there were distinct results in exempt dioceses. Since
the Polish lands were located on the eastern fringes of Western Christianity and the
Church led Christianization, which required the creation of new dioceses, the Holy See
invoked them into existence, not including them temporarily into any metropolitan area
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(e.g. the Livonian, Zmudzka, Serecka dioceses). Political considerations determined
the immediacy of the Dioceses of Warsaw, Wigierska, Gdansk, and Krakow. A kind of
struggle for the legal status of direct dependence on Rome was caused by church and
political factors in the Kamien, Wroclaw and Warmia dioceses. Lodz’s direct subordi-
nation to the Holy See was a prelude to the elevation of this bishopric to the state of
archbishopric of the metropolis.



