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1. Pawel Sobczyk

2. Posiadane dyplomy, stopnie naukowe — z podaniem nazwy, miejsca i roku ich
uzyskania oraz tytulu rozprawy doktorskiej

Pierwsze studia magisterskie ukonczylem na Wydziale Prawa Kanonicznego Uniwersytetu
Kardynala Stefana Wyszynskiego w Warszawie na kierunku prawo kanoniczne w zakresie
kanoniczno-cywilnym z wynikiem bardzo dobrym i uzyskatem w 1999 r. tytul magistra,
bronigc prace dyplomowa pt. Gwarancje wolnosci sumienia i religii w projektach oraz
art. 53 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. napisang pod
kierunkiem ks. prof. dr. hab. Jézefa Krukowskiego.

Podziat Wydziatu Nauk Prawnych Prawa i Prawa Kanonicznego, a takze moje
zainteresowania naukowe sprawily, ze w latach 1998-2001 studiowatlem réwnolegle
na Wydziale Prawa Uniwersytetu Kardynala Stefana Wyszynskiego w Warszawie. Studia
te ukofczylem z wynikiem dobrym i uzyskalem w 2001 r. tytul magistra, bronigc prace
dyplomowa pt. Gwarancje wolnosci zrzeszania si¢ w prawie polskim napisang pod
kierunkiem dr. hab. Zbigniewa Cieslaka, prof. UKSW.

W roku akademickim 2000/2001 odbylem studia doktoranckie na Wydziale Prawa
Kanonicznego Uniwersytetu Kardynala Stefana Wyszynskiego w Warszawie, a 21 czerwca
2004 r. obronitem rozprawe doktorska pt. Zasady relacji Pavistwo — Kosciél w nauczaniu
Soboru Watykariskiego II i w postulatach Konferencji Episkopatu Polski dotyczgcych
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, otrzymujac stopien naukowy doktora nauk prawnych
w zakresie p;awa kanonicznego. Rozprawa zostala napisana pod kierunkiem ks. prof. dr. hab.
Jozefa Krukowskiego, a jej recenzentami byli ks. prof. dr hab. Henryk Misztal i ks. dr hab.
Jozef Wrocenski prof. UKSW.
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3. Informacje o dotychczasowym zatrudnieniu w jednostkach naukowych

W okresie od 1 pazdziernika 2000 r. do 31 sierpnia 2004 r. pracowatem na stanowisku
asystenta na . Wydziale Prawa Kanonicznego Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego
w Warszawie. W tym czasie prowadzilem ¢wiczenia z prawa konstytucyjnego, wstepu
do prawoznawstwa, historii powszechnej prawa kanonicznego, historii prawa kanonicznego
w Polsce oraz historii zrédet i literatury prawa kanonicznego.

Od 1 wrzeénia 2004 r. pracuj¢ na stanowisku adiunkta w Katedrze Prawa
Wyznaniowego i Konkordatowego na Wydziale Prawa Kanonicznego Uniwersytetu
Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie. W tym czasie prowadzilem i prowadzg
wyktady i ¢wiczenia z prawa konstytucyjnego, prawa wyznaniowego, prawa konkordatowego
oraz wstepu do prawoznawstwa.

Od 1 pazdziernika 2006 r. jestem zatrudniony w Wyzszej Szkole Menedzerskiej
w Warszawie jako pracownik naukowo-dydaktyczny.

Zainteresowania naukowe i dydaktyczne rozwijalem w latach 2004-2013 pracujac
w kilku innych szkotach wyzszych: Wyzszej Szkole Handlu i Prawa w Warszawie, Wyzszej
Szkole Zarzadzenia i Prawa w Warszawie, Wyzszej Szkole Przedsiebiorczosci i Nauk
Spotecznych w Otwocku oraz w Wyzszej Szkole Cta i Logistyki w Warszawie. W tym czasie
prowadzitem wyklady przede wszystkim z prawa konstytucyjnego, konstytucyjnego systemu
organ6Ow panstwowych, prawa mi¢dzynarodowego publicznego, ochrony wlasnosci
intelektualnej oraz wyktady monograficzne m.in. z prawa do informacji i ochrony danych
osobowych oraz prawa w logistyce. Prowadzenie licencjackich i magisterskich seminariow
dyplomowych zakonczyto si¢ wypromowaniem przeze mnie ponad stu licencjatow
na kierunkach administracja i stosunki mi¢dzynarodowe, czternastu magistrow na kierunku

administracja oraz jednego na kierunku prawo kanoniczne.

4. Wskazanie osiggnigcia wynikajacego z art. 16 ust. 2 ustawy z dnia 14 marca 2003 r.
o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki

(Dz. U. Nr 65, poz. 595, z p6zn. zm.)

Pawel Sobczyk, Konstytucyjna zasada konsensualnego okreslania stosunkow miedzy
Rzeczgpospolitq Polskqg a Kosciolem katolickim, Wydawnictwo ASPRA-JR, Warszawa
2013.
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Monografia ta zgodnie z art. 16 ust. 2 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. Nr 65,
poz. 595, z pézn. zm.) stanowi moje gtéwne osiggniecie naukowe po uzyskaniu stopnia

doktora nauk prawnych.

Problematyce wyznaniowej z zakresu relacji miedzy panstwem a Kosciotami i innymi
zwigzkami wyznaniowymi zostal poswigcony art. 25 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej
z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz. U. Nr 78, poz. 483, z pdézn. zm). Umiejscowienie
w systematyce Ustawy Zasadniczej oraz tres¢ sformutowanych w nim zasad pozwalaja
na stwierdzenie, ze polski ustrojodawca zaliczyt Koscioly i inne zwigzki wyznaniowe oraz
relacje z nitﬂi do instytucji wnoszacych istotng warto$¢ do koncepcji panstwa rozumianego
jako dobro wspdlne wszystkich obywateli. Ponadto, kwalifikacja problematyki wyznaniowej
jako materii konstytucyjnej, jest potwierdzeniem jej znaczenia w kompleksowym
uregulowaniu ustroju panstwa. W ten sposéb wpisuje si¢ ona w aksjologiec Ustawy
Zasadniczej, stanowigc jeden z przejawow aksjologii panstwa.

Szczegblny konstytucyjny status instytucjonalnych podmiotéw wyznaniowych znalazt
potwierdzenie w sformulowaniach dotyczacych sposobu okreslania stosunkéw miedzy
Rzeczapospolita Polska a Kosciolami i innymi zwigzkami  wyznaniowymi.
W art. 25 ust. 4 Konstytucji RP ustrojodawca postanowil, ze ,Stosunki mig¢dzy
Rzeczagpospolita Polska a Kosciolem Katolickim okreslajg umowa migdzynarodowa zawarta
ze Stolica Apostolska i1 ustawy”. W art. 25 ust. 5 znalazly si¢ natomiast nast¢pujace
postanowienia: ,,Stosunki miedzy Rzeczgpospolita Polskg a innymi kosciotami oraz
zwigzkami wyznaniowymi okreslajg ustawy uchwalone na podstawie umow zawartych przez
Rade¢ Ministrow z ich wlasciwymi przedstawicielami”. Dywersyfikacja form okre$lania
stosunkéw migdzy Rzeczapospolita Polska a Kosciolem katolickim oraz Rzeczgpospolita
a innymi Kos$ciolami 1 zwigzkami wyznaniowymi, rodzi pytanie o uzasadnienie przyjetej
przez ustrojodawce koncepcji. Ponadto, zwlaszcza w kontekscie zasady rownouprawnienia,
prowokuje do pytan o sp6jno$¢ zaproponowanego rozwigzania ustrojowego, zgodno$é
dywersyfikacji form regulacji stosunkéw z koncepcja réwnouprawnienia oraz odniesien
migdzy trescig ust. 4 i 5 analizowanego artykulu. Polski ustrojodawca nie przyjal bowiem
techniki ode§lania do jednej ustawy obejmujacej wszystkie wspolnoty religijne w celu
konkretyzacji norm konstytucyjnych. Nie wskazal takze na ustawe jako jedyng forme prawng
wilasciwg dla okreslania stosunkéw migdzy Rzeczgpospolita Polskg a instytucjonalnymi

podmiotami wyznaniowymi.
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Z art. 25 ust. 4 Konstytucji RP wynika, ze podstawowg forma prawng w zakresie
relacji miedzy Rzeczapospolita Polska a Kosciotem katolickim jest umowa migdzynarodowa.
Za istotne nalezy zatem uzna¢ pytanie, czy poszanowanie podmiotowosci Stolicy
Apostolskiej w prawie migdzynarodowym, jako najwyzszej wladzy Kosciota katolickiego,
uczestniczacej w stosunkach mig¢dzynarodowych w imieniu tegoz Kosciola, jest jedyna
1 wystarczajaca racjg dla wskazania tej formy regulacji stosunkéw panstwo — Ko$ciol
katolicki. Sfprmuiowania przywolanego przepisu — ,okreslaja umowa migdzynarodowa
i ustawy” _ prowokuja natomiast, zwlaszcza w kontekscie watpliwosci podnoszonych
podczas debaty konstytucyjnej, do refleksji na temat obligatoryjnego czy tez fakultatywnego
dzialania wskazanych w przepisie stron w ksztaltowaniu stosunkéw. Warto odnotowaé,
iz przywolany przepis jest jedynym zawierajacym konstytucyjne odestanie do umowy
migdzynarodowej, jako formy wlasciwej dla uregulowania okreslonej materii konstytucyjnej.

Regulacja stosunkéw z Kosciotem katolickim w drodze umowy miedzynarodowej nie
wyklucza — zdaniem ustrojodawcy — okreslania ich przez ustawy. Niemniej jednak,
ze sformulowan art. 25 ust. 4 nie wynika wprost — jak to ma miejsce w przypadku innych
Kosciolow i zwigzkéw wyznaniowych — Ze majg one by¢ uchwalane z poszanowaniem
tytulowej zasady. Tego typu niejasnos$¢ przepisu wyznaniowego prowokuje z kolei do badan
i odpowiedzi na pytania dotyczgce dopuszczalnosci i zakresu konsensusu mig¢dzy
Rzeczapospolita Polska i Kosciotem katolickim w ramach czynnosci prelegislacyjnych,
procesu legislacyjnego oraz tresci tzw. ustaw wyznaniowych.

Istota przepisu art. 25 ust. 4 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, w ktérym
ustrojodawca okreslil formy regulacji stosunkéw migdzy Rzeczypospolita Polskg a Kosciotem
katolickim, przy uwzglednieniu jego kontekstu historycznego i aksjologiczno-ustrojowego,
stanowi uzasadnienie dla postawienia tezy o konsensualnym sposobie ksztaltowaniu
stosunkow panstwo — Koscidt katolicki. Przyjecie takiej tezy uprawnia w konsekwencji
do sformutowania tytulowe] zasady, ktéra w polskiej literaturze przedmiotu jest zazwyczaj
okreslana mianem bilateralizmu 1 dwustronnosci. Zastosowanie w tytule monografii
sformutowania ,,Konstytucyjna zasada konsensualnego okreslania stosunkéw migdzy
Rzeczapospolita Polska a Kosciolem katolickim” wydaje si¢ uzasadnione w kontekscie
wyroku Trybunalu Konstytucyjnego oraz stanowiska Rady Legislacyjnej. Jak orzek! polski
sad konstytucyjny, z art. 25 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej wynika wigzgcy organy
wladzy publicznej ,,obowigzek poszukiwania w sferze stosunkéw z kosciotami i zwigzkami
wyznaniowymi rozwigzan prawodawczych o charakterze konsensualnym, ktére znajdujg

akceptacje adresatow” (Wyrok Trybunalu Konstytucyjnego z 2 kwietnia 2003 r.,
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sygn. akt K 13/02, OTK Z.U. 2003/4A/28.). Natomiast Rada Legislacyjna stwierdzita,
iz ,Mimo odmiennosci stylistyki obu przepiséw (tzn. art. 25 ust. 4 i 5 — przyp. PS) mozna
mowié o wyrazonej w Konstytucji RP wzglednej zasadzie konsensualnego okreslania przez
panstwo relacji z ko$ciotami i innymi zwigzkami wyznaniowymi. Zasada ta domaga sig
dolozenia ze strony Rady Ministréw najwyzszej staranno$ci w doprowadzeniu do uzgodnienia
stanowiska z odpowiednimi wladzami ko$ciolow lub zwiazkéw wyznaniowych” (Rada
Legislacyjna, Opinia w sprawie niektorych konstytucyjnych probleméw w sprawie realizacji
inicjatywy ustawodawczej Rady Ministrow w sprawie zmiany ustawy regulujgcej stosunek
panstwa do koSciota lub zwigzku wyznaniowego, 19 listopada 2010 r., RL-0303-34/10).
Ponadto, ,,Raida Legislacyjna zauwaza, ze ust. 4 i 5 art. 25 Konstytucji stanowig podbudowe
normy, wymagajacej konsensualnego regulowania stosunku panstwa do kosciolow
i zwigzkow wyznaniowych”. Pojeciem ,zasady konsensualnej regulacji stosunkow”
w doktrynie prawa konstytucyjnego posluguje si¢ natomiast w odniesieniu do art. 25 ust. 41 5
Konstytucji RP L. Garlicki (L. Garlicki, Artykut 25 [Komentarz], [w:] Konstytucja
Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz V, red. L. Garlicki, Warszawa 2007, s. 20.).

Consensus facit legem — oznacza w kontekscie podjetych rozwazan naukowych
zobowigzanie organéw wiladzy publicznej do poszukiwania z wlasciwymi przedstawicielami
Kosciota katolickiego rozwigzan kompromisowych w sferze stosunkéow wyznaniowych.
W przypadku umowy mi¢dzynarodowej, kompromis wydaje si¢ by¢ warunkiem sine qua non
dla jej zawarcia i zmiany, co potwierdza m.in. Konwencja wiedenska o prawie traktatow,
sporzadzona w Wiedniu dnia 23 maja 1968 r. (Dz. U. z 1990 r. Nr 74, poz. 439) oraz ustawa
z dnia 14 kwietnia 2000 r. o umowach mig¢dzynarodowych (Dz. U. Nr 39, poz. 443,
z pozn. zm.). Z postanowien art. 27 Konkordatu miedzy Stolicag Apostolskg i Rzeczgpospolitg
Polska, podpisanego w Warszawie dnia 28 lipca 1993 r. (Dz. U. z 1998 r. Nr 51, poz. 318)
wynika natomiast gotowo$¢ stron do regulowania spraw wymagajgcych nowych lub
dodatkowych rozwigzan ,,na drodze nowych uméw migdzy Uktadajagcymi sie Stronami albo
uzgodnien miedzy Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej i Konferencja Episkopatu Polski
upowazniong do tego przez Stolicg Apostolska”. Podobne, do tej klauzuli generalnej,
sformulowania o konsensualnym charakterze znalazly si¢ w kilku innych przepisach
Konkordatu, w ktérych strony — w ramach tzw. klauzul odsylajacych do przysziych
porozumien N— zobowiazaly si¢ do zawierania rdéznej rangi uzgodnien (np. art. 9 ust. 2,
art. 15 ust. 2, 25 ust. 2). Watpliwosci interpretacyjne, zwlaszcza w kontekscie swobody
zawierania uméw mig¢dzynarodowych oraz sformulowan art. 25 ust. 4 in fine w odniesieniu

do ,ustaw”, budzi zastosowanie przez polskiego ustrojodawce liczby pojedynczej na
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okreslenie umowy mig¢dzynarodowej jako formy wilasciwej dla okre$lenia stosunkéw miedzy
Rzeczapospolita Polska a Kosciolem katolickim.

Problematyka konsensualnego charakteru ustawy jako formy wiasciwej dla regulacji
stosunkow panstwo — Kosciol katolicki jest zdecydowanie bardziej skomplikowana niz
umowy miedzynarodowej. Po pierwsze, ustawa jest aktem parlamentu, uchwalanym
w specjalnej procedurze nazywanej procesem legislacyjnym (trybem ustawodawczym), ktora
nie przewiduje decydujacego o jej tresci udziatu innych podmiotéow. Za taki trudno bowiem
uzna¢ konsultacje spoleczne i dziatalno$¢ lobbingows. Po drugie, sposob realizacji ustawowej
formy regulacji stosunkéw miedzy panstwem a Kosciolami i innymi zwigzkami
wyznaniowymi, o ktdre] mowa zar6wno w ust. 4, jak i ust. 5 art. 25, pomimo kilkunastu lat
obowigzywania normy konstytucyjnej nie zostal dookre$lony na plaszczyznie ustawowe;j,
co postulowé,ne jest przez doktryng. Wplywa to zdecydowanie niekorzystnie na realizacje
konstytucyjnego modelu relacji panstwo — Kosciol, zwlaszcza w sytuacji duzej politycznej
uznaniowosci w tym zakresie. Po trzecie, art. 25 ust. 4 nie zawiera postanowien dotyczacych
koniecznosci uprzedniego zawarcia umowy mi¢dzy Rada Ministrow a wlasciwymi
przedstawicielami Ko$ciola katolickiego przed uchwaleniem tzw. ustawy wyznaniowe;j,
o ktérej mowa w art. 25 ust. 5 Konstytucji w odniesieniu do innych Ko$ciotéw i zwigzkow
wyznaniowych. Odmienne sformulowanie obu przepiséw, interpretowane w literaturze
przedmiotu jako celowe dzialanie ustrojodawcy albo niescistosé redakcyjna, zobowigzuje do
zajecia stanowiska w tej kwestii, uwzgledniajagcego komplementarne uj¢cie problematyki.
Po czwarte wreszcie, sposdb uchwalania ustaw okreslajacych stosunki panstwo — Kosciot
katolicki nie ‘wpltywa na ich miejsce w hierarchii zrédel prawa powszechnie obowigzujacego,
doktadnie ustalone w rozdziale III Ustawy Zasadniczej, ani na jej charakter jako aktu
normatywnego.

Polski ustrojodawca okreslajac formy regulacji stosunkéw miedzy Rzeczagpospolita
Polskg a Kos$ciotem katolickim nie zdefiniowat ani nie dookreslil poj¢cia ,,stosunki”. Nalezy
zatem juz na wstepie rozwazan przyja¢ — zgodnie z zasadami wykladni jezykowej, ktora
nakazuje poszczegdlne stowa rozumieé przede wszystkim w ich normalnym znaczeniu — iz
objat nim wszelkiego rodzaju sprawy dotyczace wzajemnych interakcji podmiotéw
wymienionych w analizowanym przepisie wyznaniowym. Za nieuprawnione zatem trzeba
uzna¢ jakiekolwiek zawgzanie znaczenia pojecia ,,stosunki”, skoro wolg ustrojodawcy byto
ich catosciowe ujgcie w drodze umowy mi¢dzynarodowej i ustaw.

Celem niniejszej monografii jest — w zwigzku z powyzszymi uwagami

i watpliwosciami — analiza sformulowanej w art. 25 ust. 4 Konstytucji Rzeczypospolitej
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Polskiej zasady konsensualnego okre$lania stosunkéw miedzy Rzeczapospolita Polska
a Kosciotem katolickim. Istotny nacisk zostanie polozony na tre$¢ tej zasady a nie tylko
na sam sposob jej sformutowania.

W opracowaniu tytulowej zasady podj¢to probe calosciowego ujecia problematyki
wynikajace] z tre$ci przywolanego przepisu konstytucyjnego z uwzglednieniem kontekstu
aksjologicznego, historycznego oraz prawnego — w tym ustrojowego i miedzynarodowego.
Wplynglo to na systematyke pracy, obejmujaca poza wstepem i zakonczeniem, pieé
rozdzialow. -

Rozwazania zawarte w pierwszym rozdziale koncentrujg si¢ na przebiegu prac
konstytucyjnych w latach 1989-1997, ktére zdeterminowaly sposéb sformutowania tresci
art. 25 ust. 4 obowigzujacej Konstytucji RP. Kadencje parlamentu (1989-1991, 1991-1993
i 1993-1997) wyznaczajace poszczegolne etapy prac konstytucyjnych, tworzgc systematyke
tego rozdzialu. Decydujace znaczenie dla ksztaltowania tresci artykulu wyznaniowego,
jak i calej Konstytucji RP, miat ostatni etap prac, na ktérym doszto do zawigzania koalicji
konstytucyjnej, ktéra doprowadzila ostatecznie do uchwalenia 2 kwietnia 1997 r. Ustawy
Zasadniczej. Geneza tytulowej zasady zostala odtworzona przede wszystkim na podstawie
materialu zawartego w stenogramach z posiedzen Zgromadzenia Narodowego oraz
w ,,Biuletynach” Komisji Konstytucyjnej Zgromadzenia Narodowego. Uwzgledniono takze
stanowiska Iéoécioléw 1 innych zwigzkéw wyznaniowych, formutowane w postaci oficjalnych
dokumentéw (listow, opinii, stanowisk), jak i wypowiedzi ich przedstawicieli, zwlaszcza
zaangazowanych w prace Komisji Konstytucyjnej Zgromadzenia Narodowego.

Bezposredni kontekst aksjologiczno-ustrojowy konstytucyjnej zasady konsensualnego
okreslania stosunkow migdzy Rzeczapospolita Polska a Ko$ciolem katolickim stanowig
pozostate zasady sformulowane w art. 25 Konstytucji RP. Problematyce tej zostal poswiecony
rozdzial drugi monografii. Na tzw. polski model relacji panstwo — Kosciot, sktadajg sie
zasady rownouprawnienia Koscioldéw 1 innych zwigzkéw wyznaniowych (ust. 1),
poszanowania ich autonomii oraz wzajemnej niezaleznos$ci kazdego w swoim zakresie (ust. 3)
oraz wspoldziatania dla dobra czlowieka i dobra wspdlnego (ust. 3). Ze wzgledu na
postawione cele badawcze, przedmiotem analizy zar6wno w tym rozdziale, jak i w catym
opracowaniu, nie jest forma okreslania stosunkéw miedzy Rzeczapospolitag Polskg a innymi
Kosciolami i zwigzkami wyznaniowymi. Stanowi ona — w zaleznos$ci od potrzeb badawczych
—jedynie punkt odniesienia, albo tto prowadzonych rozwazan,

Rozdzial trzeci prezentowanej monografii zostal po$wigcony problematyce zakresu

podmiotowego art. 25 ust. 4 Konstytucji RP, w ktérym ustrojodawca wskazal z jednej strony
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na Rzeczpospolita Polska jako podmiot relacji z Kosciolem katolickim, z drugiej
natomiast — majgc na uwadze, iz Kosciot katolicki dziata na arenie miedzynarodowej
za posrednictwem Stolicy Apostolskiej — wymienit z nazwy ten podmiot jako strong umowy
mig¢dzynarodowe] okreslajacej stosunki panstwo — Kosciot katolicki. Specyfika przywolanego
przepisu konstytucyjnego, jak i liczne watpliwosci podnoszone w debacie konstytucyjnej na
temat shusznosci takiego rozwiazania, wymagaly szczegélowego odniesienia si¢ do kwestii
podmiotowosci publicznoprawnej Stolicy Apostolskiej, zwlaszcza w zakresie zawierania
uméw miedzynarodowych, ale takze w kontek$cie =zasady rownouprawnienia
instytucjonalnych podmiotéw wyznaniowych, sformutowanej w art. 25 ust. 1 Konstytucji.
Problematyka stron stosunkéw panstwo — Kosciot katolicki objeto takze wskazanie
podstawowych instytucji panstwowych zaangazowanych w ksztaltowanie konsensualnych
stosunkéw z pomiedzy tymi podmiotami.

Z podmiotowoscig publicznoprawng Stolicy Apostolskiej na arenie migdzynarodowe;
wigze si¢ klasyczne uprawnienie zawierania uméw mig¢dzynarodowych, ktére zostalo uznane
przez polskiego ustrojodawce za pierwszg — podstawowg forme ksztaltowania stosunkéw
z Kosciolem katolickim. Dlatego tez w czwartym rozdziale niniejszego opracowania
zaprezentowano Konkordat miedzy Rzeczapospolita Polska i Stolicag Apostolska podpisany
28 lipca 1993 r. w aspekcie materialno-prawnym i proceduralnym jako umowe

miedzynarodowsg, w rozumieniu Konwencji wiedefiskiej o prawie traktatow. W rozwazaniach
odniesiono si¢ takze do uwarunkowanej nie tylko prawnie, ale przede wszystkim politycznie,
ratyfikacji “Konkordatu. Szczegblne  znaczenie dla  realizacji  konstytucyjnych
i konkordatowych wytycznych, w zakresie konsensualnego ksztattowania stosunkéw panstwo
— Kosciot katolicki, posiada klauzula sformulowana w art. 27, z ktorej wynika, ze ,,Sprawy
wymagajace nowych lub dodatkowych rozwigzan bgda regulowane na drodze nowych uméw
miedzy Uktadajacymi si¢ Stronami albo uzgodnien migdzy Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej
i Konferencja Episkopatu Polski upowazniong do tego przez Stolice Apostolska”.
W kontek$cie zaproponowanej problematyki badawczej, analizy wymagajg takze
sformutowane w Konkordacie z 1993 r. klauzule odsylajace do przyszlych porozumien
miedzy Uktadajgcymi si¢ Stronami.

Ostatni rozdzial pracy zostal poswigcony drugiej konstytucyjnej formie okre$lania
stosunkéw miedzy panstwem i Kosciolem katolickim, jaka sa ustawy. Wskazano
na konstytucyjne znaczenie odestan do aktéw prawnych rangi podkonstytucyjnej oraz
wyjatkowego w skali Konstytucji RP zastosowania liczby mnogiej: ,ustawy”. Ze wzgledu

na watpliwosci wynikajace z wykladni art. 25 ust. 4, zwigzane z brzmieniem tego przepisu

9



Pawef Sobczyk Zatqcznik nr 3

w kontekscie sformutowan zawartych w art. 25 ust. 5 i niejednorodnej praktyki wiadz
Rzeczypospdlitej Polskiej w tym zakresie, w rozwazaniach uwzgledniono problematyke
poprzedzania ustaw, o ktérych mowa w art. 25 ust. 4 Konstytucji RP, uzgodnieniami
(umowami). Umowy tego typu przesadzajg bowiem o konsensualnym charakterze okreslania
stosunkéw panstwo — Koscidt katolicki w drodze ustaw. Podobnie jak w odniesieniu
do umowy mig¢dzynarodowej, odrgbny punkt rozwazan naukowych zostal poswigcony
problematyce realizacji postanowien ustawy z dnia 17 maja 1989 r. o stosunku Panstwa
do Kosciota Katolickiego w Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. Nr 29, poz. 154, z pdzn. zm.)
poprzez klauzule odsylajace do przysztych porozumien.

W prowadzonych badaniach, ktdrych efektem jest niniejsza monografia, wykorzystano
przede wszystkim metode dogmatyczno-prawng  oraz  teoretyczno-prawna.
Pomocniczo — zwlaszcza w rozdziale pierwszym — metodg historyczno-prawna, natomiast w
odniesieniu do rozwazan dotyczacych podmiotowosci Kosciota Kkatolickiego i Stolicy
Apostolskiej oraz umowy miedzynarodowej zastosowano metod¢ pordwnawczo-prawng.

Tytulowa problematyka konsensualnego okreslania stosunkoéw panstwo — Kosciol
katolicki ma charakter interdyscyplinarny. Dlatego tez dla jej opracowania wykorzystano
zrédia i hteratur¢ przedmiotu z prawa konstytucyjnego oraz prawa mi¢dzynarodowego
publicznego, ale takze prawa kanonicznego Kosciota katolickiego ze szczegdlnym
uwzglednieniem Zrdodet i literatury koscielnego prawa publicznego (prawa konkordatowego).

Konstytucyjna zasada konsensualnego okreslania stosunkéw panstwo — Kosciot
katolicki nie zostala do tej pory kompleksowo opracowana, co w istotny sposéb wplyneto
na decyzje o podjeciu problematyki badawczej z nig zwigzane]. Prezentowana monografia,
bedac kontynuacjg dotychczasowych rozwazan naukowych, w wielu obszarach wykracza
poza dorobek doktryny, przez co moze zosta¢ uznana za pierwszg probe calosciowego ujgcia
tytutowej interdyscyplinarnej problematyki.

Osiagnigte dzigki przeprowadzonym badaniom naukowym wyniki pozwalajg
na nastepujace konstatacje dotyczace konstytucyjnej zasady konsensualnego okreslania
stosunkow panstwo — Kosciot katolicki.

Sformulowanie konstytucyjnej zasady konsensualnego okre$lania stosunkéw migdzy
Rzeczapospolita Polska a Kosciolem katolickim, podobnie jak pozostalych zasad relacji
panstwo — Kosciol, zostato wypracowane w wyniku debaty, prowadzonej przede wszystkim
na forum Komisji Konstytucyjnej Zgromadzenia Narodowego. W debacie, obok czlonkéw
Zgromadzenja Narodowego, brali udzial przedstawiciele Koscioléw i innych zwigzkow

wyznaniowych. Ostatecznie, to ich propozycja w zakresie dywersyfikacji form regulacji
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stosunkow migdzy pafistwem a instytucjonalnymi podmiotami wyznaniowymi, przy
jednoczesnym poszanowaniu zasady réwnouprawnienia Kosciotéw i innych zwigzkow
wyznaniowych, zgloszona przez posta Tadeusza Mazowieckiego, zostala przyjeta najpierw
przez cztonkéw Komisji, a nastgpnie Zgromadzenic Narodowe, w postaci tresci
art. 25 Konstytucji RP. Sposéb wypracowania oraz tre$¢ artykulu wyznaniowego stanowi
przejaw politycznego i prawnego kompromisu panstwa z przedstawicielami wspolnot
religijnych.

Analiza kontekstu aksjologicznego i ustrojowego zasady konsensualnego okreslania
stosunkéw miedzy Rzeczapospolitg Polskg a Kosciotem katolickim prowadzi do stwierdzenia,
iz polski ustrojodawca przyjal nowoczesng koncepcje rozdziatu, wyrazajaca sie¢ w triadzie
zasad: autonomii, niezaleznosci i wspodtdzialania w relacjach panistwo — Kosciél. Podstawowe
znaczenie, dla przywolanej triady zasad, jak i Kkonstytucyjnego modelu relacji
panstwo — Ko$cidt, posiada autonomia Kosciotéw i innych zwigzkéw wyznaniowych majaca
swoje zrodlo we wspoétczesnym konstytucjonalizmie, ktoéry postrzega ja, jako relacje migdzy
paistwem a podmiotem dzialajagcym w ramach jego suwerennosci na jego terytorium
w oparciu o zasady wyznaczone przez suwerenng wladz¢ panstwowsg oraz w nauczaniu
Soboru Watykanskiego II na temat relacji Kosciota do wspélnot politycznych. Koncepcje
wspoétdziatania panstwa z instytucjonalnymi podmiotami wyznaniowymi dla dobra czlowieka
i dobra wspdlnego, nalezy postrzega¢ nie tylko jako potwierdzenie przyjaznego rozdziatu,
ale przede wszystkim w szerszym kontekscie panstwa jako dobra wspoélnego wszystkich
obywateli.

Umieszczenie w Konstytucji RP zasad okreslajacych relacje miedzy panstwem
a Kosciotami i innymi zwigzkami wyznaniowymi stanowi jeden z przejawdw poszanowania
systemu wartoé$ci podstawowych, ktore sa zakorzenione w kulturze naszego narodu.
Ustrojodawc;, uznajgc szczegblny status instytucjonalnych podmiotéw wyznaniowych, m.in.
poprzez poswiecenie im artykulu 25, dal wyraz poszanowaniu wolnosci sumienia i religii
zarowno w indywidualnym jak i wspdlnotowym wymiarze. Nie oznacza to, ze panstwo
w ktérym respektuje sie w ten sposob wartosci religijne staje si¢ panstwem wyznaniowym.
Wrecz przeciwnie, sformulowania zawarte w analizowanym artykule wyznaniowym,
a zwlaszcza zasada autonomii i niezaleznosci potwierdzaja rozdzial panstwa i Kosciota.

Konstytucjonalizacja  zasad  okreslajacych  relacje = miedzy  panstwem
a instytucjonalnymi podmiotami wyznaniowymi wpisuje si¢ w znang od dwdch tysiecy lat
europejskiej kulturze prawnej koncepcje dualizmu polityczno-religijnego. Jest jego

wspolczesng — polska implementacja w warunkach demokratycznego panstwa prawnego.
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Uwzgle;dnieriie w przepisie konstytucyjnym roli Ko$ciota katolickiego (podobnie jak i innych
zwigzkow wyznaniowych) w konsensualnym ksztattowaniu stosunkow panstwo — Kosciét nie
jest wyrazem stabosci panstwa. Stanowi potwierdzenie naczelnej zasady, ze ,,Rzeczpospolita
Polska jest dobrem wspdlnym wszystkich obywateli” (art. 1 Konstytucji RP).

Szczegdlny charakter Kosciota katolickiego jako jedynego instytucjonalnego
podmiotu v&yznaniowego, ktéory posiada podmiotowos¢ publicznoprawng na arenie
mi¢dzynarodowej, znalazl odzwierciedlenie w sformulowaniach art. 25 ust. 4 Konstytucji RP.
Polski ustrojodawca wskazal w nim na Kosciot katolicki jako podmiot relacji
z Rzeczgpospolitg Polska, a nast¢pnie — zgodnie z prawem mi¢dzynarodowym — na Stolice
Apostolskg jako strong¢ umowy. Poza ogdlnym okresleniem podmiotéw relacji, ustrojodawca
stusznie nie ‘wyliczyl organéw wihasciwych w sprawach realizacji konstytucyjnych zasad.
Regulacja w tym zakresie znajduje si¢ w porzadkach prawnych stron oraz w zawartej migdzy
nimi umowie migdzynarodowe;j.

Z tredci art. 25 ust. 4 Konstytucji RP wynika, iz podstawowg forma wilasciwg dla
okreslania stosunkéw migdzy Rzeczapospolita Polska a Kosciolem katolickim jest umowa
miedzynarodowa. Miejsce ratyfikowanej umowy migdzynarodowej — jaka jest
Konkordat — w hierarchii Zrédet prawa powszechnie obowigzujacego sprawia, iz jest
on o wiele trwalszym od ustawy sposobem okre$lania stosunkdéw panstwo — Kosciot katolicki.
Nalezy przy tym zaznaczyC, iz przepis wyznaniowy w ostatecznie przyjetej formie nie
narzuca obowigzku zawarcia umowy, stwarzajac jedynie mozliwo$¢ uregulowania stosunkow
panstwowo-koscielnych w takiej wiasnie formie.

Zawarcie umowy  mi¢dzynarodowej, poprzedzone szeregiem  czynnosci
przewidzianych przez prawo mi¢dzynarodowe, na ktore sklada si¢ m.in. wyznaczenie
pelnomocnikéw stron, wymiana pelnomocnictw, negocjacje, porozumienie dotyczace
zawarcia umowy oraz stwierdzenie uzgodnienia tekstu umowy, ma charakter konsensualny,
stanowi bowiem wyraz osiggnigcia przez ukladajace si¢ strony porozumienia tworzacego
prawo. Do ksztattowania stosunkéw miedzy stronami na zasadach porozumien, uzgodnief
i uméw o réznej randze i réznym miejscu w hierarchii Zrédet prawa ukladajacych si¢ stron
zobowiazujg liczne odestania zawarte w umowach mig¢dzynarodowych i klauzule generalne.
W Konkordacie miedzy Stolicag Apostolska i Rzeczapospolita Polska taka rol¢ peini przede
wszystkim art. 27, z ktdrego wynika, ze: ,,.Sprawy wymagajace nowych lub dodatkowych
rozwigzan b¢da regulowane na drodze nowych uméw migdzy Ukladajacymi si¢ Stronami albo
uzgodnien migdzy Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej i Konferencja Episkopatu Polski
upowazniong do tego przez Stolicg Apostolska”. Zakres podmiotowy i przedmiotowy
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przepisu wskazuje, Zze ukladajace si¢ strony przewidziaty dwie plaszczyzny ksztaltowania
wzajemnych‘_ stosunkOw. Pierwsza stanowi plaszczyzna miedzynarodowa wynikajaca
ze sformutowan: ,Ukladajace si¢ strony” oraz ,na drodze nowych uméw”. Oznacza to,
ze zgodnie z Konwencjg wiedeniskg o prawie traktatéw moze doj$é do zmiany Konkordatu,
polegajacej na nowym (innym) uregulowaniu dotychczasowych rozwiazad (,nowe
rozwigzania”) lub na uregulowaniu spraw, ktére w umowie z dnia 28 lipca 1993 r. nie zostaly
zakwalifikowane do materii konkordatowej (,,dodatkowe rozwiazania”). Wskazanie na ,,Rzad
Rzeczypospdlitej Polskiej” i , Konferencje Episkopatu Polski upowazniong do tego przez
Stolicg Apostolska” oraz ,,uzgodnienia” oznacza natomiast umocowanie do zawierania
porozumiefi na nizszym szczeblu, ktére wplyng na ksztalt stosunkéw panstwo — Kosciéh
katolicki. Znaczenie tych sformutowan, zwlaszcza w braku wyraznej dyspozycji ustrojodawcy
— analogicznej do zawartej w art. 25 ust. 5 Konstytucji RP — do zawierania uméw miedzy
Radg Ministrow a wlasciwymi przedstawicielami Kos$ciota katolickiego poprzedzajacych
uchwalanie ustaw wyznaniowych, trudno przeceni¢. Przeprowadzone analizy, obejmujace
genezg¢ konstytucyjnej zasady konsensualnego okreslania stosunkéw pafistwo — Kosciot
katolicki, jej kontekst aksjologiczny i ustrojowy oraz koncepcje umowy migdzynarodowej
i ustawy jako form wiasciwych dla okreslania tych stosunkéw, uprawniajg do wniosku,
iz pominigcie przez ustrojodawce bezposredniego odniesienia do umowy poprzedzajacej
ustawe wyznaniowg bylo zamierzone, skoro tego typu rozstrzygnigcie zostato wprowadzone
do wezesniej — w stosunku do uchwalenia Konstytucji RP — wynegocjowanego i podpisanego
Konkordatu.

Tez¢ powyzsza potwierdzajg takze inne postanowienia Konkordatu poddane analizie
z punktu widzenia konsensualnego okreslania stosunkoéw migdzy uktadajgcymi sie stronami.
Strony Konkordatu — poprzez tzw. klauzule odsylajace — zobowigzaly si¢, ze rozszerzenie
wykazu dni $wigtecznych wolnych od pracy moze nastapi¢ po porozumieniu (art. 9 ust. 2);
ustality, iz kwestia powiadamiania o orzeczeniach o wazno$ci malzenstwa kanonicznego
i orzeczeniach w sprawach matzenskich moze by¢ przedmiotem postepowania okreslonego
w artykule 27 (art. 10 ust. 5); przewidzialy ze kryteria wyksztatcenia pedagogicznego oraz
forma i tryb“uzupelniania tego wyksztalcenia bedg przedmiotem uzgodnien kompetentnych
wiadz panstwowych z Konferencja Episkopatu Polski (art. 12 ust. 3); postanowily, ze status
prawny szkol wyzszych zakladanych i prowadzonych przez Kosciét katolicki oraz tryb
i zakres uznawania przez panstwo koscielnych stopni i tytuléw oraz status prawny wydziatow
teologii katolickiej na uniwersytetach pafistwowych uregulujg umowy miedzy Rzadem

Rzeczypospolitej Polskiej a Konferencjg Episkopatu Polski upowazniong przez Stolice
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Apostolskg (art. 15 ust. 2); uznaly za stuszne, aby w sprawach finansowych instytucji i dobr
koscielnych oraz duchowienstwa stworzy¢ specjalng komisj¢, ktora zajmie sie koniecznymi
zmianami (art. 22 ust. 2); postanowily wreszcie, ze kompetentne wiladze panstwowe
i Konferencja Episkopatu Polski opracujg zasady udostepniania dobr kultury bedacych
wlasnoscig lub pozostajacych we wladaniu Kosciota (art. 25 ust. 2).

Jakkolwiek wynikajace z art. 25 ust. 4 Konstytucji RP zobowiazanie do ksztaltowania
stosunkéw miedzy Rzeczapospolita Polska i Kosciotem katolickim w oparciu o zasade
konsensusu nalezy oceni¢ pozytywnie, to jednak praktyka okazuje si¢ nieefektywna.
Z przywolanych powyzej przepisow konkordatowych zawierajacych zobowigzania stron do
zawierania porozumien w okre§lonych sprawach, jak dotychczas udato sie zrealizowaé
dyspozycje dotyczaca wyksztalcenia pedagogicznego nauczycieli religii oraz statusu
prawnego szk6l wyzszych zakladanych i prowadzonych przez Koscidl katolicki. Mimo
powolania specjalnej komisji, prace o ktérych mowa w art. 22 ust. 2, dotyczg — przynajmniej
na razie — tylko likwidacji Funduszu Koscielnego, a nie ,koniecznych zmian w sprawach
finansowania instytucji 1 dobr koscielnych oraz duchowienstwa”. Chociaz polski
ustawodawca wprowadzil zmiane w ustawie o dniach wolnych od pracy, nie zostalo zawarte
porozumienie w sprawie rozszerzenia katalogu dni $wigtecznych, o ktérym mowa
w art. 9 Konkordatu. Wcigz nierealizowana — mimo uplywajacych pietnastu lat
obowigzywania umowy ratyfikowanej 23 lutego 1998 r. — pozostaje klauzula odsylajaca
sformutowana w art. 25 ust. 2. Jak dotychczas kompetentne wladze panstwowe i Konferencja
Episkopatu Polski nie opracowaty zasad udostepniania débr kultury bedacych witasnoscig lub
pozostajgcych we wladaniu Ko$ciota.

Jak wynika z przeprowadzonych analiz problemem pozostaje miejsce porozumien
(uzgodnien, uméw) w systemie zrodel prawa polskiego. O ile watpliwosci nie budzg nowe lub
dodatkowe tozwigzania wprowadzane w trybie umowy mig¢dzynarodowej (np. tzw.
konkordatu parcjalnego dotyczacego spraw finansowych), o tyle ustrojodawca nie przewidziat
miejsca w hierarchicznie zbudowanym systemie dla porozumien zawieranych np. przez
Ministra Edukacji Narodowej i Konferencje Episkopatu Polski. Nalezy zatem postulowaé
okreslenie pozycji prawnej porozumien — niezaleznie od ich nazwy — zawieranych mig¢dzy
panstwem i Kosciotem katolickim w ramach realizacji art. 25 ust. 4 Konstytucji, Konkordatu
i ustawy o stosunku Panstwa do Kosciota Katolickiego, w systemie prawa polskiego.

Konkordat jako umowa migdzynarodowa — niezaleznie od trudnos$ci w realizacji jego
niektérych postanowien — stanowi niewatpliwie element normalizacji i stabilizacji stosunkéw

mi¢dzy Rzeczapospolita Polskg i Kosciotem katolickim. Ten sprawdzony od czaséw
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Sredniowiecza instrument ksztaltowania relacji panstwowo-koscielnych jest nadal
wartosciowg forma konsensualnego okreslania stosunkéw.

Odnoszac si¢ do ustaw jako formy konsensualnego okreslania stosunkéw
panstwo — Koscidt katolicki nalezy stwierdzié, iz ,,niedopowiedzenie” ustrojodawcy w kwestii
poprzedzania ustaw uzgodnieniami (umowami) z wlasciwymi przedstawicielami Kosciota
katolickiego, mimo odpowiednich postanowien Konkordatu w sprawie nowych
lub dodatkowych rozwigzan, utrudnia realizacje konsensualnego okre$lania stosunkéw
pafistwo — Kosciét katolicki. Brak zgody wsréd przedstawicieli doktryny, a takze
koniunkturalne podejscie przez Rad¢ Ministtow do art. 25 wust. 4 in fine
Konstytucji RP powoduje zast6j legislacyjny w omawianym zakresie, co z pewnoscig nie
wplywa kor;ystnie na stosunki panstwowo-koscielne.

Przechodzac do uwag de lege ferenda fundamentalis (conmstitutionalis). Brak
wskazania w art. 25 ust. 4 Konstytucji RP na umowy poprzedzajace ustawy okreslajace
stosunki panstwo — Kosciot katolicki oraz watpliwosci podnoszone w zwigzku z tym przez
wskazanych w monografii przedstawicieli doktryny, nie dostrzegajacych wynikajacego
z analizowane]j zasady zobowiazania panistwa do konsensualnego ksztaltowania stosunkow
z Kosciotem katolickim, przemawiaja za sformulowaniem postulatu w sprawie ujednolicenia
postepowania prelegislacyjnego w stosunku do ustaw dotyczacych Kosciota katolickiego,
analogicznie do rozwigzania przyjetego w ust. 5. Niezwykle cenna inicjatywa ustrojodawcy
w zakresie ksztaltowania stosunkéw wyznaniowych w panstwie w oparciu o konsensus
wymaga rozwiniecia na plaszczyznie ustawowej poprzez okreslenie podstaw procedury
prelegisacyjrej, ktorej celem jest wspdlne wypracowanie tekstu nowej ustawy lub zmian
w dotychczas obowiazujacej i umowy do ktérej ta ustawa bedzie stanowita zalgcznik.
Ponadto, majac na uwadze niezrozumiale zastosowanie liczby pojedynczej w odniesieniu do
umowy mig¢dzynarodowej a liczby mnogiej w odniesieniu do ustaw, nalezy postulowaé
zastosowanie w obu przypadkach liczby pojedynczej, wiasciwej dla koncepcji
konstytucyjnych odestan. Postulowane zmiany Konstytucji RP wydaja si¢ jednak malo realne,

biorgc pod uwagg wigkszos¢ parlamentarng potrzebng do ich przeprowadzenia.

5. Oméwienie pozostalych osiggni¢¢ naukowo-badawczych
Pozostale osiggnigcia naukowo-badawcze omawiam zgodnie z systematyka zawarts

w rozporzadzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1 wrzesnia 2011 r.
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w sprawie kryteriow oceny osiggnie¢ osoby ubiegajacej sic o nadanie stopnia doktora

habilitowanego (Dz. U. Nr 196, poz. 1165).

§ 4 pkt 1 rozporzadzenia — autorstwo lub wspélautorstwo monografii, publikacji
naukowych w czasopismach mi¢dzynarodowych lub krajowych innych niz znajdujjce
si¢ w bazach lub na liScie, o ktérych mowa w § 3, dla danego obszaru wiedzy;

§ 4 pkt 2 rozporzadzenia — autorstwo lub wspélautorstwo odpowiednio dla danego
obszaru: opracowan zbiorowych, katalogéw zbioréw, dokumentacji prac badawczych,
ekspertyz, utworéw i dziel artystycznych

Problematyka i specyfika prowadzonych przeze mnie badan sprawia, ze osiggniecia o ktérych
mowa w § 4 pkt 1 i 2 wymienionego powyzej rozporzadzenia oméwie lacznie.

Wykaz publikacji znajduje sic w Zalgczniku nr 4.

Wsréd pozostatych osiggnig¢ naukowo-dydaktycznych na pierwszym miejscu
prezentuje nionograﬁq Kosciél a wspdlnoty polityczne, Warszawa 2005, s. 320, ktéra jest
rozszerzona 1 zmienionag wersja mojej rozprawy doktorskiej. Tytulowa diada
Kosciét — wspélnota polityczna nieustannie prowokuje do przemyslen i naukowych badan.
Problematyka zasad okreslajacych relacje miedzy wspdlnota polityczng i Kosciotem przewija
si¢ zatem czgsto zaréwno w naukach politycznych i prawnych, jak i w spotecznym nauczaniu
Kodciota. Nie oznacza to wcale, iz ulegla ona dezaktualizacji. Wrecz przeciwnie, wydaje sig,
iz zawsze stanowi zachgt¢ do nowych refleksji. Temat opracowania i zarazem przedmiot
badan naukowych ,,Kos$ciét a wspdlnoty polityczne” jest odpowiedzig na stale i na nowo
aktualne pytanie o stosunek Kosciola do wspdlnoty politycznej. Celem publikacji jest
calosciowe ujgcie problematyki z uwzglednieniem genezy zapisanych w dokumentach
soborowych ~zasad relacji Kosciét — wspolnota polityczna. Dlatego tez analiza obejmuje
materialy i propozycje nadsylane na Sobor, przebieg prac nad schematami Konstytucji
dogmatycznej o Kosciele Lumen Gentium, Konstytucji duszpasterskiej o Kosciele w §wiecie
wspolczesnym Gaudium et spes 1 Deklaracji o wolnosci religijnej Dignitatis humanae oraz
dyskusj¢ nad wymienionymi powyzej dokumentami podczas kongregacji generalnych.
Po drugie, publikacja zawiera wyniki badan na temat tego, jakie zapisy Soboru
Watykanskiego II mozna zaliczy¢ do zasad okreslajacych relacje miedzy Kosciotem
i wspolnotg polityczng oraz jaka tre$¢ i przestanie kryje sic¢ w soborowym nauczaniu.
Po trzecie, celem opracowania jest ukazanie zasad relacji Kosciot — wspolnota polityczna,
jako jednego z etapdw w procesie ksztaltowania zasad relacji i relacji migdzy dwiema

wspolnotami. Po  czwarte, publikacja ukazuje = wypracowane przez  Sobdr
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Watykanski II zasady relacji jako calos¢ tworzaca model relacji. Po piate, celem niniejszego
opracowania jest analiza stosunku Kosciola do Unii Europejskiej w $wietle nauczania
Vaticanum II i najnowszych dokumentéw Kosciota, w tym zadan Kosciota w Unii oraz jego
stosunku do Konstytucji Europejskiej.

Przywolanie nauczania Soboru Watykanskiego II w rozwazaniach na temat zasad
relacji Kosciél — wspolnota polityczna nie jest przypadkowe. Podczas Soboru Watykanskiego
I Kosciot dokonal rewizji swojego stanowiska na temat stosunku do analizowanych kwestii.
Wskazal zasady etyczne, ktére majg uzasadnienie w prawie Bozym naturalnym i objawionym.
Zasady, ktore zostalty wypracowane podczas Vaticanum I1I, maja charakter pastoralny,
ale majg takze charakter postulatéw de lege ferenda. To w oparciu o te zasady dokonano
po Soborze Watykanskim II rewizji wielu uméw miedzynarodowych zawieranych przez
Stolice Apostolska oraz uksztattowata si¢ nowa koncepcja konkordatu jako umowy
mi¢dzynarodowej.  Chociaz obszar badan dotyczyl doktryny Kosciota katolickiego,
to jednak jego zastosowanie moze by¢ wieloplaszczyznowe, m.in. poprzez recepcije
okre$lonych elementéw w ksztattowaniu wspoltczesnych stosunkéw wyznaniowych. Pozwala
takze obja¢ swym zasiegiem kanton, land, region, euroregion, a takze Uni¢ Europejska i inne
organizacje ponadnarodowe. Jak napisal w swojej recenzji ks. prof. dr hab. Henryk Misztal:
»-..dotychczas nikt tak kompleksowo i szeroko nie pokusit si¢ o ukazanie ewolucji nauczania
Kosciota na temat jego relacji do wspdlnot politycznych, jaka dokonata sie podczas Soboru
Watykanskiego II, oraz jej recepcji w stanowisku Ko$ciota wobec Unii Europejskie;j”.

Badania poswigcone problematyce wyznaniowej prowadzone przeze mnie jeszcze
przed obrona rozprawy doktorskiej zaowocowaly opublikowaniem zbioru Prawo
wyznaniowe. Wybor Zrédel, oprac. P. Sobczyk, P. Sobczyk, Warszawa 2005, s. 488. Z kolei
w 2012 r., we wspotpracy z dr. M. Poniatowskim opublikowatem Polskie prawo wyznaniowe.
Wybor zrédet, oprac. M. Poniatowski, P. Sobczyk, Lublin 2012, s. 678. Cecha
charakterystyczng badan w zakresie prawa wyznaniowego jest analiza przepiséw zawartych
w aktach prawnych, ktére naleza do réznych galezi prawa: administracyjnego, cywilnego,
karnego, konstytucyjnego i miedzynarodowego. Prywatne zbiory zrédel prawa
wyznaniowego s3 zatem przede wszystkim cenna pomocg dydaktyczng zaréwno
dla prowadzacych wyklady i ¢wiczenia z prawa wyznaniowego, jak i dla studentéw
i praktykow, przyczyniajgc si¢ tym samym do popularyzacji nauki prawa wyznaniowego.
Jak wskazal w swojej recenzji dr hab. T. Zielinski prof. ChAT (,,Przeglad Prawa
Wyznaniowego” 5/2012, s. 295-297.): ,,Dobér zamieszczonych tekstéw, ktéry nalezy przyjaé

z uznaniem, $wiadczy o bardzo dobrej orientacji Autoréw zbioru w materii prawno
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wyznaniowej. (...) Z zadowoleniem nalezy stwierdzié, iz tom powstaly za sprawa Michata
Poniatowskiego i Pawla Sobczyka przynosi w petni reprezentatywny wybdr aktéw prawnych
w odnosnym obszarze regulacji”. Warto$¢ prezentowanych wyboréw zrodel wynika takze
z faktu, iz sg to jedyne tego typu opracowania, jakie zostaty opublikowane po 2005 r.

Badania naukowe na temat form prawnych dzialania organéw wiladzy publicznej oraz
wspolpraca z mlodszymi pracownikami naukowymi, przede wszystkim Wyzszej Szkoty
Menedzerskiej w Warszawie, zaowocowaly wydaniem publikacji M. Karpiuk (red.),
M. Czuryk, L. Grzonka, B. Krupa, P. Sobczyk, 4kty normatywne i administracyjne,
Warszawa 2009, s. 258. Publikacja ta — obejmujgca aspekt proceduralny i materialny
stanowienia aktéw normatywnych i administracyjnych — jest charakterystyka systemu zrodet
prawa Rzeczypospolitej Polskiej oraz omowieniem Zrédet prawa Unii Europejskiej
z uwzglednieniem zakresu ich oddzialywania na wewnetrzny porzadek prawny. Warto$¢ tej
publikacji varaZa si¢ nie tylko w aspekcie badawczo-naukowym, ale takze
popularyzatorskim, gdyz zostala ona skierowana do szerokiego grona adresatéw, zwlaszcza
studentéw prawa 1 administracji. A jak napisal dr hab. Alfred Lutrzykowski w recenzji
wydawniczej: ,,System prawa jest czynnikiem wspdtkreujacym tad spoteczny ksztattowany
zgodnie z przyjmowanymi zatozeniami aksjologicznymi, ideowymi i doktrynalnymi”. Poza
wspohtworzeniem koncepciji tej publikacji, méj udzial w jej powstaniu wyraza si¢ w napisaniu
trzech rozdzialéw, o czym ponizej.

Zagadnienie finansowania Kosciotéw i innych zwigzkéw wyznaniowych dziatajacych
w Polsce jest od kilku lat przedmiotem stale rosngcego zainteresowania nie tylko naukowcow
zajmujacych si¢ prawem finansowym, konstytucyjnym i wyznaniowym, ale takze oséb nie
zwigzanych bezposrednio z tym obszarem prawa. Dlatego tez, majac na wzgledzie szczegbding
rol¢ oraz znaczenie Kos$ciolow i innych zwigzkéw wyznaniowych, a takze potrzeb¢ zmiany
niektérych zasad ich finansowania, we wspolpracy redakcyjnej z dr. hab. Krzysztofem
Warchatowskim, prof. UKSW powstata wieloautorska monografia Finansowanie kosciotow
i innych zwiqzkéw wyznaniowych, red. P. Sobczyk, K. Warchatowski, Warszawa 2013, s. 478.
~Ksigzka ta — jak napisal w recenzji wydawniczej dr hab. Jarostaw Szymanek
prof. UW — _jest pierwsza tak powazna, obszerng i wiclowatkowa publikacjg w catosci
poswigcong tematyce finansowania kosciolow 1 innych zwigzkdw wyznaniowych”. Autorzy
monografii, ktorzy wywodzg si¢ z ré6znych osrodkéw naukowych w Polsce, poddali wnikliwe;j
analizie zagadnienia ogdlne i historyczne dotyczace finansowych aspektow dziatalnosci
instytucjonalnych podmiotéw wyznaniowych. Ponadto poswigcono uwage finansowaniu

poszczegolnych aspektow dziatalnosci Kosciotow i innych zwiazkéw wyznaniowych
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ze szczegdlnym uwzglednieniem ich dzialalnosci kulturalnej i naukowej. Jednym
z najbardziej aktualnych obszaréw dotyczacych tytutowej problematyki sa kwestie zwolnief
podatkowych dotyczace instytucjonalnych podmiotéw wyznaniowych, ubezpieczenie 0séb
duchownych-oraz regulacja spraw majatkowych. W tak kompleksowo ujete; problematyce nie
moglo zabrakng¢ zagadnien poréwnawczo-prawnych dotyczacych systeméw finansowania
w wybranych pafistwach $wiata. Dr hab. Tadeusz Stanistawski zauwazy! natomiast,
iz ,,publikacja ta jest interesujgca zaréwno ze wzgledu na istotny, teoretyczny aspekt
tematyki, jak i praktyczng aktualnos¢ podejmowanych zagadniefi. (...) Dotyka ona reformy
jednego z newralgicznych obszaréw relacji migdzy pafistwem a wspélnotami religijnymi”.

Zainteresowania naukowe oraz prowadzone badania, ktérych efektem s3 publikacije
stanowigce moj dorobek naukowy po obronie rozprawy doktorskiej i uzyskaniu stopnia
doktora nauk prawnych pozwalajg na wyodrebnienie kilku obszaréw badawczych.

Pierwszy z nich stanowi niewatpliwie problematyka relacji panistwo — Kosciot, ktora
ma swoje umocowanie i odniesienie w art. 25 Konstytucjii Rzeczypospolitej Polskiej
Z dnia 2 kw{étnia 1997 r. Konstytucyjne okreslenie instytucjonalnych relacji wyznaniowych
w panstwie postrzegam w okreslonym kontekscie historycznym, ktérego istotny element
stanowi geneza artykulu wyznaniowego. Stad problematyce tej zostaly poswiecone
nastepujace publikacje: Udzial przedstawiciela Episkopatu Polski w pracach Komisji
Konstytucyjnej Zgromadzenia Narodowego nad artykutem 25 Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r., [w:] Ecclesia et Status. Ksigga Jubileuszowa z okazji
40-lecia pracy naukowej profesora Jozefa Krukowskiego, red. A. Debinski, K. Orzeszyna,
M. Sitarz, Lublin 2004, s. 859-887; Stanowisko Prymasa Polski w sprawie wartosci
i wolnosci religijnej w Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, ,,Annales Canonici” 3/2007,
s. 231-244; Aksjologia Konstytucji RP w postulatach Episkopatu Polski, ,,Seminare.
Poszukiwania naukowe” 25/2008, s. 159-172.; Wolno$¢ sumienia i religii w Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej — postulaty Kosciota katolickiego, ,Prawo Kanoniczne”
3—4(51)/2008, s. 371-383.

Konstytucyjnym zasadom, poprzez ktére ustrojodawca okresla stosunek pafistwa
do Kosciotéw i innych zwigzkéw wyznaniowych, zostaty poswiecone nastepujace artykuty:
Konstytucyjna zasada réwnouprawnienia koScioléw i innych zwiqzkéw wyznaniowych,
[w:] Problemy panstwa i prawa, red F. Prusak, Warszawa 2004, s. 21-35; Zagadnienia
Swiatopoglgdowe i wyznaniowe w Preambule do Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia

2 kwietnia 1997 r., [w:] Problemy prawnicze 2, red. F. Prusak, Warszawa 2005, s. 5~14; Kilka
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uwag o bezstronnoSci wiladz publicznych na kanwie wniosku o usuniecie krzyza z sali
posiedzen Sejmu, ,,Studia z Prawa Wyznaniowego” 15/2012, s. 137-155.

Przedstawiciele doktryny prawa konstytucyjnego i wyznaniowego zwracaja uwage
na oparcie polskich rozwigzan konstytucyjnych w zakresie relacji panstwo — Kosciét
na koncepcji przyjetej przez Kosciot katolicki podczas Soboru Watykanskiego II. Prowadzone
przeze mnie badania, ktérych gléwnym osiagnigciem jest przywolana powyzej monografia
Kosciét a wspdlnoty polityczne, jak rOéwniez pozostale opracowania w tym zakresie
potwierdzaja takq tezg. Niemniej jednak prowadza one do konstatacji, iz polski ustrojodawca
nie tylko zaczerpngt w koncepcji Vaticanum II, ale w oparciu o wspblczesny
konstytucjonalizm i bogate doswiadczenia w zakresie spraw wyznaniowych stworzyt
niezwykle oryginalny polski model stosunkéw pafistwo — Kosciét. Z opracowan
nawiqzujqcyéh do koncepcji Kosciola katolickiego na temat jego relacji z panistwami nalezy
wymieni¢: Autonomia i zadania wiernych Swieckich jako element autonomii Kosciola
w stosunku do wspdlnoty politycznej. Kilka uwag w Swietle nauki Soboru Watykariskiego I
na temat relacji Panstwo — Koscidt, [w:] Semel Deo dedicatum non est ad usum humanos
ulterius transferendum. Ksiega pamigtkowa dedykowana ks. prof dr hab. Julianowi
Katowskiemu MIC z okazji siedemdziesigtej rocznicy urodzin, red. J. Wrocenski, B. Szewczul,
A. Orczykowski, Warszawa 2004, s. 169-185; Katolicka koncepcja paristwa wyznaniowego,
[w:] Panistwo wyznaniowe. Doktryna, prawo i praktyka, red. J. Szymanek, Warszawa 2011,
s. 106-121.

Drugi obszar prowadzonych przeze mnie badan naukowych stanowi problematyka
wolnosci sumienia i religii, o ktérej mowa w art. 53 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej
z dnia 2 kwietnia 1997 r. Polski ustrojodawca, w $lad za migdzynarodowymi standardami
i zobowigzaniami Rzeczypospolitej w tym zakresie, zawart w art. 53 podstawowe gwarancje
dotyczace ochrony jednego z podstawowych praw osobistych, ktérego Zrodlem jest
przyrodzona godno$¢ cztowieka. Jak wspomnialem, moja pierwsza praca magisterska byla
pos$wigcona genezie tego artykulu. Problematyke te rozwijatem takze po obronie rozprawy
doktorskiej w 2004 r., czego efektem sg nastgpujace opracowania naukowe: Wolnosé religijna
w dzialalnosci orzeczniczej Trybunatu Konstytucyjnego, [w:] Prawo wyznaniowe w Polsce
(1989-2009). Analizy — dyskusje — postulaty, red. D. Walencik, Katowice-Bielsko-Biata
2009, s. 67-80; Wliczanie rocznych ocen z religii do Sredniej ocen w kontekscie wolnosci
religijnej w wymiarze indywidualnym i wspdlnotowym, [w:]| Bilateralizm w stosunkach

panstwowo-koscielnych, red. M. Bielecki, Lublin 2011, s. 195-210; Wolnos$¢ religijna
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a nauczanie w szkole, ,,Prawo Kanoniczne” 1-2(51)/2008, s. 211-227; Ksztaltowanie pozycji
prawej religii jako przedmiotu w edukacji publicznej, ,,Katecheta” 5/2013, s. 4-14.

Problematyka wyznaniowa nie ogranicza si¢ do wasko pojmowanych gwarancji
wolnosci sumienia i religii oraz zasad relacji panstwo — Kosciét. Znalazto to potwierdzenie
w prowadzonych przeze mnie badaniach, ktérych efekty zostaly opublikowane
w nastgpujacych artykulach: Ograniczenia praw podmiotéw ze wzgledu na przetwarzanie
danych osobowych dotyczgcych przekonan religijnych i przynaleznosci wyznaniowej, ,,Studia
z Prawa Wyznaniowego” 13/2010, s. 143-159; Uchylenie zakazu przetwarzania wrazliwych
danych osobowych w odniesieniu do koScioléw i innych zwigzkéw wyznaniowych jako
przyktad realizacji konstytucyjnej zasady autonomii i niezaleznosci, [w:] Prawo panstwowe
a prawo wewneltrzne zwiqgzkow wyznaniowych. Pamigtnik VII Zjazdu Katedr i Wyktadowcow
Prawa Wyznaniowego, Gniezno 11-12 1X 2010, red. K. Krasowski, M. Materniak-Pawlowska,
M. Stanulewicz, Poznan 2010, s. 181-190. W przywotlanych publikacjach podjalem trudny
teoretycznie i praktycznie problem realizacji zasady autonomii zwigzkéw wyznaniowych
i tworzonego przez nie prawa w obszarze ochrony danych osobowych podmiotéw danych,
. ktérych dane sg przetwarzane przez instytucjonalne podmioty wyznaniowe.

Odrgbny — wieloaspektowy — obszar moich zainteresowan naukowych stanowi
problematyka Zrddet prawa. Polski ustrojodawca — co stanowi istotne novum, dokonal nie
tylko konstytucjonalizacji poszczegdlnych form prawnego dziatania organéw wiadzy
publicznej, ich klasyfikacji na Zrodla prawa powszechnie obowigzujacego i akty prawa
wewnetrznego, ale w zalozeniu stworzyl system zbudowany hierarchicznie. Na czele tego
systemu stoi ustawa zasadnicza, co zostalo wyraznie potwierdzone w art. 8 ust. 1 Konstytucji
RP, z ktérego wynika, ze ,,Konstytucja jest najwyzszym prawem Rzeczypospolitej”.

Efekty moich badan poswigconych problematyce Zrédel prawa zostaly opublikowane
przede wszystkim w przywotanej wérdd publikacji ksigzkowych wieloautorskiej monografii
pt. Akty normatywne i administracyjne, M. Karpiuk (red.), M. Czuryk, L. Grzonka, B. Krupa,
P. Sobczyk, Warszawa 2009, w nastgpujacych jej rozdzialach: Konstytucja Rzeczypospolitej
Polskiej jako akt normatywny, ktérego przepisy stosuje sig bezposrednio, s. 29-44; Ustawa
Jjako akt parlamentu ustanowiony w szczegdlnej procedurze, s. 45-63; Kontrola zgodnosci
przepisow prawa wydawanych przez centralne organy panstwowe, z Konstytucjq,
ratyfikowanymi umowami migdzynarodowymi i ustawami, s. 109-121.

Tematyki zrodet prawa dotycza takze nastgpujace artykuly: Problem kognicji
Trybunatu Konstytucyjnego w zakresie badania zgodnosci ustawy o zmianie Konstytucji

z Konstytucjq RP, ,,Studia Prawnicze KUL” 1/2008, s. 49-66; Propozycje zmian Konstytucji
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RP z 2.4.1997 r. w projektach ustaw o zmianie Konstytucji, ,Kwartalnik Prawa Publicznego”
1-2/2008, s. 157-173; Sejm i Senat w sytuacji cztonkostwa Rzeczypospolitej Polskiej w Unii
Europejskiej na tle orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego, ,Zeszyty Naukowe”
[Wszechnica Polska] 1/2010, s. 71-84; Aplikacja norm Unii Europejskiej w polskim prawie
wyznaniowym. Wybrane problemy, ,Roczniki Nauk Prawnych” 1/2011, s. 97-112; Opinia
prawna dotyczqca konsekwencji wejscia w zycie Traktatu z Lizbony dla polskiego prawa
wyznaniowego, ,,Przeglad Prawa Wyznaniowego” 3/2011, s. 211-250 (wspotautor P. Stanisz);
Proceduralna niekonstytucyjnosé nowelizacji ustawy o stosunku Pahstwa do Kosciola
Katolickiego w Rzeczypospolitej Polskiej, ,,Studia Politologiczne” 23/2012, Instytut Nauk
Politycznych-Uniwersytetu Warszawskiego, s. 235-246.

Moje zainteresowania naukowe pozytywizacjg praw czlowieka i statusem jednostki
w panstwie nie ograniczaja si¢ wylacznie do wolnosci sumienia i religii. Prowadzone wyktady
monograficzne na temat prawa do informacji i ochrony danych osobowych, a takze
wystapienia na réznego rodzaju sympozjach zaowocowaly nast¢pujgcymi publikacjami:
Malzenstwo i rodzina w orzeczeniach Trybunalu Konstytucyjnego. Art. 18, 48 i 71,
[w:] Matrimonium spes mundi. Matzenstwo i rodzina w prawie kanonicznym, polskim
i migdzynarodowym. Ksigga pamigtkowa dedykowana ks. prof. Ryszardowi Sztychmilerowi,
red. T. Ploski, J. Krzywkowska, Olsztyn 2008, s. 381-393; Rdownouprawnienie kobiety
i mezczyzny w Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 roku. Kilka uwag
syntetyzujqcych, [w:] Finis legis Christus. Ksigga pamigtkowa dedykowana Ksiedzu
Profesorowi “ Wojciechowi Goralskiemu z okazji siedemdziesigtej rocznicy urodzin,
Tom 2, red. J. Wrocenski, J. Krajczynski, Warszawa 2009, s. 1277-1290; Wiadza publiczna
a jednostka w Konstytucji RP. Poszanowanie, ochrona i opieka jako obowiqzki wiladzy
publicznej, [w:] Prawne aspekty dziatania administracji publicznej, red. M. Czuryk,
M. Karpiuk, Warszawa 2010, s. 19-33; Jawnos¢ zycia publicznego: zZrodlo, wartos¢ czy idea
prawa dostépu do informacji publicznej, [w:] Ars boni et aequi. Ksiega pamigtkowa
dedykowana Ksigdzu Profesorowi Remigiuszowi Sobaniskiemu z okazji osiemdziesigtej
rocznicy urodzin, red. J. Wrocenski, H. Pietrzak, Warszawa 2010, s. 873-892 oraz Ochrona
danych osobowych jako element prawa do prywatnosci, ,,Zeszyty Prawnicze” [Uniwersytet
Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie Wydzial Prawa i Administracji] 9.1/20009,
s. 300-318. -

Na dorobek badawczo-naukowy, ktory pragne przedlozy¢ — poza zaprezentowanymi
powyzej obszarami tematycznymi — skladajg si¢ takze recenzje znaczacych publikacji z prawa

konstytucyjnego i wyznaniowego, ktore ukazaty si¢ punktowanych czasopismach naukowych:
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Nota: Piotr Stanisz, Porozumienia w sprawie regulacji stosunkéw miedzy parstwem
i niekatolickimi zwiqzkami wyznaniowymi we wloskim porzqdku prawnym, Wydawnictwo
KUL, Lublin 2007, s. 314, ,Przeglad Sejmowy” 6/2008, s. 275-278; Recenzja: Pawet
Borecki, Geneza modelu stosunkow paristwo — Kosciél w Konstytucji RP, Wydawnictwo
Sejmowe, Warszawa 2008, s. 412, ,Przeglad Sejmowy” 3/2009, s. 241-249; Recenzja:
Tomasz Wilodek, Instytucja rozwiqgzania parlamentu w polskim prawie konstytucyjnym,
Warszawa 2009, ss. 272, ,,Roczniki Nauk Prawnych” Tom XX 2/2010, s. 290-296; Recenzja
M. Olszéwka, Ustawy wyznaniowe. Art. 25 ust. 5 Konstytucji RP — proba interpretacyi,
Warszawa 2010, ,,Przeglad Prawa Wyznaniowego” 3/2011, s. 279-286.

Moj udzial w kilkudziesieciu migdzynarodowych i ogélnopolskich konferencjach
naukowych przejawial si¢ nie tylko w wygloszeniu referatow i udziale w dyskusjach,
co dokumentuje odrgbne zestawienie, ale zaowocowat takze sprawozdaniami, ktore zostaly
opublikowane w recenzowanych czasopismach naukowych: Sprawozdanie z wykladow
okolicznosciowych, ,,Prawo Kanoniczne” 3-4/2007, s. 351-354; Sprawozdanie z konferencji
naukowej zorganizowanej w zwiqzku z przypadajgcq dziesigtq roczmnicq uchwalenia
Konstytucji RP, ,Prawo Kanoniczne” 3-4/2007, s. 354-357 (wspolautor J. Bak);
Sprawozdanie z konferencji naukowej dotyczqcej ochrony danych osobowych, ,Prawo
Kanoniczne”“ 3-4/2007, s. 357-362; Sprawozdanie ze $niadania naukowego poswieconego
ochronie danych osobowych w strefie Schengen, ,,Prawo Kanoniczne” 1-2/2008, s. 295-297,
Sprawozdanie z konferencji ,, Pozyskiwanie srodkow na dziatalnosé instytucji koscielnych”,
,Prawo Kanoniczne” 3-4/2008, s. 470-477; Sprawozdanie z ogolnopolskiej konferencji
naukowej ,,Jednostka a wiadcze dzialanie administracji publicznej” WSM, Warszawa,
9 czerwca 2008 r., ,Kwartalnik Prawa Publicznego” 4/2007, s. 291-295; Sprawozdanie
z Zebrania Zalozycielskiego oraz pierwszych posiedzen Zarzgdu Polskiego Towarzystwa
Prawa Wyznaniowego, ,,Zeszyty Prawnicze” [Uniwersytet Kardynala Stefana Wyszynskiego
w Warszawie Wydzial Prawa i Administracji] 9.1/2009, s. 370-373; Sprawozdanie z zebrania
zatozycielskiego Polskiego Towarzystwa Prawa Wyznaniowego, ,,Prawo Kanoniczne”
1-2/2009, s.-389-391; Sprawozdanie z sesji naukowej pt. Wspoiczesne panstwo wyznaniowe,
Warszawa, 10 grudnia 2009 r., ,,Przeglad Prawa Wyznaniowego™ 2/2010, s. 301-304.

§ 4 pkt 8 rozporzadzenia — wygloszenie referatéw na mi¢dzynarodowych lub krajowych

konferencjach tematycznych

Zalgcznik nr 5
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§ S rozporzadzenia — dorobek dydaktyczny i popularyzatorski oraz wspélpraca

mi¢dzynarodowa

§ S pkt 2 rozporzadzenia — udzial w miedzynarodowych lub krajowych konferencjach
naukowych lub udzial w komitetach organizacyjnych tych konferencji

Zalacznik nr 6

§ S pkt 3 rozporzadzenia — otrzymane nagrody i wyréznienia
Nagroda Rektora Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszyhskiego w Warszawie w uznaniu

wybitnych osiggnie¢ naukowych, przyznana 24 maja 2006 r.

§ 5 pkt 6 rozporzadzenia — udzial w komitetach redakcyjnych i radach naukowych
czasopism .

Zastgpcea redaktora naczelnego ,,Przegladu Prawa Wyznaniowego” od marca 2012 r.

Pod moja wspodlredakcjg ukazal si¢ ,,Przeglad Prawa Wyznaniowego™ 4/2012 i ,,Przeglad
Prawa Wyznaniowego” 5/2013.

§ 5 pkt 7 rozporzadzenia — czlonkostwo w mi¢dzynarodowych lub krajowych
organizacjaéh i towarzystwach naukowych

Polskie Towarzystwo Prawa Konstytucyjnego — czlonek od 2004 r.

Polskie Towarzystwo Prawa Wyznaniowego — czlonek-zatozyciel, od 2012 r. czlonek
Zarzadu

Stowarzyszenie Kanonistow Polskich — cztonek zwyczajny od 2002 r.

§ 5 pkt 8 rozporzadzenia — osiggni¢cia dydaktyezne i w zakresie popularyzacji nauki

Prowadzenie wykladéw i ¢wiczen oraz seminaridéw dyplomowych, ktére zakonczyty
sic wypromowaniem wielu magistréw i licencjatow (pkt ponizej) uwazam za jedno
z istotnych osiagnie¢ dydaktycznych.

W ramach pracy na Uniwersytecie Kardynala Stefana Wyszynskiego w Warszawie
pelnitem i pelni¢ wiele funkcji, wéréd ktérych warto odnotowaé funkcje pelnomocnikow
Dziekana: ds. promocji Wydzialu (dwie kadencje); wdrazania USOS; programu ERASMUS;
przewodniczenie i czlonkostwo w wydzialowych komisjach do spraw sprawozdan

(trzy kadencje) i rekrutacji (trzy kadencje). W maju 2004 r. zostalem powolany na stanowisko
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rzecznika dyscyplinarnego ds. studentéw. Obecnie pelni¢ t¢ funkcje czwartg kadencje.
W czerwcu 2005 r. zostalem wybrany na przedstawiciela mlodszych pracownikéw naukowo-
dydaktycznych w Senacie UKSW na kadencje 2005-2008. Od pazdziernika 2012 r. jestem
czlonkiem Rady Programowej Uniwersytetu Otwartego UKSW.

Poza dzialalnoscia naukowo-dydaktyczng chetnie angazuje si¢ w dziatalno$é
organizacyjn;(, ktéra stuzy popularyzacji nauki. Jeszcze przed obrong rozprawy doktorskiej
wspotorganizowalem III Miedzynarodowa Konferencje Kultura i Prawo, ktéra odbyla sie
w dniach 2—4 wrzes$nia 2002 r. w gmachu Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej. Wraz z Katedra
Prawa Konstytucyjnego Wydzialu Prawa i Administracji UKSW wspdtorganizowalem
XLVII Zjazd Katedr i Zakladéow Prawa Konstytucyjnego, ktory odbyt sie w dniach
1-3 czerwca 2006 r. w Serocku. Duzym przedsiewzigciem byla takze organizacja VIII
Ogolnopolskiego Sympozjum Prawa Wyznaniowego polgczonego ze Zjazdem Katedr,
Zaktadow 1 Wyktadowcow Prawa Wyznaniowego, ktore odbylo si¢ w dniach 17-19 maja
2011 r. w Konstancinie-Jeziornie. Organizowalem i wspoélorganizowatem takze kilka
jednodniowych ogélnopolskich konferencji naukowych na Uniwersytecie Kardynata Stefana
Wyszynskiego w Warszawie i w Wyzszej Szkole Menedzerskiej] w Warszawie, poswieconych
m.in. problematyce ochrony danych osobowych, relacjom wiadze publiczne — obywatele oraz |
czlonkowstwu Ukrainy w Unii Europejskiej. Szerzej na ten temat w Zalgcezniku nr 6.

Jestem czlonkiem Stowarzyszenia Kanonistow Polskich oraz Polskiego Towarzystwa
Prawa Konstytucyjnego. Jestem takze czlonkiem—zalozycielem Polskiego Towarzystwa
Prawa Wyznaniowego, w ktorym pelnitem funkcj¢ przewodniczacego Komisji Rewizyjnej
(kadencja 2008-2012), a obecnie jestem czlonkiem Zarzadu. Od marca 2012 r. jestem
zastepcg redaktora naczelnego ,,Przegladu Prawa Wyznaniowego” oraz redaktorem witryny
internetowej PTWP. Ponadto w ramach dzialalnosci wymienionego powyzej Towarzystwa
pozyskiwalem $rodki na dzialalno$¢ badawcza, wspoltworzylem ekspertyzy i opinie
opracowywane przez PTWP na zamdwienie organéw wiadzy publiczne;.

Regularnie uczestniczg w konferencjach naukowych organizowanych przez
wspomniane gremia naukowe, wyglaszajac referaty. Szerzej na ten temat w Zalgczniku
nrSi6.

Moja dzialalno$¢ organizacyjna, spoleczna i naukowa zostala uhonorowana
Brazowym Krzyzem Zashugi przez Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej (20 wrzesnia 2007
r.) oraz Nagroda Rektora UKSW (24 maja 2006 r.).
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§ S pkt 9 rozporzadzenia — opieka naukowa nad studentami i lekarzami w toku
specjalizacji

Od 2004 r. jestem opiekunem naukowym Kota Naukowego Utriusque iuris dzialajacego
na Wydziale Prawa Kanonicznego oraz Wydziale Prawa i Administracji UKSW. Wraz
z czlonkami Kola, a zwlaszcza z jego kolejnymi Zarzgdami, realizowatlem wiele inicjatyw
majacych na celu realizacj¢ statutowych zadan kota: organizacja konferencji naukowych,
wspolpraca z wladzami Wydzialu 1 poszczegélnymi Katedrami w organizacji
mie;dzynarodbwych i ogdlnopolskich konferencji naukowych, udziat w konferencjach
naukowych, udzial w ogolnopolskich konferencjach i zjazdach k6t naukowych, wyktady
otwarte, organizacja Ogolnopolskich Konkurséw Prawa Kanonicznego, prezentacja Wydziatu
i Kota na targach edukacyjnych, wizyty studyjne w sadach, Sejmie i Trybunale
Konstytucyjnym.

W Wyzszej Szkole Menedzerskiej w Warszawie jestem, z mgr. Nikodemem
Muszynskim, opiekunem naukowym Kota Naukowego Studentéw Prawa, ktére ma podobny
do Utriusque luris obszar aktywnosci. Ponadto z Kolem Naukowym Studentéw Prawa
~ uczestniczylem w  wizytach  studyjnych m.n. w Centralnym Laboratorium
Kryminalistycznym Policji oraz w Zakladzie Biologii Centralnego Laboratorium
Kryminalistycznego Policji.

W ramach zatrudnienia w Wyzsze] Szkole Menedzerskiej w Warszawie oraz
w Wyzszej Szkole Cla i Logistyki w Warszawie sprawowalem opiek¢ nad studentami
podczas seminariéw dyplomowych, co zaowocowalo wypromowaniem 14 magistréw
administracji, 103 licencjatow administracji oraz 25 licencjatdéw  stosunkéw
miedzynarodowych. Na Wydziale Prawa Kanonicznego UKSW powstala jedna praca

magisterska pod moim kierunkiem.

§ 5 pkt 12 rozporzadzenia — wykonanie ekspertyz lub innych opracowan na zaméwienie
organéow wladzy publicznej, samorzadu terytorialnego, podmiotéw realizujacych
zadania publiczne lub przedsi¢biorcéw

1. Oz;inia w sprawie prawyborow jako elementu kampanii wyborczej poprzedzajgcej
wybor Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej.

2. Opinia w sprawie projektu ustawy o fundacjach politycznych.

3. Opinia prawna dotyczqca konsekwencji wejscia w zycie Traktatu z Lizbony dla

polskiego prawa wyznaniowego, wykonana z ks. dr. hab. Piotrem Staniszem, prof. KUL,
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na zaméwienie Departamentu Wyznan oraz Mniejszosci Narodowych i Etnicznych
w Ministerstwie Spraw Wewngtrznych i Administracji.

4. Opinia w sprawie krzyza w sali obrad Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej.

5. Opinia dotyczgca zmiany sposobu finansowania ubezpieczenia spotecznego 0séb
duchownych.‘r

6. Ekspertyza w sprawie rejestracji wspélnot religijnych wzglednie innej formy
wprowadzania tych podmiotéw do obrotu prawnego w wybranych panistwach cztonkowskich
Unii Europejskiej poza Polskg, wykonana przez ekspertOow powotanych przez Polskie
Towarzystwo Prawa Wyznaniowego na zamdéwienie Departamentu Wyznan oraz Mniejszosci

Narodowych'i Etnicznych w Ministerstwie Administracji i Cyfryzacji (wsp6lautor).

§ S pkt 13 rozporzadzenia — udzial w zespolach eksperckich i konkursowych;
Ekspert Komisji Wspolnej Przedstawicieli Rzgdu i Episkopatu Polski, powotany 20 czerwca

2011 1.
YN S
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