Prof. KUL dr hab. Andrzej Herbet
Wydziat Prawa, Prawa Kanonicznego i Administracji

Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawta Il

Recenzja
osiggniec i aktywnosci naukowej dra Adama Bieranowskiego

sporzgdzona w postepowaniu o nadanie stopnia naukowego doktora habilitowanego

Ponizsza recenzja zostata sporzgdzona w wykonaniu uchwaty Centralnej Komisji do
Spraw Tytutéw i Stopni z dnia 3 czerwca 2014 r. powotujgcej mnie w charakterze recenzenta
w sktad Komisji habilitacyjnej w sprawie przeprowadzenia postepowania habilitacyjnego dra
Adama Bieranowskiego, przestanej pismem Dziekana Wydziatu Prawa, Prawa Kanonicznego
i Administracji Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawta Il z dnia 24 czerwca 2013 r.
Podstawa oceny osiggnie¢ naukowych Habilitanta sg przepisy art. 16 i 18a ustawy z dnia 14
marca 2’003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie
sztuki (Dz. U. Nr 65, poz. 595 ze zm.) oraz rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa
Wyizszego z dnia 1 wrzes$nia 2011 r. w sprawie kryteriéw oceny osiggnie¢ osoby ubiegajgcej

sie o nadanie stopnia doktora habilitowanego (Dz. U. Nr 196, poz. 1165).

I. Ocena rozprawy habilitacyjnej

1. Jako szczegdlne osiggniecie naukowe w rozumieniu art. 16 ust. 2 pkt 1 ustawy
z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie
sztuki Habilitant wskazat monografie Sfuzebnosé¢ mieszkania, Warszawa 2012, ss. 470 oraz
cykl artykutéw poswieconych ograniczonym prawom rzeczowym, ktory zostanie poddany
odrebnej ocenie (zob. nizej, pkt Il recenzji). Tematyka ocenianej rozprawy wpisuje sie

w dotychczasowy nurt zainteresowarn naukowych dra Adama Bieranowskiego,



e

koncentrujgcych sie przede wszystkim na problematyce prawa rzeczowego oraz prawa

mieszkaniowego.

Wybdr tematu rozprawy nalezy uznac za trafny. W odréznieniu od wielu klasycznych
instytucji prawa rzeczowego, stuzebnos$é mieszkania nie doczekata sie w polskiej literaturze
przedmiotu pogtebionego, monograficznego opracowania, mimo ze w wielu srodowiskach
nie sposéb jej odmodwié doniostosci praktycznej. Nikte jest réwniez zaintere‘sowanie
pismiennictwa problematykg stuzebnosci osobistych w ogdle. Opracowanie ma wiec
niewatpliwie charakter oryginalny, zaréwno co do przedmiotu, jak i zakresu analizy,
wypetniajac istniejgcg w tej mierze luke. Wobec braku takich danych trudno natomiast

ocenic aktualne znaczenie praktyczne analizowanej problematyki.

2. Strona metodologiczna rozprawy nie nasuwa powazniejszych zastrzezen. Autor
wskazuje, ze celami badawczymi sa: ,préba ukazania dogmatycznej konstrukcji stuzebnosci
mieszkania i przedstawienie jej praktycznego znaczenia” oraz ,ocena unormowania
prawnego obowigzujagcego w tej materii, powigzana ze sformutowaniem ewentualnych
postulatow de lege ferenda” (s. 18). W przewazajacej mierze cele te zostaty w toku
prowadzonych rozwazan zrealizowane (zob. nizej, pkt IL.5 recenzji). Mozna tutaj jedynie
sformutowaé dwie uwagi szczegétowe. Po pierwsze, szkoda, ze po postawieniu ww. celéw
Habilitant nie sformutowat tez (a Scislej rzecz biorgc — hipotez), ktérych udowodnienie
(weryfikacja) powinna nastepowa¢ metodycznie w dalszym ciggu rozwazan. Brak ten moze,
ale tylko w pewnym stopniu, zastgpi¢ dedukcja z czytelnie postawionych wnioskéw
koncowych, w tym wnioskdw de lege ferenda. Po drugie, korzystne zaréwno dla czytelnosci
pracy, wsparcia uzywanej przez Autora argumentacji, jak i oceny jej spdjnosci, bytoby
wyodrebnienie i omdwienie na wstepie watkéw funkcjonalnych, dotyczacych pola
zastosowania i znaczenia praktycznego badanej instytucji, a usytuowanych w szerszym
kontekscie spoteczno-gospodarczym. Zaobserwowane na tej ptaszczyznie prawidtowosci
mogtyby daé¢ dodatkowy asumpt do formutowanych wnioskéw de lege ferenda. W braku
takiej podbudowy s3 one jesli nie zawieszone ,,w prézni”, to co najmniej obarczone ryzykiem
spekulatywnosci. Ten z kolei brak réwnowazy, w pewnej mierze, uwazna analiza przez

Habilitanta problemdéw i tendencji rysujacych sie na tle obcych porzadkéw prawnych.

Abstrahujac od powyzszego, trzeba stwierdzi¢, ze Habilitant prawidtowo wykorzystuje

i stosuje uznane metody Wykfadni. Na podkreslenie zastuguje wysoki poziom Jego



kompetencji w zakresie postugiwania sie metodami analizy logiczno-pojeciowej i formalno-
dogmatycznej oraz bardzo dobra znajomo$¢ orzecznictwa i piSmiennictwa, w tym obcego:
przede wszystkim niemieckiego i szwajcarskiego. Zakres isposob wykorzystania Zrédet,
w tym petne i niepowierzchowne cytowanie krajowych i zagranicznych pozycji orzecznictwa
i literatury potwierdza wysoki poziom rozwoju warsztatu naukowego Habilitanta. Mnigj
entuzjastycznie wypada ocena sposobu referowania przez Autora stanowiska krajowej
doktryny w kwestiach ogdlnych, ktére dla prowadzonych analiz nie maja, by¢é moze,
podstawowego znaczenia, ale nalezg do kanonu cywilistycznej dyskusji naukowej (zob.
przyktadowo: s. 93 — problem pojecia niemozliwosci $wiadczenia, s. 193 — problem wielosci
uprawnionych i postaci wspdlnosci, s. 258 — problem monistycznego lub dualistycznego

ujecia przedmiotu prawa).

3. Struktura rozprawy, w réwnym stopniu determinowana przez sposéb ujecia
tytutowego zagadnienia, jak i tradycyjng cywilistyczng metode analizy, w nieco mniejszym
za$ przez przyjete metody badawcze, jest — przynajmniej na poziomie podziatu pracy na
rozdziaty — prawidtowa, spdjna i przejrzysta. Praca sktada sie z 7 rozdziatéw, w ktérych Autor
analizuje kolejno: geneze, ewolucje i sposéb regulacji stuzebnosci mieszkania w wybranych
obcych systemach prawnych (tj. w prawie niemieckim, szwajcarskim, austriackim, francuskim
i holenderskim — rozdziat 1), pojecie i cechy (rozdziat 1l), powstanie (rozdziat 1ll) oraz tresé
i wykonywanie stuzebnosci mieszkania (rozdziat IV), uprawnienia i obowigzki wzgledne
sprzezone ze stosunkiem stuzebnosci mieszkania (rozdziat V), a wreszcie ochrone (rozdziat
VI) i wygasniecie ww. stuzebnosci (rozdziat VII). Znaczenie zasadnicze, jezeli chodzi o tadunek

nowosci i oryginalnosci, majg przy tym uwagi zawarte w rozdziatach I-1V.

Przyjeta struktura rozprawy jest, jak wskazano, prawidtowa, ale nie wytgcznie
mozliwa. Ponadto, pewne zastrzezenia pojawiajg sie na bardziej szczegétowych poziomach
podziatu. Po pierwsze, sposéb podziatu tekstu przyjety przez Autora skutkuje tym, ze
objetos¢ poszczegdinych rozdziatéw réini sie i to znaczaco. Tytutem przyktadu, objetosé
rozdziatu VI (13 stron) jest kilkukrotnie mniejsza niz objeto$¢ centralnego i najbardziej
obszernego w pracy rozdziatu Il (110 stron). Dysproporcje wystepujg takze miedzy innymi
jednostkami podziatu. Po drugie, rézny jest stopien szczegdtowosci podziatu tekstu w ramach
poszczegdlnych rozdziatéw. Z jednej strony mamy rozdziaty VI czy VIl z podziatem

2-stopniowym, z drugiej za$ — rozdzialy IlI-V z podziatem 5-stopniowym. Poniewaz



zastosowane przez Autora kryteria podziatu s3 metodologicznie prawidtowe, obserwacja ta
nie moze by¢ podstawg zarzutéw formalnych. Wydaje sie jednak, ze kompozycja pracy, takze
przy zachowaniu pierwotnych zatozernn iogdlnej konstrukcji, mogtaby byé bardziej
symetryczna. Po trzecie, w przypadkach, w ktérych poszczegdlne jednostki podziatu dotycza
analogicznych zagadnien. tematycznych, warto byloby zadbaé¢ o symetrie podziatu i uktadu
rozwazan w nich zawartych. Dotyczy to przede wszystkim rozwazan prawno-poréwnawczych
(punkt 1.2). Jest oczywiste, ze szczegdtowos¢ tych rozwazan jest wyznaczana przez szereg
czynnikow, takich jak dostepnos¢ do obcej literatury czy tez kompetencje jezykowe Autora,
w podstawowym jednak zakresie symetria taka powinna by¢ jednak wymagana. Po czwarte,
watpliwosci moze budzi¢ usytuowanie, kolejnos¢ lub wzajemna relacja niektdrych
fragmentéw tekstu. Jako przyktad moina przywota¢ punkty 11.2.1 i V.1 (skoro w pracy
znajduje sie odrebny rozdziat poswiecony analizie komparatystycznej), 11.3.2 i 11.3.3 (czy nie
chodzi bowiem w istocie o te same lub co najmniej zblizone kwestie), 111.2, 111.3 i IIl.4
(problematyka formy i charakteru prawnego umowy o ustanowienie stuzebnosci sg bowiem
zagadnieniami mieszczacymi sie w zakresie tytutu ,Umowa o ustanowienie stuzebnosci
mieszkania”), 111.6.1.2 (problem ,wtasnej” stuzebnosci wtasciciela mieszkania wigze sie
bowiem S$cisle z problematyka stron stosunku prawnego), IV.1 (chodzi bowiem w istocie
0 wyjasnienie pojecia stuzebnosci mieszkania, ktére powinno by¢ — co nalezy z catg mocg
podkresli¢ — przedmiotem analizy w rozdziale 1), 1V.5.1.1, IV.5.1.2 oraz — z drugiej strony
— IV.5.1.3 i IV.5.1.4 (rodzajowa klasyfikacja dopuszczalnych przedmiotéw obcigzenia
i problematyka wielosci przedmiotéw obcigzenia, wzglednie uksztattowania stuzebnosci
mieszkania jako prawa facznego nie sg bowiem zagadnieniami, ktére lokujg sie na tym
samym poziomie logicznym analizy). Po piate, intytulacja niektérych punktéow nie oddaje
prawidtowo tresci rozwazan zawartych w tekscie. Tytutem przyktadu mozina wskazad

poczatkowa fraze tytutu rozdziatu Il, punkty 1.2.1.2, 11.5.2.2, IV.1, IV.5.

4. Nie zgtaszam powazniejszych zastrzezen réwniez do strony formalnej rozprawy.
Kompetencje pisarskie dra Adama Bieranowskiego zastugujg na uznanie. Praca jest napisana
zywym, poprawnym i precyzyjnym jezykiem, mysli s3 wyrazane, co do zasady, w sposob
jasny izrozumiaty, a wnioski formutowane jednoznacznie. Owa ,lekko$¢ piéra” Autora ma
jednak i negatywne (czy tez — mniej korzystne) strony. Po pierwsze, zaletg zywego jezyka jest

to, ze ksigzke czyta sie bardzo dobrze, wrecz ,lekko”. W niektérych punktach nakierowane



na to wysitki Habilitanta zdaja sie jednak i$¢ za daleko, uzywane sformutowania wydajg sie
nadmiernie ,barokowe”, a proporcja watkdéw wstepnych, objasniajgcych dalszy tok wywodu
iintencje Autora do analiz stricte merytorycznych wypada niekorzystnie. Po drugie,
w niektérych — na szczescie nielicznych — punktach dyscyplina pisarska Habilitanta stabnie,
czego efektem jest dos¢ swobodne przechodzenie pomiedzy poszczegdlnymi, odrebnymi
merytorycznie watkami, bez jakiegokolwiek zaznaczenia tego w strukturze pracy czy tez na
poziomie tekstu (np. w formie akapitu). Ponadto in minus — zaréwno na konto Autora, jak
i Wydawnictwa — nalezy odnotowac btedy interpunkcyjne (liczne), btedy literowe
(sporadyczne), a takie usterki polegajgce na korzystaniu w tekécie pracy ze skrétéw
niewyjasnionych w wykazie skrétéw ani w przypisach (np. HausratVO —s. 26, WEG —s. 37, )
oraz brak jednolitej i konsekwentnie stosowanej techniki przywotywania orzeczen
zagranicznych sadéw (gtdwnie niemieckich iszwajcarskich; zob. przyktadowo przypisy na

s. 26, 36, 38, 39, 50, 91).

Baza zrédtowa rozprawy jest obszerna i kompletna. Wykaz bibliografii (wedtug
metodyki przyjetej przez Autora) obejmuje 358 pozycji piSmiennictwa, z czego znaczaca
czes$¢ to opracowania zagraniczne, przede wszystkim w jezyku niemieckim. Brak natomiast
wykazu przywotywanych orzeczen trybunatéw i sgdéw polskich oraz obcych. Ponadto,
orientacje w liczacym 13 stron wykazie bibliografii utrudnia brak podziatu na pozycje polskie

i zagraniczne, bad? na ksigzki i artykuty.

5. Gtéwne tezy rozprawy — w wiekszosci zastugujace na poparcie i tylko w niewielkiej
czesci stanowigce rozwiniecie stanowisk prezentowanych juz w orzecznictwie lub literaturze

przedmiotu — przedstawiajg sie nastepujaco:

Po pierwsze — Habilitant formutuje interesujace i przekonujgce wnioski de lege
ferenda co do potrzeby uksztattowania stuzebnosci mieszkania jako prawa zbywalnego oraz
wzmocnienia pozycji spadkobiercéw uprawnionego, zwtlaszcza zamieszkujgcych z nim
w chwili $mierci. Ostateczny ksztatt tych rozwigzan mozna dyskutowaé (zwtaszcza to, czy
i pod jakimi warunkami stuzebno$é mieszkania miataby przechodzi¢ ex lege na osoby bliskie
spadkodawcy), ale tendencja wskazana w recenzowanej rozprawie w petni zastuguje na

poparcie.

Po drugie — oryginalne i zastugujace na poparcie sg rowniez ustalenia Autora

dotyczace niedopuszczalnosci przeniesienia uprawnienia do wykonywania stuzebnosci



mieszkania, zréznicowania skutkéw zawarcia umowy przewidujgcej wykonywanie
stuzebnosci przez osobe trzecia w relacji miedzy jej stronami oraz wobec wiasciciela
nieruchomosci obcigzonej oraz zgody wtasciciela na udostepnienie mieszkania bedacego

przedmiotem wykonywania stuzebnosci.

Po trzecie — walor nowosci maja réwniez zawarte w recenzowanej rozprawie
ustalenia dotyczace pozycji prawnej oséb przyjetych na mieszkanie, zgodnie z art. 301 § 1
k.c. W Polsce problem ten znajdowat sie dotychczas poza gtéwnym nurtem dyskusji
naukowej, a nierzadko byt wrecz pomijany milczeniem. Autor poddaje go pogtebionej
analizie, odrzucajac stanowisko uznajace istnienie odrebnego, samodzielnego zobowigzania
wtasciciela nieruchomosci obcigzonej wobec osoby przyjetej na mieszkanie i forsujac

przekonujaca konstrukcje dopuszczenia do wspétwykonywania stuzebnosci.

Po czwarte — wypada sie zgodzi¢ z tezg Habilitanta co do mozliwosci ustanowienia
stuzebnosci jako prawa wielopodmiotowego, takie w rezimie ,zmodyfikowanej”
wspotwtlasnosci w czedciach utamkowych. Racje ma Autor wskazujac, ze takie na gruncie
legis latae brak wyraznych kontrargumentéw normatywnych, ktére wykluczatyby wskazany
sposéb  uksztaftowania tego ograniczonego prawa rzeczowego. Z pewnoscig
kontrargumentem takim nie jest milczenie ustawy czy tez problemy teoretyczne
i dogmatyczne zwigzane z precyzyjnym okresleniem pozycji wspoétuprawnionych - zaréwno‘

w stosunku wewnetrznym, jak i wobec wtasciciela nieruchomosci obcigzone;j.

Po pigte — na poparcie zastuguje stwierdzenie o braku potrzeby wprowadzenia
w przyszfosci mozliwosci ustanawiania ab initio stuzebnosci mieszkania na rzecz witasciciela
nieruchomosci  obcigzonej (,wiasnej” stuzebnosci mieszkania wtasciciela), przy

réwnoczesnym dopuszczeniu zasiedzenia tej stuzebnosci.

Po széste — niezaleznie od watpliwosci dotyczacych ich ulokowania w pracy,
interesujgce sg rozwazania Habilitanta odnoszace sie do ,alternatywnego wskazania
przedmiotu obcigzenia”. W istocie, idzie tutaj o zréznicowane (przynajmniej potencjalnie)
konstrukcje prawne, dzieki ktérym uprawnionemu albo przysztemu uprawnionemu z tytutu

stuzebnosci mieszkania przystuguje mozliwo$¢ wyboru konkretnego przedmiotu obcigzenia.

Po si6dme — wartosciowe, réwniez od strony praktycznej, sg ustalenia Autora co do

uprawnienn iobowigzkéw wzglednych zwigzanych (sprzezonych, wkomponowanych)



z bezwzglednie skuteczng stuzebnoscia mieszkania W petni aprobuje réwniez popierane
przez dra Adama Bieranowskiego stanowisko o dopuszczalnosci i celowosci analizowania
ztozonej sytuacji prawnej uprawnionego ze stuzebnosci mieszkania za pomocg konstrukgcji
stosunku prawnego prawa rzeczowego, stanowigcego wigzke elementarnych stosunkéw
prawnych jednostronnie zindywidualizowanych, ktérych emanacjg sg uprawnienia skuteczne
erga omnes, oraz dwustronnie albo wielostronnie zindywidualizowanych, ktérych przejawem

sg uprawnienia (i obowigzki) skuteczne wy tacznie inter partes.

Po dsme — wartoscig pracy o charakterze ogdlnym s3g niewatpliwie szerokie
odniesienia do prawa obcego, gtéwnie niemieckiego i szwajcarskiego. Zawarta w niej analiza
probleméw odnotowywanych w zachodnioeuropejskiej doktrynie i orzecznictwie, a takie
interesujace przyktady tamtejszej praktyki kontraktowej moga byé materiatem inspirujgcym

nie tylko nauke prawa czy legislatywe, ale réwniez polskg praktyke obrotu.

Reasumujac, realizacja wskazanych na wstepie celow rozprawy ma, co do zasady,
charakter logicznie poprawny i merytorycznie uzasadniony. Dyskusyjnos¢ niektérych z tez
stawianych przez Habilitanta nie wynika z zastrzezen warsztatowych, ale gtéwnie z réznic
w zakresie przyjmowanych zatozen wstepnych. Tym samym, zasadnicze cele pracy zostaty
zrealizowane. Habilitant w czesci rozwija zastane juz koncepcje, przydajac im jednak szeroka
podbudowe teoretyczng i prawno-poréwnawcza, w czesci za$ formutuje wtasne ujecia

teoretyczne.

6. Podobnie, jak w odniesieniu do kazdego w zasadzie dzieta tego typu, tak i pod
adresem recenzowanej rozprawy habilitacyjnej mozna zgtosi¢ pewne watpliwosci czy tez
uwagi polemiczne. Majg one zrdznicowany charakter, wynikaja z réinych przestanek
(podstaw) i dotyczg gtéwnie kwestii konstrukcyjnych i metodologicznych; nie umniejszaja
natomiast ogdlnej, pozytywnej oceny opracowania. Uwadze Autora mozina poddaé

w szczegolnosci nastepujace zagadnienia:

Po pierwsze — jak juz wskazano, jednym z podstawowych pluséw recenzowanej
rozprawy jest interesujaca analiza komparatystyczna, istotnie poszerzajgca stan wiedzy
w tym zakresie i dostarczajgca wielu impulséw do reinterpretacji a nawet zmiany
obowigzujgcych przepiséow k.c. Tym niemniej, takze w tym punkcie trzeba podnies¢ dwa
zastrzezenia. Przede wszystkim, Autor powinien osadzaé¢ prowadzone rozwazania prawno-

porownawcze na tle pobieinej chociazby prezentacji relewantnego rezimu prawnego.



Ponadto, powyisza pozytywna ocena dotyczy przede wszystkim prawa niemieckiego
i szwajcarskiego. Natomiast charakterystyka regulacji stuzebnosci mieszkania na tle
pozostatych obcych porzadkéw prawnych jest dos¢ ogdlna, a w przypadku prawa

austriackiego i holenderskiego — bardzo ogdlna.

Po drugie — w perspektywie tytutu rozdziatu Il zaskakujaca jest jego konstrukcja
i tre$¢; dotyczy to zwiaszcza czesci otwierajgcej ten fragment pracy. Moim zdaniem, rozdziat
ten powinien rozpoczynaé sie od wyjasnienia pojecia stuzebnosci mieszkania (rozwazania
takie znajduja sie czesciowo wrozdziale IV pkt 1), ustalenia jego charakteru prawnego
i konstrukcji prawnej przyjetej przez Autora na potrzeby dalszych rozwazan, ktéra przeciez
determinuje (powinna determinowac) w pewnym stopniu ich uktad (o czym jeszcze ponizej).
Tymczasem Habilitant rozpoczyna prezentacje omawianego prawa (stosunku prawnego)
nieco ,od srodka”, tj. od ustalenia jego pozycji w systematyce praw rzeczowych. Pomijajac
juz inne wzgledy, nie sposéb np. oczekiwad, ze analiza réznic miedzy stuzebnoscig mieszkania
a instytucjami zblizonymi, nastepujgca przed ogdlng chociazby prezentacja jej tresci, bedzie

dostatecznie czytelna.

Po trzecie — nie do konca zrozumiate jest stanowisko Autora odnosnie do charakteru
prawnego umowy badZ klauzuli przewidujacej nastepstwo prawne oséb wymienionych
wart. 301 § 2 k.c. (dzieci, rodzicow, mationka) w przypadku s$mierci pierwotnego
uprawnionego, zwfaszcza z punktu widzenia podziatu na czynnosci dokonywane inter vivos

i mortis causam.

Po czwarte — abstrahujac od merytorycznej oceny stanowiska Habilitanta odnosnie
do wielopodmiotowosci stuzebnosci mieszkania (ktére w petni popieram) oraz charakteru
prawnego (,natury”) uméw kreujacych ograniczone prawa rzeczowe (ktére budzi pewne
zastrzezenia), sposdb prezentacji tych zagadnienia wymaga, jak sie wydaje, pogtebienia

i uporzadkowania.

Po pigte — w kontekscie wyrazanego explicite pogladu o zasadnosci traktowania
stuzebnosci mieszkania jako ztoionego stosunku prawnego, taczacego uprawnienia
bezwzgledne i wzgledne, niekonsekwentny wydaje sie poglad Habilitanta dotyczacy
kwalifikacji elementarnych stosunkéw zobowigzaniowych wkomponowanych w jego tresé
jako zobowigzan realnych. Przy powyiszym zatozeniu wyjsciowym kwalifikacja ta jest

pozbawiona, moim zdaniem, jakiegokolwiek znaczenia. Wrecz przeciwnie — zaciemnia ona



obraz, zacierajac linie demarkacyjna pomiedzy stosunkami zobowigzaniowymi (wzglednymi),
ktére nie maja charakteru samodzielnego oraz tymi, ktore wigzg sie ze stuzebnoscig

mieszkania jedynie funkcjonalnie, zachowujac jednak taki przymiot.

Po széste — takze strukture rozdziatow IlI-V mozina bytoby przemysle¢ ponownie
w perspektywie przyjetych przez Autora zatozen dotyczacych konstrukcji stosunku prawnego
stuzebnosci osobistej. Konsekwentnie rzecz ujmujac, analize moina w takim ujeciu
sprowadzi¢ do klasycznego tréjpodziatu na: podmiot (strony), przedmiot i tres¢ stosunku
prawnego (pomijajac w tym miejscu zwigzane z jego dynamikg zagadnienia powstania,
zmiany iwygasniecia). Wydaje sie natomiast, ze Autor, deklarujac werbalnie przyjecie
koncepcji prezentowanej m.in. przez A. Kleina i P. Machnikowskiego, stat sie — Swiadomie lub
nieswiadomie — zakfadnikiem tradycyjnego spojrzenia na stuzebnos¢ mieszkania z punktu
widzenia prawa podmiotowego. Tylko w tym kontekscie mozna m.in. zrozumieé¢ podziat

uwag dotyczacych tresci badanego stosunku prawnego na dwa odrebne rozdziaty (IV i V).

7. W podsumowaniu wyrazam opinie, Zze monografia autorstwa dra Adama
Bieranowskiego, Stuzebnos¢ mieszkania, Warszawa 2011, stanowi znaczacy wkiad w rozwdj
polskiego prawa cywilnego. Praca ta uzupetnia istotng luke wystepujgcg w analizowanym
zakresie, konczy sie wieloma interesujacymi wnioskami de lege ferenda, a prowadzone przez
Autora analizy mogg stanowi¢ przyczynek do dalszej dyskusji nad wieloma podstawowymi

konstrukcjami prawa rzeczowego.

Il. Ocena pozostatego dorobku naukowego Habilitanta

1. Dorobek naukowy dra Adama Bieranowskiego obejmuje publikacje dotyczace
roéznych dziatéw czy tez dyscyplin prawa cywilnego. W pewnym uproszczeniu (i bez aspiracji
do ujmowania tego katalogu jako proby systematyki czy tez podziatu roztacznego) mozna
wyrdzni¢ w nim nastepujgce pola badawcze: prawo rzeczowe, matzenskie prawo majatkowe
(w tym mieszkaniowe), prawo spadkowe, konstrukcja umowy deweloperskiej oraz
opracowania rézne, dotyczgce m.in. instytucji powiernictwa, czesci ogdlna prawa cywilnego
i ogélnych instytucji czynnosci prawnych. Na podkreslenie zastuguje nie tylko rozlegtos¢

zainteresowan naukowych Habilitanta, ale i fakt, ze nierzadko podejmuje On zagadnienia,



ktore lokujg sie rdwnoczesnie w obszarze zainteresowania réznych dziatéw i dyscyplin
cywilistyki, co wymaga dobrego opanowania relewantnej siatki pojeciowej i podstawowych
konstrukcji prawnych oraz w oczywisty sposdb przektada sie na stopiern trudnosci

prowadzonych rozwazan.

2. Gros poprzedzajacych rozprawe habilitacyjng publikacji dra Adam‘a Bieranowskiego
koncentruje sie na problematyce prawa rzeczowego, w szczegdlnosci ograniczonych praw
rzeczowych. Cykl publikacji dotyczacych tych zagadnien, opublikowanych w latach 2005-
2014, wskazuje On zresztg jako drugie ~ obok monografii Sfuzebnos¢ mieszkania — szczegélne
osiggniecie, uzasadniajagce wystgpienie z wnioskiem o nadanie stopnia doktora
habilitowanego nauk prawnych. Cykl ten ma obejmowac¢ artykuty: Dfug gruntowy (uwagi na
tle projektowanej regulacji), ,Rejent” 2004, nr 10; Prawo doi miejsca postojowego w garazu
wielostanowiskowym, ,Monitor Prawniczy” 2005, nr 17; Wplyw podziatu obcigZzonej
nieruchomosci na byt stuzebnosci gruntowej — uwagi de lege ferenda, ,,Rejent” 2010, nr 11;
Nemini res sua servit — zagadnienia wezfowe i postulaty de lege ferenda, ,Rejent” 2011, nr 4;
Forma umowy o ustanowienie hipoteki — gtos w dyskusji, ,Rejent” 2011, nr 5; Hipoteka
wedfug nowej regulacji prawnej — zagadnienia wezfowe, ,Nowa Currenda” 2011, nr 8;
Wielos¢ nieruchomosci wtadngcych, ,Rejent” 2012, nr 10; Prawo zabudowy i ciezary realne
w pracach nad projektem kodeksu cywilnego — podstawowe zagadnienia konstrukcyjne,
»Rejent” 2012, zeszyt specjalny — grudzien; Zbywalnosé¢ uzytkowania — uwagi de lege
ferenda, ,Rejent” 2013, nr 6; The catalogue of limited property rights in the context of the
work on the New Civil Code, ,,Communication as measure of protection and limitation of
human rights”, Bratystawa 2013; Wynagrodzenie za ustanowienie ograniczonego prawa
rzeczowego, w: Rozprawy cywilistyczne. Ksiega pamigtkowa dedykowana Profesorowi
Edwardowi Drozdowi, red. M. Pecyna, J. Pisulinski, M. Podrecka, Warszawa 2013.
Przedmiotem ww. cyklu publikacji jest — wedtug wypowiedzi samego Habilitanta zawartej
w autoreferacie — analiza poszerzenia katalogu ograniczonych praw rzeczowych i modyfikacji

ich ksztattu.

W tym nurcie problemowym lokujg sie takze inne publikacje Autora: Stuzebnosé
mieszkania w prawie szwajcarskim, ,Kwartalnik Prawa Prywatnego” 2011, nr 3; Non-
Transferability and Non-Heritability of a Servitude of Habitation — de lege ferenda postulates,

w: Comparative Law in Eastern and Central Europe, Cambridge Scholars Publishing 2013,
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recenzja ksigzki A. Sylwestrzak, Uzytkowanie, Warszawa 2013, ,Rejent” 2013, nr 4; Glosa do
uchwaty Sqdu NajwyzZszego z dnia 20 marca 2003 r., Ill CZP 1/03, ,Rejent” 2004, nr 11 oraz
poswiecony prawu rzeczowemu rozdziat w podreczniku Prawo cywilne. Zarys wyktadu, pod

red. M. Goettela, Warszawa 2012.

Pozostawiajac na uboczu pytanie, czy istotnie wszystkie wymienione publikacje
tworzg zwarty ,jednotematyczny cykl” w rozumieniu art. 16 ust. 1 pkt 2 in fine ustawy z dnia
14 marca 2003 r. ostopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule
w zakresie sztuki, osobiscie ten witasnie nurt dociekan naukowych Habilitanta oceniam
wysoko, nie tylko ze wzgledéw merytorycznych, ale i dlatego, ze odnajduje w nim najwiekszy
tadunek nowosci i oryginalnosci. Zgadzam sie réwniez z wiekszoscig sformutowanych przez
Niego tez, np. co do zasadnosci wyeliminowania z prawa polskiego konstrukcji
wtasnosciowego spotdzielczego prawa do lokalu, krytycznej oceny mechanizmu z art. 290 § 2
k.c., dopuszczenia — w pewnych ramach — konstrukcji ius in rem suam, statusu prawnego
administratora hipoteki, sposobu rozumienia dyrektywy niedopuszczalnosci obcigzenia
hipoteka po zajeciu przedmiotu obcigzenia, dopuszczalnosci konstrukcji ,wspotstuzebnosci
gruntowej” obejmujacej wiele stuzebnosci wladnacych, potrzeby przywrécenia instytucji
ciezarow realnych czy tez krytycznej oceny perspektywy wprowadzenia do prawa polskiego
instytucji dfugu gruntowego. Nawet pomijajagc opracowania bezposrednio zwigzane
z tematyka recenzowanej rozprawy habilitacyjnej, badZ powtarzajgce (w réinym ujeciu)
niektére watki analizowanej w jej ramach, nie sposéb nie doceni¢ wartosci merytorycznej tej
grupy publikacji. W wielu przypadkach dotycza one zagadnieni istotnych, s3 oparte na
niezwykle gruntownej analizie Zrédtowej iprawno-poréwnawczej, zdradzajg takze zywy
temperament polemiczny Autora. O tym, Ze ocena ta nie jest odosobniona, swiadcza
cytowania ww. pozycji (a takie rozprawy habilitacyjnej) w krajowym pismiennictwie,

potwierdzajgce Jego pozycje jako cenionego specjalisty w tej dziedzinie.

3. Kolejnym obszarem zainteresowann dra Adama Bieranowskiego jest prawo
mieszkaniowe, ze szczegdlnym uwzglednieniem stosunkéw rodzinnych. W tym zakresie
opublikowat on m.in. obszerng czes¢ Il pt. Prawa mafzonkéw do mieszkania w publikacji
zbiorowej Maftzeriskie prawo majgtkowe, pod red. J. Ignaczgwskiego ktéra w latach 2008-
2014 doczekata sie juz 3 wydan (wyd. 3, Warszawa 2014). Jakkolwiek publikacja ta ukazata

sie w serii Sgdowe Komentarz Tematyczne, ma ona par excellence charakter naukowy.
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Fragment autorstwa Habilitanta obejmuje 237 stron i sktada sie z 8 rozdziatéw: Ogdina
charakterystyka praw matzonkéw do mieszkania (1), Mafieriska wspdlnosé¢ prawa najmu
mieszkania (ll), Wtasnos¢ lokali i stuzebno$¢ mieszkania (lll), Maftzeriska wspdélnosé
spotdzielczych praw do lokali mieszkalnych (IV), Uprawnienia mieszkaniowe jako element
prawa dozywocia (V), Prawnorodzinny tytuf uprawniajgcy matZzonka do korzystania
z mieszkania wspdétmatzonka (VI), Prawo do uzywania mieszkania w stosunku uzyczenia (VIl),
Wpfyw rozwodu na los mieszkania (VIll). Nalezy podkreslié, ze jest to aktualnie jedno
z najbardziej gruntownych opracowan matzenskich stosunkéw mieszkaniowych, a zakres
analizy, opartej na szerokiej bazie Zrédtowej (piSmienniczej i orzeczniczej), wykracza istotnie
poza gtéwny nurt dotychczasowych zainteresowart badawczych Habilitanta. Jest to
opracowanie o gruntownej podstawie komparatystycznej, ktére nie tylko wyjasnia, ale
i porzadkuje (systematyzuje) problemy powstajgce w zwigzku ze zrdznicowanym pod
wzgledem charakteru prawnego uprawnieniami matzonkédw do mieszkania. Na wysoka
ocene merytoryczng tego tekstu wptywa takie stopien trudnosci podejmowanych przez
zagadnien. Tytutem przyktadu, niewymagajacego dodatkowego komentarza, wystarczy
wskazaé sfere spotdzielczych praw do lokali czy tez skomplikowany problem
wspotuprawnienia matzonkédw w stosunku najmu. Na marginesie mozna zaznaczy¢, ze Autor

w sposéb niezwykle zdyscyplinowany przestrzega rygorow wynikajacych z formy publikacji.

Do tego nurtu tematycznego nalezg takze artykuty: Koncepcja mieszkania rodzinnego
jako przedmiotu szczegdinej i kompleksowej ochrony prawnej, w: Rozprawy z prawa
prywatnego, prawa o notariacie i prawa europejskiego, pod. red. E. Drozda, A. Oleszki,
M. Pazdana, Kluczbork 2007; Realizacja uprawnienia z art. 17** ustawy o spétdzielniach

mieszkaniowych a mafzeriska wspdlnos¢ majgtkowa, ,,Rejent” 2008, nr 12.

4. Dr Adam Bieranowski podejmowat réwniez wybrane zagadnienia z zakresu prawa
spadkowego. Nalezy odnotowa¢ tutaj artykuly: Uwagi o dopuszczalnosci tzw. pietrowego
poswiadczenia dziedziczenia, ,Rejent” 2009, nr 5; Wykfadnia testamentu zawierajgcego
zapis windykacyjny — gtos w dyskusji, ,Rejent” 2012, nr 7-8 oraz zawarte w materiatach
konferencyjnych opracowanie The Certificate of Inheritance from a Comparative Legal
Perspective and a New Regulation in Poland. Forma catosciowej wypowiedzi
w analizowanym zakresie jest autorstwo rozdziatu dotyczacego prawa spadkowego

w podreczniku Prawo cywilne. Zarys wyktadu, pod red. M. Goettela, Warszawa 2012.
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5. Najnowszym polem zainteresowania dra Adama Bieranowskiego jest instytucja
umowy deweloperskiej. Podjecie tego zagadnienia bylo logicznie powigzane zaréwno
z zawodowa, praktyczng dziatalnoscig Habilitanta, jak i ,genetycznym” cigzeniem do
podejmowania tematdw, na tle ktérych krzyzujg sie watki z zakresu prawa rzeczowego,
obligacyjnego, egzekucyjnego i upadifosciowego, ujawnionym juz na etapie przygotowywania
rozprawy doktorskiej (zob. nizej, pkt 1Il.6 recenzji). Nalezy tutaj zaliczy¢ nastepujace
opracowania: Uwagi o dopuszczalnosci zawarcia umowy deweloperskiej przez dewelopera
niebedgcego wiascicielem (lub uzytkownikiem wieczystym) nieruchomosci, na ktérej ma by¢
prowadzone przedsiewziecia deweloperskie — gfos w dyskusji, ,,Rejent” 2013, nr 7; Charakter
prawny i konstrukcja umowy deweloperskiej — gtos w dyskusji, ,,Rejent” 2013, nr 12; Umowa
przedwstepna poprzedzajgca umowe deweloperskq jako podstawa wpisu w ksiedze
wieczystej, Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2014. Jakkolwiek tezy stawiane w tej mierze
przez Habilitanta mozna uznaé za dyskusyjne, to niewatpliwie wzbogacajg one dyskusje
naukowa, ktérej kanwa sg przepisy ustawy z dnia 16 wrzesnia 2011 r. o ochronie praw

nabywcy lokalu lub domu jednorodzinnego.

6. Zroznicowany wewnetrznie dorobek dra Adama Bieranowskiego zamyka grupa
publikacji, ktére mozna okredli¢ tacznie jako ,Varia”, w tym odnoszacych sie do ogdlnej
problematyki czynnosci prawnych i czesci ogdlnej prawa cywilnego. Wbhrew chronologii oraz
ocenie samego Habilitanta, zaliczam tutaj rowniez Jego publikacje dotyczace instytucji
powiernictwa. Byl to pierwotny obszar zainteresowan naukowych dra Adama
Bieranowskiego, ktorego zwienczenie stanowita rozprawa doktorska Powiernicze
przeniesienie wfasnosci nieruchomosci na zabezpieczenie, przygotowana pod kierunkiem
prof. dr hab. Mieczystawa Goettela i obroniona na Woydziale Prawa Uniwersytetu
w Biatymstoku. Po obronie rozprawy doktorskiej do zagadnien tych nawigzuja przede
wszystkim recenzje ksigzek J. Gotaczynskiego (,,Rejent” 2004, nr 9) i P. Steca (,,Rejent” 2005,
nr 11) oraz artykut Konstrukcja prawna przewtaszczenia nieruchomosci na zabezpieczenie,
»Rejent” 2003, nr 7-8. Takze tutaj zaliczam artykut Jeszcze o charakterze prawnym stosunku
dozywocia — uwagi de lege lata i de lege ferenda, ,,Rejent” 2013, nr 2. W tej grupie znajdujg
sie wreszcie publikacje: Glosa do wyroku Sqdu Najwyzszego z dnia 12 pazdziernika 2001 r.,
V CKN 631/00, ,Rejent” 2002, nr 11, dotyczaca kwalifikacji dysymulowanych czynnosci

prawnych w obrocie nieruchomosciami; Glosa do wyroku Sqdu Najwyiszego z dnia
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3 kwietnia 2007 r., Il UK 178/06, ,Rejent” 2011, nr 2, dotyczaca zdolnosci do zawarcia
umowy dzierzawy przez osobe ograniczong w zdolnosci do czynnosci prawnych. Habilitant
zajmowat sie w nich m.in. problematykg zdolnosci do czynnosci prawnych, wyktadni

czynnosci prawnych, wad oswiadczen woli.

7. Sumaryczna ocena dorobku naukowego dra Adama Bieranowskiego, ze
szczegélnym uwzglednieniem prac opublikowanych po uzyskaniu stopnia naukowego
doktora, wypada pozytywnie. Habilitantowi udato sie unikngé¢ obydwu negatywnie
ocenianych skrajnosci, czesto wystepujacych w ostatnich latach wsrdd oséb ubiegajgcych sie
o nadanie stopnia: z jednej strony — monotematycznosci i jednorodnosci, z drugiej zas
— rozproszenia i ,wszystkoizmu”, ktérych efektem jest zazwyczaj brak wiekszej wartosci
naukowej publikowanych prac. Jakkolwiek oceniany dorobek nie jest zbyt obszerny
iloSciowo, a w wielu przypadkach obejmuje prace niezbyt obszerne objetosciowo, to
sktadajace sie nan opracowania cechuje poprawnos¢ warsztatowa i wysoki poziom
merytoryczny. Ich lektura potwierdza bardzo dobrg orientacje Autora w stanie nauki
i orzecznictwa, wyniki przeprowadzonej kwerendy bibliograficznej s3 odnotowywane
z drobiazgowg wrecz szczegdtowoscig, a wyrazane dotychczas poglady referowane w sposdéb
obiektywny i staranny, z wyraing separacjg wilasnego stanowiska Autora. Innym
charakterystycznym rysem Jego twdrczosci jest szerokie i twoércze (z dobrymi efektami)
wykorzystywanie metody prawno-poréwnawczej oraz wyrazne stawianie (w wiekszosci
przekonujgcych) postulatéw de lege ferenda. Aktywnos$é publikacyjna Habilitanta jest przy

tym réwnomierna w catym ocenianym okresie.

lll. Ocena aktywnosci naukowej Habilitanta

1. Zgodnie z brzmieniem art. 16 ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki, a takze przepisami
rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1 wrzesnia 2011 r. w sprawie
kryteridw oceny osiggnie¢ osoby ubiegajacej sie o nadanie stopnia doktora habilitowanego
(zob. wyzej, pkt 1), na ocene ,,aktywnosci naukowej” habilitanta majg wptyw nie tylko jego

osiggniecia naukowe (oraz ich dynamika, zwtaszcza w okresie pomiedzy uzyskaniem stopnia
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doktora, a wszczeciem przewodu habilitacyjnego), ale takie dorobek dydaktyczny
i popularyzatorski. Juz na wstepie mozna tez wyrazi¢ opinie, ze ocena tak definiowanej

aktywnosci naukowej Habilitanta jest jednoznacznie pozytywna.

2. Dr Adam Bieranowski uzyskat stopien naukowy doktora w 2002 r. Od tego czasu
ogtosit drukiem 30 pozycji o zréinicowanym charakterze (monografie, rozdziaty
w monografiach, podrecznik, artykuty, glosy, komentarze, recenzje). Habilitant publikuje na
tamach cenionych w $rodowisku prawniczym czasopism (gtéwnie w ,Rejencie”, ale takze
w ,Kwartalniku Prawa Prywatnego” i ,,Monitorze Prawniczym”); posiada réwniez w swoim
dorobku 2 publikacje zagraniczne (angielskojezyczne). Na marginesie, zdajac sobie sprawe ze
wszystkich uwarunkowan tematycznych i zawodowych, nalezy jednak zalecaé¢ dalsze
poszerzanie palety publikatoréw, w ktérych Habilitant ogtasza swoje prace — z niewatpliwa

korzyscia przede wszystkim dla samego Zainteresowanego.

3. Dr Adam Bieranowski nie jest autorem ani wspétautorem publikacji naukowych
w czasopismach znajdujacych sie w bazie Journal Citation Report (JCR) ani na liscie European
Reference Index for Humanities (ERIH), co nalezy jednak ocenia¢ z uwzglednieniem specyfiki
nauk prawnych. W przedstawionych materiatach brakuje réwniez informacji na temat
kierowania lub uczestnictwa przez Habilitanta w programach badawczych finansowanych

w trybie krajowych lub miedzynarodowych postepowan konkursowych.

4. Doktor Adam Bieranowski aktywnie uczestniczy w krajowym i miedzynarodowym
zyciu naukowym. W latach 2002-2014 brat czynny udziat w 9 konferencjach naukowych
(w tym 2 zagranicznych), w ktérych wygtosit 9 wystapien lub gtosow w dyskusji — co nizej
podpisany odnotowuje takze jako fakt znany z wtasnej eksperiencji. Z uwagi na range tego
gremium oraz praktyczne efekty jego prac na szczegdélne podkreslenie zastuguje fakt, iz
dr Adam Bieranowski byt cztonkiem zespotu problemowego Komisji Kodyfikacyjnej Prawa
Cywilnego przy Ministrze Sprawiedliwosci, opracowujacego przepisy nowego kodeksu
cywilnego o ograniczonych prawa rzeczowych, a od 2011 r. jest cztonkiem zespotu prawa
rzeczowego tejze Komisji. Ponadto, w latach 2002-2013 byt On cztonkiem Rady Programowej
Fundacji Centrum Naukowe Notariatu w Warszawie, a od 2013 r. jest redaktorem naczelnym

prestizowego miesiecznika ,Rejent”.

5. Od 2002 r. dr Adam Bieranowski jest zatrudniony na stanowisku adiunkta

w Katedrze Prawa Cywilnego na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Warmirisko-
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Mazurskiego, gdzie prowadzi zajecia z prawa cywilnego. Jest réwniez praktykujgcym

notariuszem; prowadzi kancelarie notarialna w Olsztynie.

IV. Konkluzja

Reasumujac, stwierdzam, ze osiggniecia naukowé doktora Adama Bieranowskiego,
w tym monografia Sfuzebnos¢ mieszkania, Warszawa 2011, oraz cykl artykutéw dotyczacych
ograniczonych praw rzeczowych, stanowig znaczny wktad Autora w rozwoj nauki prawa, oraz
ze wykazat sie¢ On, od czasu uzyskania stopnia doktora, znaczng aktywnoscig naukowaq
w rozumieniu art. 16 ust. 1i 2 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki. W zwiazku z powyzszym, rekomenduje
Komisji habilitacyjnej przedstawienie Radzie Wydzialu Prawa, Prawa Kanonicznego
i Administracji Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawita Il pozytywnej opinii
w sprawie nadania doktorowi Adamowi Bieranowskiemu stopnia doktora habilitowanego

nauk prawnych.

Lublin, 5 listopada 2014 r.
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