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Recenzja w postepowaniu habilitacyjnym

dotyczaca wniosku dra Michala Rojewskiego

Zgodnie z ustawg z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych 1 tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. z 2003 r. Nr 65, poz.
595 ze zm.) do postgpowania habilitacyjnego moze zosta¢ dopuszczona osoba, ktora
posiada stopien doktora oraz osiggnigcia naukowe lub artystyczne, uzyskane po
otrzymaniu stopnia doktora, stanowiace znaczny wkitad autora w rozwdj okreslone]
dyscypliny naukowej lub artystycznej oraz wykazuje sie¢ istotng aktywnoscia
naukowg lub artystyczna. Wspomniane osiggnig¢cie naukowe moze stanowié: dzieto
opublikowane w catosci lub w zasadniczej czesci, albo jednotematyczny cykl
publikacji;  zrealizowane oryginalne osiagnigcie projektowe, konstrukcyjne,
technologiczne lub artystyczne; czes¢ pracy zbiorowej, jezeli opracowanie
wydzielonego zagadnienia jest indywidualnym wktadem osoby ubiegajacej sie o
nadanie stopnia doktora habilitowanego. Ponadto rozporzadzenie ministra nauki i
szkolnictwa wyzszego z dnia 1 wrzesnia 2011 r. w sprawie kryteriow oceny osiagnigc
osoby ubiegajace] si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego wskazuje, ze ocena
obejmuje  osiagnigcia  naukowo-badawcze oraz dorobek  dydaktyczny i

popularyzatorski, a takze dorobek w zakresie wspotpracy miedzynarodowe;j.



Ocena osiggnie¢ naukowo-badawczych

Dr Michat Rojewski uzyskat doktorat w 2007 r. na Wydziale Prawa i
Administracji Uniwersytetu Warszawskiego na podstawie pracy ,,Uzytkowane
wieczyste w okresie PRL”. Promotorem byt prof. dr hab. Michat Pietrzak.

Jako gltowne osiagnigcie naukowe dr Michat Rojewski przedstawil prace
Historia sqdownictwa administracyjnego i konstytucyjnego w Polsce po 1989 roku.
Zgodnie z deklaracjqa Autora teza pracy jest wykazanie, ze bez sadownictwa
administracyjnego oraz konstytucyjnego nie jest mozliwe funkcjonowanie panstwa
prawa oraz podkreslenie fundamentalnej roli sadownictwa administracyjnego i
konstytucyjnego w ksztattowaniu demokratycznego porzadku prawnego w panstwie
(s. 7). Jezykowo nie jest to zbyt szczegsliwie zbudowane zdanie. Teza raczej nie jest
wykazanie czegos czy podkreslenie czegos, ale wlasnie to zdanie, ktore jest
wykazywane lub podkreslane. Jednak tez 1 twierdzenia, ze bez sadownictwa
administracyjnego oraz konstytucyjnego nie jest mozliwe funkcjonowanie panstwa
prawa oraz ze sgdownictwo administracyjne i konstytucyjne petni fundamentalng role
w ksztaltowaniu demokratycznego porzadku prawnego w panstwie moznaby uznac
za prawidlowo postawiong teze, jesliby w tym zakresie Autor wprowadzit jakies
watpliwosci. W doktrynie takie sformutowania wydajq si¢ dzisiaj dosy¢ oczywiste i
tez Autor tej oczywistosci w zaden sposob nie podwaza. Trudno tez uznac, ze w
pracy dokonano jakiegos podsumowania doktryny z punktu widzenia postawionej
tezy. Praca bowiem zostata podzielona na pi¢¢ rozdziatow: Poczqtki sqdownictwa
administracyjnego na ziemiach polskich, Wybrane elementy procedury postepowania
przed Wojewddzkim Sqdem Administracyjnym (powinno by¢ matymi literami) |
Naczelnym Sqdem Administracyjnym, Poczqtki sqdownictwa konstytucyjnego na
ziemiach polskich, Zakres dziatania i uprawnienia Trybunalu Konstytucyjnego,
Dziatalnos¢  sqdownictwa administracyjnego i Trybunatu Konstytucyjnego na
przykiadzie wybranego orzecznictwa. Brak jest tutaj odniesien do idei panstwa prawa
i do ksztattowana si¢ tej idei, a takze do miejsca w tej idei sadownictwa

administracyjnego 1 konstytucyjnego. Zabraklo tez miejsca na wskazanie, jakie to



zasady wypracowane przez sady administracyjne i Trybunat Konstytucyjny wptynety
na rozumienie idei panstwa prawa. Zabraklo tez miejsca dla koncepcji praw
sedziowskiego, ktora jest w ostatnim czasie waznym elementem dyskusji na temat
sadownictwa administracyjnego (wystarczy wspomnie¢ prace Doroty Dabek).
Nalezalo tez w  pracy odnies¢ si¢ szerzej do relacji zachodzacych miedzy
sadownictwem administracyjnym a sagdownictwem konstytucyjnym. Oczywiscie w
ten sposob mozna opisa¢ oczekiwania czytelnika, ktore przeciez nie musza si¢
pokrywa¢ z zamiarem Autora. Niestety tez przeglad literatury dotaczony do pracy nie
budzi zaufania. Autor przywotal w nim 71 pozycji. Nie jest to liczba zbyt
imponujaca. Sa to prace wytacznie polskojezyczne, co nie musi by¢ wada, ale czesto
na tym poziomie uprawiania nauki budzi zastrzezenia. Ale nawet wsrod
polskojezycznych prac brakuje opracowan np. Zbigniewa Kmieciaka, Huberta
Izdebskiego czy Wojciecha Witkowskiego co musi zaniepokoi¢. Wybiorczo tez Autor
korzysta z literatury dotyczgce] postegpowania administracyjnego, cho¢ to mozna
usprawiedliwi¢ tym, ze nie jest to gléwny nurt badan w opracowaniu. Wiele jest tez
bledow w przypisywaniu poszczegolnych prac wlasciwym autorom. Niektore zas
prace cytowane w opracowaniu nie znalazty si¢ w spisie literatury. Razi tez niepeiny
opis bibliograficzny Konstytucji Rzeczypospolite] z dnia 2 kwietnia 1997 .
Swiadczyé to moze o nazbyt poépiesznym przygotowywaniu rozprawy habilitacyjnej.
Trudno tez oceni¢ przedstawiong pracg pod wzgledem metodologicznym. Tytul
zapowiada rozwazania o charakterze historycznoprawnym. Tymczasem w wiekszosci
jest to opracowanie dotyczace aktualnego stanu prawnego. Nie jest wiec pewne,
Jakimi metodami Autor zmierza do udowodnienia tezy. Tym niemniej niektore uwagi
Autora moga budzi¢ zainteresowanie, jak np. problem dostgpnosci technicznej i
logistycznej do sadu czy tez znaczenie Konstytucji w postepowaniu sadowo
administracyjnym. Nie zmienia to jednak negatywnej oceny catosci opracowania.

7. ocenianym opracowaniem zdaniem dra Michata Rojewskiego tacza sie
nastegpujace ksiazki przygotowane samodzielnie lub wespdt z innymi:
1) Referendarze, asystenci sedziow, urzednicy sqdowi, Warszawa 2007

2) Metodyka pracy referendarza sadowego (wspodtautorstwo), Warszawa 2009;



3) Aplikacje prawnicze, testy, kazusy, zmiany w przepisach — komentarz wraz z
przykladowymi testami egzaminacyjnymi, Warszawa 2009;

4) Thumacze przysiegli — komentarz (wspotautorstwo), Warszawa 2010;

5) Ustawa o prokuraturze — komentarz (wspotautorstwo), Warszawa 2011;

6) Organy ochrony prawnej — zbior orzecznictwa, Warszawa 2011;

7) Metodvka pracy referendarza w sqdownictwie powszechnym (wspotautorstwo),
Krakow 2012.

Sq to jednak opracowania o charakterze praktycznym, czgsto ograniczajace si¢ do
przytoczenia przepisOw oraz orzeczen sadowych. Moga one by¢ przydatne w
procesie dydaktycznym. Cho¢ zawierajg tezy o charakterze naukowym, to trudno je
uzna¢ za osiagniecia naukowe. Dr Michal Rojewski chciat w ten sposob niejako
osiggna¢ dwa cele: praktyczny wymiar publikacji i jej naukowy charakter. Nie
wydaje sig, zeby to potaczenie zostato skutecznie przeprowadzone.

7 uznaniem nalezy jednak odnies¢ sie do aktywnosci wydawniczej dra Michata
Rojewskiego. Liczba publikacji jest znaczna. Poza wymienionymi dorobek ten
obejmuje 18 ksiazek 1 artykutdow, a takze przygotowanie 3 ekspertyz. Trzeba takze
wymieni¢ cztonkostwo w komisjach egzaminacyjnych czy przygotowywanie pytan
dla aplikantow w aplikacji adwokackiej 1 notarialnej. Mimo wigc mtodego wieku dr
Michal Rojewski wykazuje si¢ duza aktywnoscia, co trzeba z duzym szacunkiem
podkreslic.

Dr Michat Rojewski uczestniczyt tez czynnie w 5 konferencjach. Byly to
jednak konferencje o ograniczonym zasi¢gu oddziatywania, co powoduje ze Michal
Rojewski nie jest szerzej znany w srodowisku naukowym. Brakuje wiec jego
aktywne] obecnosci na szerszym forum. Same tematy wystapien wskazuja tez na
bardziej popularyzatorski i opisowy charakter wystapien niz na naukowy.

Reasumujac, zarowno dorobek naukowy, jak i rozprawe habilitacyjna nalezy

oceni¢ negatywnie.



Ocena dorobku dydaktycznego i popularyzatorskiego, a takze dorobku w

zakresie wspolpracy miedzynarodowej

Zdecydowanie lepiej wyglada dorobek dydaktyczny i popularyzatorski, a takze
dorobek w zakresie wspolpracy miedzynarodowej dra Michata Rojewskiego.

Trudno jednak okresli¢ przebieg kariery zawodowej dra Michata Rojewskiego.
Przedstawione dane w autoreferacie sa szczatkowe. Zwlaszcza niejasny jest status
zatrudnienia dra Michata Rojewskiego w Panstwowe] Wyzszej Szkoty Zawodowe] w
Skierniewicach oraz w Wyzszej Szkole Administracyjno-Spotecznej w Warszawie.

Dr Michat Rojewski petnit funkcje kierownika (opiekuna) studiow
podyplomowych w Wyzszej Szkole Zarzadzania i Prawa im. Heleny Chodakowskie]
w Warszawie, gdzie pracowal na stanowisko adiunkta. W 2011 r. przebywat na stazu
zagranicznym w Instituto Superior da Maia ISMAI w Porto (Portugalia) oaz na
Wydziale Prawa w Baltic International Academy w Rydze (Lotwa). Prowadzi
seminarium magisterskie i1 licencjackie. Byt promotorem 107 prac licencjackich oraz
13 prac magisterskich. Byl opiekunem Studenckiej Poradni Prawnej w Wyzszej
Szkole Zarzadzania i Prawa im. Heleny Chodakowskiej w Warszawie. Byl
zaangazowany w organizacj¢ Festiwali Nauki odbywajacych sie corocznie =z
inicjatywy Panstwowe] Wyzsze] Szkoly Zawodowe] w Skierniewicach. Jest
cztonkiem zarzadu Akademickiego Stowarzyszenia Edukacji 1 Przedsiebiorczosci
EURO. Doda¢ nalezy zaangazowanie Michata Rojewskiego w ksztalcenie miodych
kadr prawniczych w roznych aplikacjach.

Tak wiec dorobek dydaktyczny i popularyzatorski oraz dorobek w zakresie
wspolpracy narodowej na tym etapie rozwoju naukowego Michata Rojewskiego

nalezy oceni¢ pozytywnie.

Konkluzja

Decydujace znaczenie dla og6lnego wniosku musi mie¢ dorobek naukowy dra

Michata Rojewskiego. Chodzi bowiem o osiagnigcia naukowe stanowiace znaczny



wklad autora w rozwdj okreslonej dyscypliny naukowej oraz o istotng aktywnosc
naukowa. Pozytywna ocena dorobku dydaktycznego i popularyzatorskiego oraz
docenienie aktywnosci wydawniczej i eksperckiej dra Michata Rojewskiego nie moze
przestoni¢ brakow w zakresie aktywnosci naukowej oraz brakow w zakresie
osiggnie¢ naukowych. W zwiazku z negatywna oceng w tym zakresie stwierdzam, ze
dr Michat Rojewski nie speinia przestanek do nadania stopnia naukowego doktora

habilitowanego w dziedzinie nauk prawnych w dyscyplinie prawo.
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