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. CZLOWIEK-RODZINA-PRAWO

NOWOCZESNE NARZEDZIE SUKCESJI W PRZEDSIEBIORSTWACH RODZINNYCH

Przemiany historyczno - gospodarcze zapoczatkowane w latach 90 XX wieku sprawily, ze bezdyskusyjna
wiekszos¢ krajowych podmiotow gospodarczych powstata po roku 1989. Po ¢wier¢ wieku istnienia
wolnego rynku spora cze$¢ dziatajagcych przedsigbiorstw — zwtlaszcza tych o charakterze rodzinnym — staje
przed konieczno$cig przygotowania i przekazania prowadzonej dzialalnosci w rece kolejnego pokolenia.
Jak stusznie zauwaza P. Rataj — ,,w chwili obecnej zblizamy si¢ do historycznego momentu pierwszej
zmiany pokoleniowej w polskim biznesie.” [P. Rataj, Czy plan sukcesji to nowy pomyst marketingowy?,
[w:] Magazyn Firm Rodzinnych, 2012(1), s. 5] Jest to problem istotny i Zywy, bo jak ,,pokazuje najnowsza
historia Polski, w ostatnich latach wiele majatkéw po $mierci ich wiascicieli trafia — wbrew ich woli — w
zupetnie inne rece, niz by si¢ mogli tego spodziewaé.” [M. Lichonski, Bezpieczna sukcesja w firmach
rodzinnych, [w:] Magazyn Firm rodzinnych, 2011 (0), s. 3] Zwazywszy na to ,,wielu przedsigbiorcow
rodzinnych zastanawia si¢ nad kwestig zwigzang z przekazaniem firmy nastepcy. Ostatnio coraz wieksza
popularno$¢ zyskuje problematyka szeroko pojetego planu sukcesji”.[ P. Rataj, Plan sukcesji jako
wyzwanie pionierow firm rodzinnych w Polsce, [w:] Magazyn Firm rodzinnych, 2011 (0), s. 6]

Swoistymi pionierami w przeprowadzaniu sukcesji przedsigbiorstw rodzinnych — prowadzonych na szersza
skale — sa rodziny Panstwa Roleski [Konstytucja Firmy Rodzinnej Roleski jako pierwsza w krajowym
obrocie prawnym stanowi¢ bedzie przewodnia baze niniejszego artykutu] i Panstwa Lapaj. [Grupa Lapaj
okresla swoja konstytucje jak Statut Dziedzictwa] Przekazujac prowadzenie dziatalnosci gospodarczej w
rece kolejnego pokolenia zdecydowaly si¢ na stworzenie i wprowadzenie do obrotu prawnego nowego
rodzaju dokumentu okreslanego mianem konstytucji rodzinnych. Wspomniane rodziny biznesowe zawarty
w nich ustalenia dotyczace; rodziny, prowadzonej dziatalno$ci gospodarczej, jak i relacji migdzy rodzing a
biznesem. Niewatpliwie jest to nowoczesne narzedzie sukcesji w przedsigbiorstwach rodzinnych ktérego
uzyteczno$¢ - przynajmniej w zarysie — zostanie w niniejszym artykule przedstawiona.

Cel przyswiecajacy tworzeniu konstytucji rodzinnych bardzo trafnie znajdziemy
|[w dostepnej w Internecie preambule Konstytucji Firmy Rodzinnej Roleski, gdzie zatozyciele stanowig:
»Swiadomi koniecznosci zagwarantowania harmonijnego funkcjonowania naszej firmy w kolejnych
pokoleniach”, oraz ,,chcac uregulowac relacje miedzy rodzing a firmg wprowadzamy Konstytucje Firmy
Rodzinnej Roleski.” [http://roleski.pl/pl/news/wczesniejsze wiadomosci/15, 25 VI 2015 roku, godz. 20.00]
Istotne wigc sa dwa zalozenia; trwanie 1 harmonijne funkcjonowanie przedsigbiorstwa, oraz ptynna i
transparentna regulacja relacji miedzy prowadzong dziatalnoscia, a kierujacg nig rodzing.

Struktura obecnego w obrocie prawnym dokumentu oparta jest o preambule 1 siedem rozdziatow. [http://
roleski.pl/pl/news/wczesniejsze_wiadomosci/15, 25 VI 2015 roku, godz. 20.04] Preambuta okresla
zatozycieli biznesu rodzinnego i twdércow dokumentu, jak rowniez podstawowe wartosci, oraz cele
wyznaczone przez rodzing. Rozdzial pierwszy zawiera wyjasnienia dotyczace poje¢ zwigzanych z rodzing
oraz firma bazujacych na rodzinie nuklearnej jako podstawowej jednostce spotecznej w budowaniu
trwatosci firmy. Zasady ogolne stanowia, w jaki sposdb oraz w oparciu o jakie wartosci rodzinne tudziez
biznesowe nalezy nieustannie rozwija¢ firm¢. Rozdziat drugi zawiera kwestie zwigzane z kierowaniem
przedsiebiorstwem wprowadzajac i okreslajac role jednego z najwazniejszych oraz nadrzednych organdow
majacych wptyw na firm¢ Roleski — Rady Rodziny. Unormowane s3 tu réwniez prawa sukcesora firmy
piastujacego funkcje Dyrektora Generalnego. Na wskro§ nowoczesnym rozwigzaniem jest wskazanie przez
zatozycieli firmy osoby spoza grona rodziny — Pana Tomasza Petelickiego — oraz nadanie mu jak i jego
rodzinie okreslonych przywilejow w firmie. Rozwigzanie takie wskazuje jak strategicznie wazny dla firmy
jest wybor nastepcy. [J. Lipiec, Konstytucja Firmy Rodzinnej Roleski jako przykiad pierwszego nadzoru
wlascicielskiego w Polsce, [w:] Przedsiebiorczo$¢ 1 zarzadzanie, t. XII, z. 7, s. 41] Kolejny — trzeci -
rozdzial omawianego dokumentu dotyczy zarzadzania i nadzoru za§ w jego zakonczeniu omédwione sg
zasady etyczne obowigzujace w firmie Roleski. Rozdzial czwarty okresla zasady zwigzane z pracg w firmie
precyzujac warunki, oraz sposob zatrudniania w taki sposéb, by zapobiega¢ zjawisku nepotyzmu. Szosty -
przedostatni rozdziat konstytucji zatytulowany ‘zasady postgpowania’ stanowi o zaleceniach dla rodziny w
aspekcie prowadzenia przez nich dziatalnosci gospodarczej, oraz o odpowiedzialnosci przedsigbiorstwa,
chociazby w kontekscie oddziatywania na srodowisko naturalne. Rozdzial ostatni zaleca jak postepowac w
sprawach, ktore moga by¢ wazne dla rodziny i biznesu, a dotychczas nie zostaly ujete w przyjetym
dokumencie. [Tamze]
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Powstaje z punktu widzenia prawa niejako naturalne pytanie o moc wigzacg takiego dokumentu? Mecenas
Lukasz Martyniec slusznie twierdzi, ze ,,w konstytucji rodzinnej zawiera si¢ zobowigzania mickkie,
dotyczace chociazby wychowania dzieci w okreslony sposob, czy dobrego méwienia o firmie, ale tez
opisuje si¢ relacje biznesowe w powigzaniu z relacjami rodzinnymi. Czasem sg to wizje i decyzje
jednoosobowe zatozyciela przedsigbiorstwa, czasem koncepcje wypracowane i uzgodnione w gronie
rodzinnym.” [http://www.firmyrodzinne.eu/wydarzenia/konstytucja-rodzinna, 25 VI 2015 godz. 20.18]
Niemniej pamigtajmy, ze dokument taki - majgcy wszak w swoim zalozeniu uskuteczniac sprawng
sukcesje - daje szanse, aby niektore kwestie uregulowac jeszcze wtedy, gdy zatozyciel firmy zyje i ma 51«;
dobrze. Zazwyczaj wigc ma autorytet, dzieki ktoremu moze przekonac wszystkich do przyjecia
okreslonych zasad dotyczacych strategii firmy, podstawowych praw i obowiazkéw cztonkéw rodziny,
polityki wyptaty zysku, ochrony masy majatkowej firmy rodzinnej czy wreszcie sposobu rozwiazywania
sporow. [Tamze] Z tego punktu widzenia skuteczno$¢ zawartych w konstytucji rodzinnej regulacji opiera
si¢ nie tyle na mocy prawnej dokumentu — ujetej w forme¢ aktu notarialnego — co na wspolnych
uzgodnieniach danej rodziny i autorytecie zatozyciela, (tudziez zalozycieli), danego przedsi¢biorstwa.
Spogladajac na przedstawiony zarys Konstytucji Firmy Rodzinnej Roleski bedacej pierwszym tego typu
dokumentem w krajowym obrocie prawnym nie sposob nie zgodzi¢ si¢ z dr J. Lipcem twierdzacym, ze
,konstytucja firmy rodzinnej jest dokumentem, ktéry ma odniesienie prawne w postaci notarialnej oraz
reperkusje sadowe. Akt notarialny reguluje i porzadkuje przede wszystkim aspekty majatkowe cztonkow
firmy rodzinnej i jest rekomendowanym dokumentem w tych kwestiach. Natomiast odniesienie sagdowe
wskazuje, co nalezy robi¢ w przypadku wystapienia sporow wynikajacych z zapisu konstytucji. Spory,
ktorych cztonkowie rodziny nie sg w stanie rozstrzygna¢ w drodze polubownej, rozpatrywane sg przez sady
arbitrazowe. Ich tryb okresla karta postgpowania arbitrazowego oraz regulamin organizacyjny sadu.” [J.
Lipiec, Plan ciaggtosci firmy rodzinnej, [w;] Raport THINKTHANK Dobra Sukcesja — nowoczesne
podejscie do zarzadzania sukcesjg 1 majatkiem w’ firmach rodzinnych, s. 42]

Oczywiscie warto wspomnie¢, ze konstytucja jest dokumentem dostepnym dla kazdej rodziny, jako, ze jej
tworzenia nie ograniczajq zadne specjalne przepisy prawa. W praktyce jednak wykorzystywany bedzie
przez rodziny parajqce si¢ dziatalno$cig gospodarcza na szersza skale i pragnace zachowa¢ tad w rodzinie,
oraz ciggto$¢ i rozwdj w biznesie. Jest to zatem dokument nieroztacznie zwigzany z przygotowywaniem 1
przeprowadzaniem sukcesji w prowadzonej dziatalnosci gospodarczej. Dwa [Konstytucja Firmy Rodzinne;j
Roleski oraz Statut Dziedzictwa Grupy Lapaj] tego typu dokumenty bgdace w obrocie prawnym, jak 1
kilkanascie ktore sg przygotowywane, swiadczg o potrzebie tego typu uméw, oraz stanowig — poki co —
swoisty precedens w doktrynie coraz $mielej postulujacej do prawodawcy o stworzenie stosownych norm
prawnych ulatwiajacych tworzenie konstytucji rodzinnych 1 egzekwowanie unormowan w nich zawartych.
Jak na razie ,,tre$¢ konstytucji rodzinnej pisze zycie, weryfikuje do§wiadczenie, a prawnik moze jedynie
nada¢ tej treSci ksztalt, tak by umowa najwierniej odzwierciedlata intencje rodziny,
a zarazem byla zgodna z prawem 1 egzekwowalna.” [http://www.firmyrodzinne.eu/sites/default/files/
attachments/Konstytucja rodzinna Prezentacja Wardynski 1 Wspolnicy Zawiercie 27.05.2013.pdf, 25
VI 2015 godz. 20.07]

Warto rowniez zwroci¢ uwage na gar§¢  statystyki 1 doswiadczenie firm  rodzinnych
z krajow zachodnich, ktére swoje konstytucje wprowadzaty nieraz juz ¢wier¢ wieku temu. Otz ,,badanie
firm rodzinnych przeprowadzone przez PwC3 akcentuje role konstytucji w rozwigzywaniu konfliktow — 28
% badanych globalnie firm wskazuje na ten dokument jako sposob rozwigzywania sporow”. [J. Lipiec,
Plan ciggtosci firmy...., s. 43] O znaczeniu konstytucji w zarzadzaniu firmg rodzinng moga $wiadczy¢
takze stowa Nicholasa Oughtreda, prezesa William Jackson and Son: ,konstytucja lezy na najwyzszej
potce 1 zawsze zagladam do niej, gdy musze podja¢ wazng dla firmy decyzj¢”. [Coutts, Governance in the
Family Business, 2012, za; J. Lipiec, Plan cigglosci firmy..., s. 43] Konstytucje tej firmy - co niewatpliwie
warto nadmieni¢ - wdrozong na poczatku lat 90. XX w. — modyfikowano juz czterokrotnie. Rzecz jasna nie
musi to znaczy¢, ze byla bledna — po prostu poprawki wynikaty z potrzeby dostosowywania jej do
zmiennych warunkow prowadzenia biznesu jak i ze zmian w samej rodzinie. Co wigcej — jak akcentuje dr
J. Lipiec - konstytuCJa powmna pozwala¢ na wprowadzanie poprawek ze wzgledu na takie okolicznosci,
dlatego nalezy zapisa¢c w niej sposob, jak ich dokonywaé. Rewizja tego dokumentu w przyjetych
czasookresach jest istotna, aby pismo samo z siebie nie stalo si¢ zarzewiem walki w gronie rodziny.
[Tamze]

Pawet Kolesnikowicz, doktorant,
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Dos$wiadczenia wielu przedsigbiorstw rodzinnych z panstw zachodnich potwierdzaja, ze wlasciwie
przygotowana i w odpowiednim momencie wprowadzona konstytucja rodzinna sankcjonuje nie tylko
nadzoér rodziny nad prowadzonym biznesem oparty o obiektywne i przejrzyste kryteria, ale takze wzbudza
zaufanie wsrdd obecnych 1 przysziych kontrahentow firmy odno$nie stabilno$¢ i trwatosci prowadzonego
biznesu. Rzeczywistos¢ spoteczno - gospodarcza bedaca posiewem ¢wier¢wiecza wolnosci gospodarczej w
naszym kraju jest w momencie kiedy spora cze$¢ rodzin tworzacych swoj biznes w latach
dziewigcédziesigtych przekazuje wiasnos¢ i ster wladzy w rece kolejnego pokolenia. Obecne jak 1 bedace
w przygotowaniu konstytucje rodzinne dobitnie $wiadczg o ich skutecznos$ci, jak 1 wyznaczaja pole dla
doktryny — ku refleksji — 1 prawodawcy — do konkretnych dziatan legislacyjnych mogacych wspomoc i
utatwi¢ powstawanie jak i1 skuteczno$¢ prawng takich dokumentéw bedacych nowoczesnym narzedziem
sukcesji dla dzialalnosci gospodarczej prowadzonej przez rodziny.

Podsumowujac dotychczasowe uwagi odnosnie konstytucji rodzinnych zauwazy¢ nalezy, ze dokumenty te
bez watpienia stanowig nowos¢ w krajowym obrocie prawnym. Ich powstanie jest swoistym signum
temporis ¢wier¢wiecza zmian spoleczno-ekonomicznych w naszej ojczyznie 1 kolejnym krokiem w
naturalnym rozwoju firm rodzinnych przekazywanych przez zatozycieli w rgce nastgpnego pokolenia. Jak
traftnie zauwaza prof. I. Lipowicz — Rzecznik Praw Obywatelskich — ,,dostrzezenie znaczenia firm
rodzinnych

w Polsce powinno odzwierciedla¢ takze prawo. (...) Mam tu na mysli przede wszystkim jasne przepisy
dotyczqce prawa podatkowego zabezpieczenia sp01eczneg0 wiascicieli 1 kolejnych pokolen, a wigc
przepisy spadkowe i majatkowe, uwzgledniajace przejecia na przyktad na zasadzie darowizny.” [A.
Wejner, Zdrowe panstwo z Rodzinnymi. Rozmowa z Rzecznikiem Praw Obywatelskich — prof. Ireng
Lipowicz, Magazyn Firm Rodzinnych 3(4)2014, s. 14] Tworzone konstytucje rodzinne — cho¢ w duzej
mierze pozbawione egzekwowalnej na ich podstawie skutecznej mocy prawnej — stanowig dobre 1
nowoczesne narzedzie wspomagajace przygotowanie 1 przeprowadzenie sukcesji w firmie rodzinnej, jak
roOwniez — przynajmniej na poziomie aksjologiczno-moralnym — zabezpieczaja tad w rodzinie 1 biznesie w
perspektywie wielu pokolen.

Artykut ukazuje jedynie pobiezny zarys obecnej w obrocie prawnym Konstytucji Firmy Rodzinnej Roleski
akcentujac pragmatyczna uzyteczno$¢ tego dokumentu jako swoistego narzedzia ulatwiajacego
przeprowadzenie sukcesji pokoleniowej w dziatalno$ci gospodarczej prowadzonej przez rodzing.
Szerszego 1 bardziej sprecyzowanego opracowania naukowego wymagato by miedzy innymi okreslenie
konkretnych postulatow legislacyjnych utatwiajacych zaréwno prowadzenie biezacej dziatalnosci
gospodarcze] przez firmy rodzinne, jak 1 planowanie przez nie sukcesji pozwalajacej przejac stery
przedsiebiorstwa przez kolejng generacje danego rodu.

*kk

THE MODERN INSTRUMENT OF A GENERATIONAL ASSETS SUCCESSION
IN A FAMILY COMPANY
The article describes the outline of the Constitution of Roleskis Family Company, pointing the novelty of
this document in the Polish conduct of legal transactions, as well as its causes, structure, form and binding
force. It is also shown as a modern instrument of a generational assets succession in a family company.
Moreover the article stresses the need for further research of this document in certain areas.

*kk

Stowa kluczowe; konstytucja rodzinna, sukcesja, narzgdzie
Keywords: family constitution, succession, legal instrument
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ODPOWIEDZIALNOSC MALZONKA PODATNIKA ZA ZOBOWIAZANIE PODATKOWE
PODATNIKA. WYBRANE ZAGADNIENIA

Wprowadzenie

Instytucja odpowiedzialno$ci malzonka podatnika za zobowigzanie podatkowe podatnika stanowi wazny
element systemu podatkowego panstwa z uwagi na swe donioste implikacje praktyczne. Z tego wzgledu
wydaje si¢, ze powyzsze zagadnienia zostaly w sposob wystarczajacy skomentowane przez przedstawicieli
doktryny prawa podatkowego a takze staly si¢ przedmiotem orzeczen polskich sagdow administracyjnych
r6znych szczebli. Szczegdlnie nalezy zwrodci¢ tu uwage na opracowanie S. Babiarza, B. Dautera, B.
Gruszczynskiego, R. Hausera, A. Kabata, M. Niezgdédka- Medek ,,Ordynacja podatkowa. Komentarz”
Warszawa 2009 oraz pozycji J. Michalskiego ,, Ordynacja podatkowa. Komentarz”, Warszawa 2002. W
niniejszym opracowaniu wykorzystano takze dostepne w systemie informacji prawnej LexPolonica
orzecznictwo sagdéw administracyjnych oraz Sadu Najwyzszego, ktore przywoluje si¢ nizej, gtdéwnie w
przypisach.

W celu cato$ciowego wyjasnienia problematyki sygnalizowanej w przywotanym tytule nalezy w
pierwszej kolejnosci odnies¢ si¢ do zdefiniowania poje¢ tam wystepujacych, jakkolwiek nie wszystkie one
posiadaja cechy definicji legalnej. Nalezy w tym miejscu zauwazy¢, ze np. w ustawie — ordynacja
podatkowa [Ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa. Dz. U. z 2012 r., poz. 749]
ustawodawca nie zdefiniowat pojecia matzonka podatnika, a jedynie wykorzystat w art. 111 konstrukcje
odpowiedzialnosci czlonka rodziny podatnika, cho¢ do tej kategorii nie zaliczyt malzonka podatnika.
Natomiast ordynacja podatkowa w art. 7 juz wyraznie odniosta si¢ do podatnika, a w art. 5 definiowata
kwesti¢ zobowigzan podatkowych].

Nalezy zauwazy¢, ze podatnikiem w rozumieniu analizowanej ustawy jest osoba fizyczna, osoba prawna
lub jednostka organizacyjna niemajaca osobowosci prawnej podlegajaca na mocy ustaw podatkowych
obowigzkowi podatkowemu. Z tej legalnej definicji wynika, ze krag podmiotéw nig objetych jest dosyé
szeroki, tym bardziej ze w art. 7 par. 2 przewidziano mozliwo$¢ ustanawiania w ustawach podatkowych
podatnikami innych podmiotéw niz te wymienione w art. 7 par. 1. Bycie podatnikiem wynika z przepisow
treSci prawa materialnego 1 ma charakter obiektywny, gdyz zalezy od tego czy konkretny podmiot zostanie
objety hipoteza konkretnej normy kreujacej obowigzek podatkowy, wynikajacy z ustawy podatkowej. Za
takim rozumieniem opowiedziata si¢, m. in. M. Niezgddka-Medek, ktora komentujac tres¢ art. 7 par. 1
ustawy-ordynacja podatkowa przywotala orzeczenie sadu administracyjnego dotyczace uchylonej juz
ustawy o zobowigzaniach podatkowych w przedmiocie zblizonej definicji podatnika do okreslonej w
tamte] ustawie [ Autor powotal si¢ na wyrok NSA z 18 marca 1994 r., III SA 1499/93, w ktérym sad
administracyjny podnidst, ze bycie podatnikiem jest stanem obiektywnym wynikajgcym z przepisu ustawy.
Zob. S. Babiarz, B. Dauter, B. Gruszczynski, R. Hauser, A. Kabata M. Niezgodka- Medek, Ordynacja
podatkowa. Komentarz, Warszawa 2009, s. 69]. Natomiast na podstawie innego orzeczenia sadu
administracyjnego, mozna przyjac, ze ,,cechg istotng dla wyodrebnienia kategorii podatnika jest podleganie
obowigzkowi podatkowemu”. Nieistotny natomiast byl fakt, czy dany podmiot stal si¢ pdzniej podmiotem
zobowigzania podatkowego czy tez byt od niego zwolniony. Podobnie ze stosownego orzecznictwa sagdow
administracyjnych wynikalo, Zze o byciu podatnikiem przesadzalo obcigzenie danego podmiotu
obowigzkiem podatkowym i dotyczyto to nawet podatnikow znajdujacych si¢ w upadtosci, co do ktérych
sad stwierdzil, ze ,,upadly podmiot gospodarczy pozostawat podatnikiem, do ktérego stosowano prawa i
obowiazki wynikajace z ustaw podatkowych” [ Takie rozumowanie przyjeto w wyroku z 28 lutego 1997 r.,
I SA/ Po 1230/96 w oparciu o obowigzujaca wowczas ustawe o zobowigzaniach podatkowych]. Stad tez
upadly nadal pozostawat podatnikiem i cigzyl na nim obowiazek zaplacenia podatku. W ustawie -
ordynacja podatkowa nie zdecydowano si¢ rowniez na zdefiniowanie poje¢ osoby fizycznej, osoby prawne;j
1 jednostki organizacyjnej niemajacej osobowosci prawnej, dlatego tez nalezy odnie$¢ si¢ do zasad
og6élnych wynikajacych z prawa cywilnego, dotyczacych zdolnosci prawnej i osobowo$ci prawne;j.
Natomiast w wyniku zmian Kodeksu cywilnego po 25 wrzesnia 2003 r. do jednostek organizacyjnych
niemajacych osobowosci prawnej, ktorym przyznano zdolno$¢ prawng przewidziano mozliwos¢
odpowiedniego stosowania przepisOw o osobach prawnych, jakkolwiek z uwzglednieniem wprowadzonym
na podstawie przepiséw zwlaszcza ustawy - ordynaCJa podatkowa [W orzecznictwie sgdowym ujawnity si¢
problemy dotyczace statusu takich podmlotow 1 0sob prowadzacych w nich dziatalnos$¢. Najwiecej
kontrowersji zwigzanych bylo z relacjami pomiedzy spotkami cywilnymi a samymi wspdlnikami.
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W jednym z rozstrzygnie¢ sad stwierdzit, ze obowiazek podatkowy z tytutu podatku dochodowego od 0so6b
fizycznych cigzyt na wspolnikach spotki cywilnej a nie na spolce ( niepublikowany wyrok z 27 kwietnia
2001 r., IIT SA 429/00) a w innej sprawie sad wyrazit poglad, ze wszystkie uprawnienia i obowigzki
wynikajace z nieobowigzujacej juz ustawy z 8 stycznia 1993 r. o podatku od towaréw i ustug oraz o
podatku akcyzowym odnosity si¢ bezposrednio do spotki cywilnej a nie do jej wspolnikow ( wyrok z 12
pazdziernika 2005 r., I FSK 168/05].

Natomiast przykladem wykorzystania mozliwosci przewidzianej w art. 7 par. 2 ustawy — ordynacja
podatkowa moga by¢ podatnicy podatku dochodowego od 0s6b prawnych bedacy grupa co najmniej dwoch
spotek prawa handlowego posiadajgcych osobowos$¢ prawng i pozostajacych w zwigzkach kapitatowych. Z
kolei takim zbiorowym podmiotem podatkowym nie uczyniono wspdlnie opodatkowanych malzonkow,
korzystajacych z mozliwosci przewidzianych w art. 6 ust. 2 ustawy o podatku dochodowym od 0sob
fizycznych, gdyz obowigzek podatkowy ciazyl na kazdym z nich, co oznaczato, ze kazdy byt podatnikiem.
Istotne z punktu widzenia rozwazanego tematu pozostaje takze zdefiniowanie pojg¢cia zobowigzania
podatkowego, ktorego legalna definicja znalazta si¢ w art. 5 ustawy - ordynacja podatkowa. Z jego tresci
wynika, ze ,,zobowigzaniem podatkowym jest wynikajace z obowigzku podatkowego zobowigzanie
podatnika do zaptacenia na rzecz Skarbu Panstwa, wojewddztwa, powiatu albo gminy podatku w
wysokosci, w terminie oraz w miejscu okreslonych w przepisach prawa podatkowego”. Stad tez
zobowigzanie podatkowe traktowane jest jako nastepstwo obowigzku podatkowego i stanowi forme
konkretyzacji zindywidualizowanego obowigzku podatkowego, a takze powstaje wytacznie woéwcezas, gdy
powstatl juz obowigzek podatkowy danego podmiotu. Nalezy takze zwrdci¢ uwage na podkreslone w
doktrynie przedmiotu réznice dotyczace podatkow o otwartym lub zamknigtym stanie faktycznym a
wynikajace z koniecznosci uwzglednienia poczatku stanu faktycznego wywolujacego taki obowigzek lub
sytuacje w ktorej obowigzek podatkowy 1 zobowigzanie podatkowe powstang réwnoczesnie.

Nalezy zauwazy¢, ze glownie zobowigzania podatkowe powstaja z mocy prawa ( z dniem zaistnienia
zdarzenia, z ktérym ustawa podatkowa wigze powstanie takiego zobowigzania) lub z dniem doreczenia
decyzji organu podatkowego ustalajacej jego wysokos¢. Przyjeto takze zasade, ze wysokos$¢ §wiadczenia
wynika¢ moze wprost z przepisow prawa ( tak jak w przypadku oplaty skarbowej), a obliczana wedtug
okreslonego mechanizmu przez podatnika lub ptatnika albo w drodze decyzji organu podatkowego od
momentu nastgpienia zdarzenia, ktére wywotato powstanie zobowigzania. Zréznicowano takze terminy
ptatnosci podatkow zaleznych od tego, czy zobowigzania powstaly z mocy prawa czy w wyniku dorgczen
decyzji ustalajacych jej wysoko$¢. W tym drugim przypadku termin ten okreslono na 14 dni od dnia
doreczenia decyzji.

W zobowigzaniu podatkowym istotnym elementem tam wystgpujacym jest pojecie koniecznos$ci zaptaty
podatku na rzecz Skarbu Panstwa lub jednostek samorzadu terytorialnego, gtéwnie gmin. Wykorzystano w
tym miejscu konstrukcje przewtaszczenia polegajacego na wskazaniu podmiotu, ktorego mienie zasili
podatek bez wskazania powigzania zobowigzania podatnika na rzecz okreslonego budzetu. Poza tym
stlusznie zauwazono w orzecznictwie sagdow administracyjnych, ze powstanie zobowigzania podatkowego
stanowigcego konsekwencje obowigzku podatkowego wcale nie zalezy od woli podatnika ale okoliczno$ci
je wywotujacych [Zob. wyrok NSA z 6 lipca 1999 r. , I SA/ Po 2477/98].

Majatek wspolny malzonkow

Art. 29 par 1. ustawy — ordynacja podatkowa przewiduje odrgbne zasady odpowiedzialno$ci 0sob
pozostajacych w zwigzku matzenskim obejmujacy majatek odrebny podatnika oraz majatek wspolny
podatnika 1 jego malzonka. Na podstawie przepisow Kodeksu rodzinnego i1 opiekunczego (art. 31)
ustawodawca przewidzial, ze z chwilg zawarcia matzenstwa powstaje miedzy matzonkami z mocy ustawy
wspolnos¢ majatkowa obejmujaca ich dorobek ( wspolnos¢ ustawowa). Przedmioty majatkowe nieobjete
wspolnoscig stanowig majatek odrebny kazdego z matzonkéw. Dorobkiem malzonkéw sg przedmioty
nabyte w czasie trwania wspolnosci ustawowej przez oboje matzonkoéw lub przez jednego z nich ( art.32
k.r.0). Na mocy art. 33 cytowanej ustawy odrebny majatek kazdego z malzonkéw stanowig przedmioty
majatkowe nabyte przed powstaniem wspolnosci ustawowej, przedmioty majatkowe nabyte przez
dziedziczenie, zapis lub darowizng, chyba ze spadkodawca lub darczynca inaczej postanowit, przedmioty
majatkowe nabyte ze $rodkéw uzyskanych w zamian za przedmioty wymienione w dwoéch punktach
poprzedzajacych, przedmioty majatkowe stuzace wytacznie do zaspokajania osobistych potrzeb jednego z
matzonkow, przedmioty majatkowe stuzace do wykonywania zawodu, jezeli zostaly nabyte ze srodkow
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nalezacych do odrgbnego majatku malzonka wykonujacego ten zawdd. Nie dotyczy to jednak
gospodarstwa rolnego lub przedsigbiorstwa, praw niezbywalnych, przedmiotéw uzyskananych z tytulu
odszkodowania za uszkodzenie ciata lub wywotanie rozstroju zdrowia albo z tytutu zado§cuczynienia za
doznang krzywde. Nie dotyczy to takze renty naleznej poszkodowanemu malzonkowi z powodu
catkowitej lub czesciowej utraty zdolnosci do pracy zarobkowej albo z powodu zwigkszenia si¢ jego
potrzeb lub zmniejszenia widokoOw powodzenia na przysztos¢, wierzytelnosci o wynagrodzenie za prace
lub za inne ustugi $wiadczone osobiscie przez jednego z matzonkéw. , praw autorskich tworcy, praw
tworcy wynalazku, wzoru lub projektu racjonalizatorskiego. Na mocy art. 47 par. 1 k.r.o matzonkowie
moga w drodze umowy wspolnos¢ ustawowg rozszerzy¢, ograniczy¢ lub wytaczyé, z tym ze rozszerzenie
nie dotyczy praw, o ktorych byta mowa w pkt. 6, 7 1 8 (art. 49 par 1). Z waznych powodow kazdy z
matzonkoéw moze zada¢ zniesienia przez sad wspdlnosci zardwno ustawowej jak i umownej, a wspolnosé
majatkowa ustaje z dniem oznaczonym w wyroku, ktory ja znosi ( art. 52). [Zob. J. Michalski ,, Ordynacja
podatkowa. Komentarz”, Warszawa 2002, s. 69].

Z kolei duzo wigcej watpliwosci wystepowaé moze w przypadku przyjecia konstrukeji tzw. rozdzielnos$ci
majatkowej z wyréwnaniem zarobkoéw (przyjetej jako jedna z form rozdzielno$ci majatkowej matzonkow),
zwlaszcza wowczas, gdy wyrdwnanie tychze nastapitoby dopiero po ustaniu matzenstwa i to wtedy, gdy to
ustanie nastgpitlo w okresie istniejacej jeszcze odpowiedzialnosci podatkowej podatnika. [/n genere cechy
charakterystyczne dla rozdzielnosci majatkowej matzonkéw to: istnienie dwdch majatkdw osobistych,
samodzielno$¢ 1 odrebno$¢ ich zarzadzania, wejscie w miejsce dotychczasowego majatku wspdlnego
dwoch odrebnych czesci tych majatkéw oraz suwerennos¢ tworzenia i zarzadzania swoim majatkiem przez
kazdego z matzonkéw. Nalezy tez zaznaczyC, ze dwie odrebne czgsci tych majatkdéw obejmowaé maja
przedmioty majatkowe nabyte samodzielnie przez maltzonka po powstaniu rozdzielnosci, udziaty
utamkowe w ustalonej przez matzonkow wysokosci, w przedmiotach nabytych wspolnie w czasie trwania
ustroju rozdzielnosci na zasadach wspotwilasnosci utamkowej na podstawie Kodeksu cywilnego i udziaty
utamkowe w wysokosci 2 w kazdym ze sktadnikow tworzacych przed powstaniem rozdzielnosci majatek
wspolny malzonkéw. Zob. A. Marianski, Odpowiedzialno$¢ malzonka i rozwiedzionego malzonka
podatnika ( ptatnika , inkasenta) za zobowigzania podatkowe na gruncie ordynacji podatkowej, ,,Palestra”
2000, nr 2-3, s. 6]. Problematycznym wydaje si¢ wowczas ,,pogodzenie” tej instytucji z istotg ustroju
rozdzielno$ci majatkowej z wyréwnaniem dorobkow, ktérej podstawa sprowadza si¢ przeciez do istnienia
dwoch odrebnych 1 tak samo zarzadzanych przez kazdego z malzonkéw mas majatkowych. S. Babiarz stoi
na stusznym zreszta stanowisku, ze ,,umowa tego rodzaju moze dziata¢ od chwili jej zawarcia albo w
terminie przysztym, nie moze za$ dziata¢ wstecz”. [Zob. S. Babiarz, B. Dauter, B. Gruszczynski, R.
Hauser, A. Kabat, M. Niezgodka- Medek, Ordynacja podatkowa. Komentarz, Warszawa 2009, s. 228].
Nalezy takze wzia¢ pod uwage konsekwencje prawne rozwigzania polegajacego na rozdzielno$ci
majatkowej w przypadku orzeczenia separacji ( art.54 par. 1 k.r.o), gdyz oznacza to zaistnienie mi¢dzy
malzonkami przymusowego ustroju majatkowego sprowadzajacego si¢ do rozdzielno$ci majatkowej. Za
przyjeciem takiego stanowiska przemawia takze teza wyroku Sadu Najwyzszego z 4 czerwca 2004 ., III
CK 126/2003. [ LexPolonica nr 367846, ,,Monitor Prawniczy” nr 13, s. 582].

Zasady odpowiedzialnosci malzonka podatnika za zobowiazania podatkowe podatnika

Znaczace z punktu widzenia odpowiedzialnosci malzonka podatnika za zobowigzania podatkowe
podatnika wydaje si¢ by¢ uregulowanie zawarte w art. 111 par.l ustawy - ordynacja podatkowa
stanowigce, ze cztonek rodziny podatnika odpowiada caltym swoim majatkiem solidarnie z podatnikiem
prowadzacym dziatalno$¢ gospodarczg za zalegtosci podatkowe wynikajace z tej dziatalnosci 1 powstate w
okresie, w ktorym stale wspotdziatat z podatnikiem w jej wykonywaniu osiggajac korzysci z prowadzone;j
przez niego dziatalnos$ci. Dlatego tez nalezy zwrdci¢ uwage na to, ze cztonkami rodziny podatnika
pozostajg zstepni, wstepni, rodzenstwo, malzonkowie zstepnych, osoby pozostajagce w stosunku
przysposobienia i osoby pozostajace w zwigzku konkubenckim lub partnerskim. Do tej kategorii 0sob
zalicza si¢ takze osoby zrownane z nimi, czyli malzonkéw ktorzy zawarli umowe o ograniczeniu lub
wyltaczeniu wspolnosci majatkowej, matzonkowie ktorych wspdlnos¢ majatkowa zostata zniesiona
sadownie 1 matzonkowie pozostajgcy w separacji.

Interesujace wydaje si¢ by¢ takze to, ze odpowiedzialno$¢ majatkiem wspolnym nie dotyczy tych
zobowigzan sktadkowych jednego z matzonkow, ktore powstaly przed zawarciem zwigzku matzenskiego.
Za tym wcale nie oczywistym rozwigzaniem optowal w swoim wyroku sad administracyjny
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z 25 czerwca 2009 r., II FSK 312/2008. Swoje rozstrzygnigcie organ orzeczniczy opart na przepisach
ordynacji podatkowej ( art. 29 par. 1 w zwigzku z art. 26) oraz na przepisach ustawy z 13 pazdziernika
1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych (art. 31 1 32). [LexPolonica nr 2152713].

Takze odpowiedzialno$¢ okre§lona w art. 11 par 1 ustawy - ordynacja podatkowa zostata wytaczona w
stosunku do 0sob, ktore w okresie statego wspotdziatania z podatnikiem byly osobami wobec ktérych na
podatniku cigzyt obowigzek alimentacyjny. Osoby trzecie zobowigzane zostaty do odpowiedzialnosci w
przypadku statego wspotdziatania, pozostajacego w zwigzku przyczynowym 1 czasowym 1
wspoltkierowania z podatnikiem w wykonywaniu przez niego dziatalnosci gospodarczej. W praktyce
oznacza to , ze nie moze to by¢ pomoc okazjonalna lub dorywcza, ani objeta zinstytucjonalizowanymi
formami prawnymi w postaci umowy o pracg, umowy o dzielo czy umowy zlecenia. Druga przestanka
przedmiotowa odpowiedzialno$ci kategorii osob trzecich zwigzana jest z czerpaniem korzysci z
powyzszego wspotdzialania, do ktoérych na podstawie orzecznictwa sagdowego mozna zaliczy¢ takze
,wszelkie przysporzenia majatkowe w postaci pieni¢dzy, rzeczy, darmowych ustug §wiadczonych przez
podatnika na rzecz wspoéldziatajacego cztonka rodziny, pozostajace w zwigzku z prowadzong przez niego
dzialalnoscig”. [Taka argumentacje wykorzystal sad w wyroku NSA z 15 lutego 1984 r., SA/ Wr 41/84,
LexPolonica nr 298225].

Nalezy jednak zasadnie zauwazy¢, ze np. ustawa z 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od o0sob
fizycznych nie definiuje pojecia czlonka rodziny, stad tez nalezy stosowac definicje legalng sformulowanag
w przepisach ordynacji podatkowej, a wczesniej stosowang w uchylonej ustawie o zobowigzaniach
podatkowych. Za przyjeciem takiego rozwigzania przemawia wyrok NSA z 21 lutego 2001 r., I SA/Gd
1012/99. W niniejszym orzeczeniu skonstatowano, ze czlonkiem rodziny jest takze osoba pozostajaca w
faktycznym pozyciu a przyjeta w prawie podatkowym czlonka rodziny jest zdecydowanie szersza, niz ta
wynikajaca z Kodeksu rodzinnego 1 opiekunczego [LexPolonica nr 356190].

W innym orzeczeniu sgdowo-administracyjnym dotyczacym definiowania pojecia cztonkéw rodziny
podatnika na gruncie przepisOw ustawy- ordynacja podatkowa sad zauwazyt, Ze krag podmiotow
traktowanych jako czlonkowie rodziny zostal zawezony do definicji o specyficznym a nie
uniwersalistycznym znaczeniu. Za takim rozwigzaniem w opinii sagdu zadecydowato uzycie przez
ustawodawce okre$lenia: ,, uwaza si¢”, co moze wskazywac na szczeg6lne odbiegajace od powszechnego
przyjetego znaczenia [Zob. wyrok NSA z 25 maja 2012 r., II FSK 21/16/2010, LexPolonica nr 3885899].
W innym orzeczeniu sad administracyjny zadecydowal, ze maz skarzacej jako osoba trzecia w mysl
przepisOw ustawy- ordynacja podatkowa mogt ponosi¢ odpowiedzialno$¢ za zaleglosci spotki cywilnej
dotyczace podatku VAT, za ktore przeniesiona zostata odpowiedzialno$¢ na niego, gdyz byt wspdlnikiem,
lecz nie byly one jego zaleglo$ciami jako podatnika [Zob. wyrok NSA z 7 czerwca 2010 r., I SA/Bd
231/2010, LexPolonica nr 2377243].

W orzecznictwie spotka¢ mozna takze rozstrzygnigcia dotyczace zakresu odpowiedzialno$ci podatnika
pozostajacego w zwigzku malzenskim 1 zwigzku z hipotekg przymusowa na podstawie ktorych uznano, ze
taka forma zabezpieczenia nie stanowi zrodel odpowiedzialnos$ci matzonka dtuznika z majatku wspdlnego,
ani podstawy wystawienia tytulu wykonawczego przeciwko niemu. Dokonanie wpisu hipoteki
przymusowej (kaucyjnej) nie wplywa w zasadzie na mozno$¢ skierowania egzekucji przeciwko
matzonkowi podatnika z nieruchomos$ci wspolnej ale zagrozenie realizuje si¢ na podstawie tytulu
wykonawczego przeciwko matzonkowi. Zresztg hipoteka kaucyjna nie jest przeciez sposobem egzekucji
ale jedynie forma zabezpieczenia interesow fiskalnych, np. ZUS w czasie, gdy nie moze on jeszcze
wystawi¢ tytulu wykonawczego [Zob. postanowienie SN — Izba Cywilna z 16 listopada 2005 r., V
CK/2005, LexPolonica nr 2124889 oraz postanowienie SN- Izba Cywilna z 4 grudnia 2013, II CSK
163/2013, LexPolonica nr 8278627]. Trzeba takze zauwazy¢, ze na podstawie stosownego orzecznictwa w
sprawie odpowiedzialnosci za zaleglosci sktadkowe dluznika-malzonka, osoba wymieniona w art. 29
ustawy- ordynacja podatkowa jest traktowana jako osoba zainteresowana w rozumieniu art. 477 par. 2 k.p.c
i dalej, zaniechanie wezwania jej do udzialu w sprawie powoduje niewazno$¢ postepowania, o ktérej mowa
w art.379 pkt. 5 k.p.c [Zob. wyrok NSA z 20 grudnia 2000 r., IIT SA 2569/99].

Nalezy takze uwzgledni¢, ze stworzono prawng mozliwo$¢ prowadzenia jednoczesnej egzekucji przeciwko
zobowigzanemu i jego matzonkowi nie bedacemu jednoczes$nie réwniez zobowigzanym. Prowadzenie
egzekucji z nieruchomos$ci objetej wspodlnosciga ustawowa matzenska wymaga wystawienia tytulu
wykonawczego na ich oboje. Natomiast majatek, do ktorego moze by¢ skierowana egzekucja okreslaja
przepisy prawa materialnego dotyczacego danej odpowiedzialnosci.
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W orzecznictwie pojawita si¢ takze teza sprowadzajaca si¢ do tego, ze do naleznosci ZUS z tytutu sktadek
na ubezpieczenie spoleczne, o ktérych mowa w ustawie o systemie ubezpieczen spotecznych stosuje si¢
przepisy dziatu III ustawy — ordynacja podatkowa, w tym przepisy art. 26 i1 29 tej ustawy [Taki modus
vivendi zaproponowal w swoim orzeczeniu WSA w Gliwicach — wyrok z 28 stycznia 2008 r., I SA/GI
828/2007, LexPolonica nr 2151794].

Odpowiedzialnos¢ rozwiedzionego matzonka

Na podstawie art. 110 par. 1 ustawy - ordynacja podatkowa przewidziano rozwigzanie polegajace na tym,
ze rozwiedziony malzonek podatnika odpowiada calym swoim majgtkiem solidarnie z bytym matzonkiem
za zalegtosci podatkowe z tytulu zobowigzan podatkowych powstatych w czasie trwania wspolnosci
majatkowej, jednakze tylko do wysoko$ci wartosci przypadajacego mu udzialu w majatku wspolnym.
Odpowiedzialno$¢ ta nie obejmuje niepobranych nalezno$ci wymienionych w art. 107 par. 2 pkt 1 (podatki
niepobrane oraz pobrane a nie wplacone przez platnikow lub inkasentow), odsetek za zwtoke oraz kosztow
egzekucyjnych powstalych po dniu uprawomocnienia si¢ orzeczenia o rozwodzie. Powyzsze przepisy
stosuje si¢ takze odpowiednio w razie uniewaznienia matzenstwa oraz separacji. Orzeczenie rozwodowe,
uniewazniajace malzenstwo lub separacja nie powoduja co do zasady ustania odpowiedzialnosci jednego z
malzonkéw za zaleglosci podatkowe drugiego z nich. Jednak ograniczenie odpowiedzialno$ci zwigzane
jest z zaleglo$ciami podatkowymi powstaltymi w czasie trwania wspdlnosci majatkowej. Stad tez
rozwiedziony matzonek oraz ten, ktérego matzenstwo uniewazniono lub sagdownie separowano nie ponosi
odpowiedzialnosci podatkowej za te naleznos$ci, ktore powinny by¢ zaplacone przed powstaniem
wspolnosci majatkowe] matzenskiej ani te, ktorych termin platnosci przypadt po dacie zniesienia
wspolnosci majatkowe] maltzenskiej. Od 20 stycznia 2005 r. przewidziano takze instytucj¢ rozdzielnosci
majatkowej, ktéra zastgpita instytucj¢ zniesienia wspdlnosci majatkowej. Nalezy takze pamigtaé, ze w
wyroku rozwigzujagcym matzenstwo przez rozwod nie ma mozliwosci zniesienia wspolnosci majatkowej
matzenskiej z ta data, inng niz data uprawomocnienia si¢ wyroku, gdyz obydwie kwestie ( majatkowa 1
rozwodowa) nalezg do wtasciwosci réznych sadoéw 1 nie mogg by¢ objete zadaniem jednego pozwu [Zob.
S. Babiarz, B. Dauter, B. Gruszczynski, R. Hauser, A. Kabata M. Niezgodka- Medek, Ordynacja
podatkowa. Komentarz, Warszawa 2009, s. 531].

Generalnie odpowiedzialno$¢ rozwiedzionego matzonka i bylego matzonka to odpowiedzialnos$¢ solidarna
ograniczona do wysokosci warto$ci przypadajacego mu udzialu w majatku wspolnym. Takze umowa o
podzial majatku wspdlnego zawarta miedzy malzonkami albo bytymi matzonkami oraz orzeczenie sadu
maja istotne znaczenie dla ustalenia sktadnikéw majatku wspolnego 1 jego wartosci. Jest to
odpowiedzialno$¢ osobista obejmujaca nie tylko udzial malzonka w majatku wspdlnym ale i jego majatek
osobisty. Trzeba tez przypomnie¢, ze orzeczenia (rozwod, uniewaznienie malzenstwa, separacja) wywotuja
skutki ex nunc a separacja powoduje takie skutki jak rozwdd, czyli matzonek separowany  ponosi
odpowiedzialno$¢ za zaleglo$ci podatkowe a nie za zobowigzania podatkowe [Zob. A. Marianski,
Odpowiedzialno$¢ matzonka, s. 23 oraz wyrok NSA z 8 kwietnia 2011 r., IT FSK 632/2010, LexPolonica nr
2542472].

Podsumowanie

Z powyzej przedstawionego zestawienia wynika, ze cztonkowie rodziny podatnika odpowiadaja catym
swoim majatkiem solidarnie z podatnikiem prowadzacym dzialalno$¢ gospodarcza za zaleglosci
podatkowe wynikajace z tej dziatalnosci i powstate w okresie, w ktorym stale wspoétdziatali z podatnikiem
w jej wykonywaniu, osiagajac korzysci z prowadzonej przez niego dziatalnos$ci. Jednak ustawa ordynacja
podatkowa do tej kategorii osO6b nie zalicza malzonkéw podatnikéw, chociaz zasady
wspotodpowiedzialnosci obejmujg rowniez malzonkéw, ktérzy zawarli umowe o ograniczeniu lub
wyltaczeniu wspodlnosci majagtkowej, ktoérych wspolno$s¢ majatkowa zostata zniesiona przez sad oraz
separowanych matzonkow.

Ordynacja podatkowa podstawy odpowiedzialnosci laczy z koniecznoscig powstania zaleglosci
dotyczacych dziatalnosci gospodarczej 1 osigganiem korzysci przez cztonka rodziny powstalych w okresie
wspoldziatania z podatnikiem. Odpowiedzialno$¢ ta ograniczona zostala do wysokosci uzyskanych
korzysci 1 nie dotyczy osob, ktore w okresie wspotdziatania z podatnikiem byty osobami, na ktérych cigzyt
obowigzek alimentacyjny. O odpowiedzialnosci podatkowej wspotmatzonka ( jesli zostanie zaliczony do
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kategorii osob trzecich) organ podatkowy orzeka w drodze decyzji konstytutywnej. Zobowigzanie osoby
trzeciej posiada takze charakter akcesoryjny a wygasniecie zobowigzania podatnika powoduje wygasnigcie
zobowigzania osoby trzeciej. Takze po rozwodzie oraz w separacji przewiduje si¢ odpowiedzialnosé
podatnika i rozwiedzionego matzonka za zaleglos$ci podatkowe z tytutu zobowigzan powstalych w czasie
trwania wspodlnosci majatkowej [Zob. S. Brzeszczynska [w:], B. Bieniek, A. Bieranowski, S.
Brzeszczynska, J. Ignaczewski, G. Jedrejek, A. Stepien-Sporek, Matzenskie prawo majgtkowe. Komentarz,
wyd. 2, Warszawa 2011, s. 581-582].

k%

RESPONSIBILITY OF A TAXPAYER'S SPOUSE FOR THE TAXPAYER'S TAX LIABILITIES.
SELECTED ISSUES

This paper refers only to the selected issues related to the responsibility of a taxpayer's spouse for the
taxpayer's tax liabilities. In the introduction, the author addresses the issues relating to the statutory
definition of key terms used in the paper i.e. taxpayer, taxpayer's spouse or tax liability. Then, the essence
of a tax liability is analysed, while further parts deal with the regimes of joint and separable property of the
spouses as well as common property of spouses. These considerations are followed by the comments on the
principles governing responsibility of the taxpayer's spouse and examples of case law of administrative
courts in this field. The author addresses the issues related to the responsibility of a divorced spouse for the
taxpayer's tax liability. The last part of the paper contains the summary specifying that the tax regulations
provide for the responsibility of the taxpayer's family members with all their assets, jointly with the
taxpayer pursuing business activities, for the default in tax payment in connection with such activities in a
period, in which they continuously cooperated with the taxpayer in the pursuit thereof, while deriving
financial benefits from the said activities. However, tax regulations do not encompass a taxpayer's spouse
in this category, although the principles of joint responsibility include also the spouses who have entered
into an agreement for limitation or exclusion of community of property, or whose community of property
was judicially abolished, or spouses who remain in separation.

*kk

Stowa klucze: podatnik, malzonek podatnika, zobowiagzanie podatkowe
Keywords: taxpayer, taxpayer's spouse, tax liabilities
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OTTPAHUYEHHUE NPECTYIUVIEHUSA BMEIHNATEJBbCTBA B IEATEJbHOCTD
CYIEBHbBIX OPTAHOB OT CMEKHbBIX IIPECTYIIVIEHUHU

IoctanoBka mnpodaembl. Hanmenss mnpencraButeneil opraHoB CyAeOHOHW  BJIACTH  OOJBIIUMH
MIOJTHOMOYHSIMH, TOCYAAapCTBO, C OIHOH CTOPOHBI, MPEABSBISET K HHUM BBICOKHE TpeOOBaHUS, HO B
HEOOXOJUMBIX CIy4asx MPUMEHSET K HUM TaKKe CTPOTyI0 OTBETCTBEHHOCTb, B TOM YHCIIE yrojoBHY. C
ApYyro CTOPOHBI, TOCYIAapCTBO 0OeCHeunBaeT CyJell YCHJICHHOH OXpaHOH, dYTOOBI OHHM MOTJIH
OecnpernsTCTBEHHO, 0€30 BCSKOTO IMOCTOPOHHErO BIMSHUS BBIOIHATH CBOM (DYHKIMH, a NPUHUMAs
pereHust, ObLTH yOSKICHBI B 00ecIieueHuN Oe30MaCHOCTH COOCTBEHHOMN KHU3HH, 310POBbS U JPYTUX Mpas,
KaK 1 B 0€30I1aCHOCTH JKU3HH, 30POBBS M IPYTUX MIPAB U HHTEPECOB CBOMX OJIM3KUX.

B ropuaudeckoM MexaHU3Me 3alUThI [IpaB U OCHOBHBIX CBOOOJ UeloBeKa 0c000€ MECTO 3aHUMAET Cy/[l, Ha
KOTOPBIN BO3JIO’KEHO OCYILIECTBICHUE IPABOCYAUS.

CocrosiHHe wucciae0BaHMA. TeopeTHuyecKoil OCHOBOW i M3y4eHHUsS BONPOCOB OTTPAHUYCHUS
IPECTYIUIEHUs] BMEIATENIbCTBA B JEATEIBHOCTh CYJEOHBIX OPraHOB OT CMEXHBIX NMPECTYINICHUH CcTalu
nyonukanuu takux Bemymux ydenblx: C.C. Ackepoa, M.U. baxanosa, B.C. Kanuupa, O.0. Ksamn,
M.HN. Kopskanckoro, B.A. Knumenka, B.B. Mairb1esa, M.U. MenrHHKa, JI.M. MockBuy,
B.O. Haepomukoro, I'.®. [TonenoBa, B.B. Ceparoka, H.B. Cubunesoii, B.B. Crammuca, M.I. XaBpoHtoka u
IpYTHX.

Ileabro [aHHOM CTAaThbU SBISETCS OCBEIIEHHE OCHOBHBIX BOIPOCOB, KACAIOUIMXCS OTIPaAaHUYECHHUS
IIPECTYIUICHUS] BMEILATENbCTBA B JESATEIbHOCTD CY/J€OHBIX OPraHOB OT CMEKHBIX MPECTYIIICHUH.
N310:xeHNe OCHOBHBIX MOJI0KeHN . BMeraTenbcTBO B A€ATENBHOCTD CYJEOHBIX OPraHOB SIBJSETCS JIUIIb
OJTHUM M3 COLMAJIBHO OIACHBIX IPECTYIUIEHUH, COBEPLIAEMBIX IO OTHOIICHHIO K IpaBocyauto. OHO
MOCSITaeT Ha UX MHTEPECHI B YACTH peaM3allii KOHCTUTYLIMOHHOTO IPUHIIMIIA HE3aBUCUMOCTH Cyel Mpu
OCYILIECTBIICHUH CYA0IPOU3BO/ICTBA.

[ToaTomy, ¢ nenplo obecrnieueHus: MpaBUWIbHON KBaM(UKAIMKM OOIIECTBEHHO OMACHBIX NESHUN, HYKHO
YeTKO IMOHMMAaTh, YeM HMEHHO OTJINYAaeTCs BMEILIATeNIbCTBA B JAESTEIbHOCTH CYIE€OHBIX OPraHoB OT
CMEKHBIX C HUM MPECTYIIICHUH.

[lonsTre BMemaTenbcTBa, OOBIYHO, ONpENENseTcs Kak BO3/JECWCTBHE HAa CO3HAHWE U BOJIO CYIbU CO
CTOPOHBI JIIOOOr0 JHIa C IEJbI0 CKIOHUTh €r0 K COBEPIIECHUIO WM HE COBEPILEHUIO ONpeAeNCHHBIX
MpOLIECCyabHBIX JEUCTBUN WIM NpUHATUA Kermaemoro cyaebHoro pemeHus [Ksama O.O. ITpobnemu
KpUMIHAJIBHOI BIJINOBIAAJILHOCTI 3a BTpY4YaHHS B AIsUIbHICTH cyqoBux oprasiB / O.0.Ksama // ITpobiemu
neHiTeHmiapuoi teopii 1 nmpaktuku: Hlopiunuii Gronerens / [3a 3ar. pen. A.A. Mysuku]. — K.: KIOI
KHYBC, 2005, c. 229]. Crates 376 YK Ykpaunsl npegycMaTpuBacT OTBETCTBEHHOCTD 3a BMEIIATENBCTBO,
B JI000H (opme, B JESITEIBHOCTh CYAbH C LENbI0 TOMEIIATh BBHITIOIHEHUIO UM CITYKEOHBIX 00s13aHHOCTEN
WIK JTOOUTHbCS OT HEro BBIHECEHUS HempaBoCyAHOro pemieHus. llonokeHue maHHOW cTaTbu TpeOyeT
pa3bsicHEHU. Bo-mepBbIX, BMEWIATEIBCTBO B ATOM Cllydyae JOJDKHO pPaccMaTpUBATbCd HMMEHHO Kak
MPOTHBONPABHOE BIIUSHHUE, IMOCKOJbKY B OOILIEM BHJE MOJ COLUUAIBHBIM BO3JCHCTBUEM MOHHUMAIOT
«IIpolecc, B KOTOPOM IIOBEJIEHUE OJHOIO MM HECKOJIBbKUX YEJIOBEK M3MEHSET COCTOSHHE APYTHUX
moaei» [Hosuit Tmymaunuii cnoBHuk ykpaincbkoi MoBH: 42000 cniB / [3a pea. JI.I. Anapiicskoro]. — K.:
Axowir, 2004. — T. 1, c. 750]. ImeHHO Tipoliecc, UMEIOIINA 1EeTbI0 U3MEHEHHE 3aKOHHON AeSITeNbHOCTU
HocuTenel cyneOHoN BiactH, 3ampemaerca cT. 376 YK Ykpaunsl. Bo-BTOphIX, BbIpaXeHHE «B JIOO0H
¢dbopme» 03HAYAET, YTO TAKOE BMELIATEIbCTBO MOXKET OBITh JIIOOBIM. B HaydHBIX HCTOUHUKAX OTMeyaeTcs,
9TO CIOcO0aMU BMEIIATENIbCTBA MOTYT OBITh: TPOCKOA, peKOMEHAINsI, yKa3aHue, TpeOoBaHue, O0eIanme
BBITOJI, YTPO3bl B OTHOLICHUM CYIbH WU €ro ONM3KUX M ToMy nogoOHoe. Takue neicTBus Takke MOTYT
BKJIIOYAaTh (PU3NYECKYIO M3OJLMIO CYIbH, UCKIIOYAIOIIYI0 BO3MOXKHOCTh €r0 Y4acTHsl B PacCMOTPEHHUHU
Jena WM MaTepuana; yrpo3a OOHapOoAOBaTh CBEICHMS, IOPOYAIME CYyIbl0, MIM Jpyrue CBEIEHHUS,
pasriameHre KOTOPbIX Ul HEro HEKEeNaTeNIbHO; YyTpo3a MPUTECHEHUAMHU WM OTPAaHUYEHUSMHU 110 CITyXKOe;
yrpo3a NpUYMHEHNs] UMYIECTBEHHOTO yiep0a, He CBsI3aHHAsA ¢ YTPO30H YHUUTOXKEHUS WIN MOBPEXKICHUS
UMyllecTBa (HampuMep, yrpoza JOCPOYHO MPEabsABUTh K OIUIaTe€ JOJTOBYIO PAcHHUCKy OJM3KOro
poactBeHHuka cyapH) U T.1. [KBama O.O. [IpoGiemMu kpuMiHaIBHOI BIAMOBIMAIBHOCTI 32 BTPYYaHHS B
nismeHICTE cypoBux opraHiB / O.0.Ksama // Ilpo6nemu meniTeHiiapHoi teopii 1 npaktuku: [llopiunuit
Oronerens / [3a 3ar. pea. A.A. Mysuku]. — K.: KIOI KHYBC, 2005, c. 229]. Ongnako, ucxons u3
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cucreMHOro TosnkoBaHus YK YKpauHbl, BMEIIATEIbCTBOM HE CIIEAYeT MPHU3HABATh: YIPO3bl YOUNCTBOM,
HAaCWJIMEM, YHHUUYTOKEHHUEM WM IOBPEXKIACHUEM HMyIlecTBa. Takoro pojaa yrpo3sl 0OOCHOBAaHHO
CUMTAIOTCA TAKOBBIMM, YTO BBIXOASAT 3a IpPEJeibl COCTaBa PacCMAaTpUBAEMOrO IPECTYIUIEHUS, TaK Kak
COJIEpKAT COCTaB CaMOCTOSATEJIBHOTO MpeCTyIIeHUs, ipeaycmoTpenHoro cT. 377 YK Vkpaunsl. UTak, kak
BUJIMM, BUJ YTPO3bl MOKET ObITh OCHOBAHUEM JUIsl OTTPAHUYEHUS COCTABOB JIBYX IPECTYIUICHUH.
Crenyromuii MOMEHT COCTOMT B TOM, YTO BMELIATEIbCTBO BO3MOXHO JIMIIb ITyTEM AKTUBHBIX JAEHCTBHIH,
HalpaBJICHHBIX Ha BOCIPEISATCTBOBAHUE MOPAIKY OCYLIECTBICHHMs NpaBocyaus. IlockoiabKy TpyaHO
IIPEJCTaBUTh ceOe CUTYaIMI0, KOI/la BMEIIATEIbCTBO MPOUCXOAUT B popme Oe3aelicTBus. CiieoBaTeNbHO,
€CJIM HEKOTOPbIE YYACTHUKHU YTOJIOBHOTO IIpoliecca CBOUM Oe3/ieiicTBUeM 0OBbEKTUBHO MPEMSTCTBYIOT X0y
CyAeOHOro CIEeACTBUS, TOTAA, NMPH HAIWYMHM COOTBETCTBYIOIIMX IIPU3HAKOB, HX JEUCTBUS ClEIyeT
KBaJIM(pUUUpOBaTh 1Mo JIpyruM crathsiM YK, nampumep, mo cr. 385 YK — oTka3 cBuuerens oT Jauu
MMOKa3aHUM.

CocraB npectymuieHusi, npexycMoTpeHHblii cT. 376 YK YkpauHbl OTCYTCTBYET, €ClIM BMELIATEIbCTBO B
JESTeTbHOCTh CYZIeOHBIX OPTaHOB OCYIIECTBISIETCS HE B (hOpMe BO3ACHUCTBUS HA CO3HAHUE U BOJIIO CYHbBH,
a TO-ApyromMy: uepe3 IOXHIICHHWE M YHUYTOXKEHHE MAaTepHUajoB Jieja, I[OAMEHY BELIECTBEHHBIX
JI0Ka3aTeNIbCTB, IPUHYKICHUEM CBHIICTENS K Jave JIOKHBIX IMOoKa3anuii [ KpuMiHanbHHMA KOJEKC YKpaiHH:
HAYKOBO-TIPaKTHYHHI KOMEHTap / [3a 3ar. pea. B.B. Crammca, B.fl. Tanis]. — K.: Ir FOpe, 2003. — 1196 c].
0.0. KBama ormedaer, 4To K KOHKPETHBIM (popMaM BO3JEHCTBUS MOYKHO OTHECTU KPUTHUKY CYIbU B
CpeICTBaxX MaccoBOM MH(OpMAIMK (B TOM YMCIIE B IIPECCE) MO PEIIEHNI0 KOHKPETHOTO /11, OJHAKO, €CIIH
B HUX BBICKAa3bIBAIOTCSI KPUTUYECKUE 3aMEYaHMsI OTHOCHUTEIBHO OOLIEH JIMHUU YrOJOBHOM HOJUTHUKH,
COBEThl M TOKEIaHMsI OOIEro XapakTepa, TOT/A COCTaB TAaKOTO IPECTYIUIEHUS B OTUX JEUCTBUAX
orcyrcTByeT. IlockonbKy Takoro poga crnocoObl BO3AEUCTBUS Ha CyH, B TOM YHCIIE BbIpakKaeMble 4epes
CpeICTBa MacCcOBOM MH(pOpMallUH, MOJIUTUYECKUE U COLMAIbHBIE OLIEHKH KOHKPETHBIX JeJ, HE JINIIAIT
CYJbI0 BO3MOXHOCTH PAcCMOTPETh KOHKPETHOE JIeJI0 M BBIHECTU IO HEMY 3akoHHoe pemieHue [Ksamia
0.0. IlpoGneMu KpHMiHaJIbHOI BIANOBIAAIBHOCTI 3a BTPYYaHHS B [ISUIbHICTH CYIOBUX OpraHiB /
0O.0.KBama // IIpobnemu nenirenuiapuoi Teopii i mpakrtuku: Illopiunuii Oronetens / [3a 3ar. pen. A.A.
Mysuku]. — K.: KIOI KHYBC, 2005, c. 229]. Onnako, npeacTaBiIeHHbIN BbIBOJ aBTOpa MPEACTaBIAETCS
HaM CIIOPHBIM, TaK KakK, COTJIACHO pa3bsICHEHUSAM Ipyrux ucciuenosareneit (A.M. boiiko, M.W. baxaHos,
M.M. MenpHUK M Jp.), CaMO BJIMSHUE Ha CYAbIO C LEJNbIO MOMENIATh BBINOJHEHHIO UM CIIY>KEOHBIX
00s13aHHOCTEH WM JTOOUTHCS BBHIHECEHUS HENPABOCYAHOTO pELIeHMs, 00pa3yeT COCTaB MPECTYIUICHHUS,
npenycMoTpeHHbii 4. 1 ¢T. 376 YK Vkpaunsl, HE3aBUCUMO OT TOTO, OCTAaBalIACh JIU Y CyJbU BO3MOXKHOCTh
paccMOTPETh KOHKPETHOE JEJI0 U BBIHECTH 110 HEMY 3aKOHHOE PEILICHUE.

Kpome 3Toro, yrosoBHasi OTBETCTBEHHOCTh 3a INPECTYIUIEHHE, MpeaycMoTpeHHoe cT. 376 YK Vkpaunsl
HACTYIAeT, HE3aBUCUMO OT TOI'0, HACKOJIBKO YCIIEIIHBIM U PE3YJIbTaTUBHBIM OKa3ajoCh BMEIIATEIbCTBO.
Ecnu, BcencTBue BMENIATENbCTBA, CYbE ObUIO BBIHECEHO HEMPABOCYAHOE PELICHHE, TO MPU HAIWYUU
BCEX HEOOXOAMMBIX MPU3HAKOB COCTaBAa MPECTYIUICHUS, COBEPUICHHOE UM JIOJKHO KBATU(PHUIIMPOBATHCS 1O
ct. 375 YK Vkpauns! [Ksama O.0. [IpobremMu BIOCKOHAIEHHS TPOTHU/IIT TPOTUIIPABHOMY BIUTMBY Ha 0CI0,
mo O6epyTh yuyacTh y BiampasieHHi mpaBocyaas / O.0. Ksama // Kpuminaneanii komekc Ykpaiau 2001
pPOKy: mpoOJIeMH 3aCTOCYBaHHS 1 NEpPCHEKTUBU BJOCKOHAJIEHHS: Marepianu MIDKHApOAHOI HayKOBO-
npakTu4Hoi KoHepeHuii 13-15 kBitHa 2007 p.: V 2-x 4. — JIbBiB: JIbBIBCbKHIl A€pKaBHUM YHIBEPCUTET
BHyTpilHiX cnpas, 2007. — Y. 1, c. 28]. IIpu 3ToM BO3HUKAeT BONPOC, KaK KBAIU(DUIMPOBATH NEHCTBUS
T€X, KTO JOOWJICS TaKOro MOBEACHUS CYAbHM 4epe3 MOJCTPEKAHHE K COBEPILIEHUIO COOTBETCTBYIOIIMX
MPECTYIJICHUIA.

B nuTepaType cymiecTByIOT pasHOTJIacHsi MHEHUW 1o 3Tomy Borpocy. Hanpumep, O.0O. KBama cuuraer,
YTO €CJIM TaKO€ BMEIIATENIbCTBO JOCTUIIIO LENIU, TO €CTh NIPUBEJIO K HE3aKOHHBIM JEHCTBUSAM CO CTOPOHBI
CYAbH MO ONpEAETICHHOMY ey, TO ACHCTBUS JIMLIA, BIMSIOIEr0 Ha CY/bI0, JOJKHBI KBAIN(UIIMPOBATHCS
[0 COBOKYIHOCTH MPECTYIJICHUH, mpeaycMoTpeHHbIX cT. 376 YK VYkpaunbl, a Takxke 3a coydacTue B
COBEPILEHUH CYAbEH MPECTYIUICHUS, MPETyCMOTPEHHOTO cTaThsiMu 375, 364, 365 wmu 368 YK Ykpaunsl.
CornacHO STOMY MHEHMIO, BMEIIATEIBCTBO B JACATEIBHOCTh CYAbM MOXET HMETh NPU3HAKU
MOJICTPEKATENBCTBA K COBEPIIECHUIO ompeaeneHHoro npecrymienus [ Ksama O.0. [Ipo6iemu kpuMiHaibHOT
BIJITIOBIJAJILHOCTI 3a BTPYYaHHs B JisUIbHICTH cyqoBuX opradiB / O.0.KBama // [IpoGiemu neniteHiapHoi
teopii 1 npaktuku: LLopiuamii 6ronetens / [3a 3ar. pen. A.A. Mysuku]. — K.: KIOI KHYBC, 2005, ¢.230].
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Heckonbko unyto mosuiuio BeipaxkaeT B.A. HaBponkwuii. Ilo ero cimoBam, mojacTpeKaTelbCTBO CYAbH K
BBIHECEHUIO 3aBEJJOMO HEMPABOCYIHOTO PEUIEHMS], K 3710yNOTPEOIEHHUIO BIACThIO WM MTPEBBILIEHUIO CBOUX
JOJDKHOCTHBIX ~ ITOJTHOMOYMH  sBNsieTcd Oojiee ONAcHbIM BHUJOM IIPECTYIHOH JESATEIbHOCTH, 4YeM
coBepuIieHUEe aercTBuil, mpeaycMoTpeHHbIX cT. 376 YK Vkpaunbl. [lo sTol npuumHe 371€Ch JOJKHO
BCTyIIaThb B JI€HiCTBME NpPaBWIO KBaIM(DUKALMU MNPECTYIUICHUH, B COOTBETCTBHMM C KOTOpPBbIM, IpHU
KOHKYPEHILIMH HOPM O COY4acTUH B 00Jiee OaCHOM IPECTYIUIEHUHU U COJISTHUM MEHEe TSHKKOIO IIPOCTYTIKA,
IPUOPUTET OTIAETCA HOpPME, IpedyCcMaTpUBAlOIIEell OTBETCTBEHHOCTh 3a 0o0Jiee TSKKOE IMOCSIraTelIbCTBO
[HaBponpkuii B.O. 3nounnu MPOTH TPABOCY/UIS. Jlekmii muist CTyneHTIB FOPUITYHOTO q)aKyaneTy / B.O.
Hasponpkuii. — JIbBIB: ropuauuHuil GaxynbreT JIbBIBCHKOIO Jep>KaBHOro yHiBepcuTery iM. IBana dpanka.
— 1997, c.28].

Ecnu BMeIaTensCTBO B JESATEIBHOCTh CYZIbU CBS3aHO C Jaueill B3ATKU, TO JEWCTBUS BUHOBHOTO CIEIyeT
KBAIM(UIIUPOBATh [0 COBOKYIMHOCTH TPECTYIJICHUH, NPeAyCMOTpPeHHBIX cTaThaMu 376, 369 VYK
VYKpauHbl, IOCKOJIBKY BpE€J HAHOCUTCS HE TOJIBKO IMPABOCYIUIO, HO M IPAaBOMEPHON JesTelbHOCTU
roCy/1lapCTBEHHOI'O OpraHa.

Ecnu BMemarenbCTBO B J€ATENBHOCTh CYJIbU OCYLIECTBISETCS IyTEM COBEPIICHUS B OTHOLIEHUM CYIbU
WIN ero OJIu3KuX 0oJiee TSHKKOTO MPECTYILICHUS MPOTUB MPABOCY NS, KOTOPOE MPETYCMOTPEHO B CTAThIX
377-379 YK VYxkpauHsl, TorJa ACHCTBUS BUHOBHOTO HE MoOJuIexar KBanudukanuu mo cratee 376 YK
VYxpaunsl. O.0. KBama cuutaer ommOOYHBIMI PEKOMEHIAINN OTACIBHBIX YYEHBIX KBATM(UIIUPOBATH IO
COBOKYIIHOCTH MPECTYIUIEHUH IOCATaTelbCTBA, B KOTOPBIX «CIIOCOOOM BO3IEHCTBUS SIBISETCS Yrpo3a
yOuICTBOM, NMPUYMHEHHEM BpeZa 3/I0POBBIO, YHHUTOKECHHEM WIIM MOBPEXIeHHEM umymiectBa» [Ksama
0.0. IIpoGnemu KpUMIHAJIBHOI BIAMOBIJANIBHOCTI 3a BTPYYaHHS B JISJIBHICTh CYJOBHX OprafiB /
0.0.KBama // TIpo6nemu neniTeHmiapHoi teopii 1 npaktuku: Lllopiunuit Oroserens / [3a 3ar. pen. A.A.
Mysuku]. — K.: KIOI KHYBC, 2005, c. 87]. [1o MEHeHHIO 3TOTO HCCienoBaress, GOpMoil BMEIIaTeIbCTBA B
JEeSITENIbHOCTh CYAEOHBIX OpPraHOB MOKET OBITh yrpo3a WJIM HACHUJINE B OTHOLIECHUM CYIbH, HAPOJHOTO
3acenarenss UM npucsbkHoro (cr. 377 YK Ykpaussl), yMBIIIJICHHOE YHUYTOXKEHUE MM MOBPEKICHUE
UMYIIECTBA CYAbH, HAPOJHOTO 3aceAarens win npucskHoro (cr. 378 YK Vkpaunsl), nocararenbcTBo Ha
KHU3Hb CYJIbH, HAPOJHOTO 3acenarens win npucsbkHoro (ctT. 379 YK Vkpaunsl). B takux ciydasx ct. 376
YK Vkpaunsl sBisgercst oOIiell HOPMOM MO OTHOIIEHUIO K HOpMam CIELUUAIbHBIM, MPEIyCMOTPEHHBIM
cratbsiMu 377-379 YK VYkpaunsl, a moroMy mno o0miemMy HpaBUily HpUMEHSTbcS OyAeT crenuanbHas
HOpMa. DTO SBJISIETCS CBUJETEIBCTBOM OJIM30CTH JAHHBIX COCTABOB MPECTYIUICHUH, MPEXkKAE BCEro, Mo UX
OOBEKTUBHBIM MpPU3HAKaM. JTO 3HAYUT, YTO COCTABbI MPECTYIUIEHUH, MPETyCMOTPEHHBIX CTaThsiMH 377-
379 YK VYkpaunsl, cieayeT paccMaTpuBaTh Kak crielualbHble (OpPMbI IPOTHBOIIPABHOTO BMEIIATENbCTBA,
0 KOTOPOM HJIET peub B cTathe 376 YK Ykpaunsl.

0.0. KBama 0Kka3bIBaeT CBOIO MO3MLUIO CIEAYIOIMM 00pa3oM: ecii «Iobast popma BMeEIIaTeIbCTBA B
JESATENBHOCTh CyAbM», B MbICHb CT. 376 YK VkpanHbl, Npu3HaeTcs 3aKOHOJIATENIEM NPENATCTBUEM
3aKOHHOHN JeATEIbHOCTU CYJIbU IO OCYLIECTBJICHHUIO MPABOCYAMsS, TO M BMEIIATEIbCTBA B TaKyIO
JeSITENIbHOCTh B TEX K€ LIESIX B OpME MOCIraTenbCcTBa Ha 3/10pOBbe, (PU3NUECKYI0 HEPUKOCHOBEHHOCTh
(ct. 377 YK Vkpaunsi), cooctBeHHocTh (cT. 378 KK VYkpaunsr), xusup (ct. 379 YK VYkpaunsr) nun,
OCYILIECTBISIONIMX TaKyl0 JIEATEeIbHOCTh, MOXHO paccMaTpuBaTh KaK CIEIUAJbHBIE COCTaBbl
BMEIIATeNbCTBA B yKa3zaHHyio JestenbHOcTh [KBama O.0. I[IpoGnemu BAOCKOHANEHHS MPOTHAIL
MPOTUIIPABHOMY BIUIMBY Ha 0ci0, 1mo OepyTh ydacTh Yy BiampasieHHi npaBocyias / O.0. Ksama //
Kpuminansauii kogekc Ykpainun 2001 poxy: mpobiieMu 3acTOCYyBaHHS 1 NMEPCHEKTUBU BJIOCKOHAJICHHS:
Marepianu MiKHaApOJHOI HAyKOBO-TpakTUuHO1 KoHpepenmii 13-15 kBitas 2007 p.: ¥V 2-x 4. — JIbBIiB:
JIbBIBCHKMIT Jep>kaBHUI yHIBEpCUTET BHYTpimHIX crpas, 2007. — Y. 1, c. 48]. 1o y6exaeHUI0 y4eHOTO,
3TH AECUCTBUS SIBIISIOTCS CIOXKHBIMH JBOOOBEKTHBIMU NpecTymuieHUsIMU. C OnpeeeHHBIMU [ONIPaBKaMH,
UX MOXXHO pPacCMaTpHUBATh KAaK KBAIN(UIUPOBAHHbIE BU/Ibl BMEIIATEIBCTBA C 1I€IbI0 BOCIIPENSTCTBOBAHNUS
OCYIIECTBJICHUIO MpaBoCyaus, npeaycMorpeHHoe ct. 376 YK Ykpaunsl. YkpanHCKUE IOPUCTBI, COOTHOCS
paccMaTpuBacMble HOPMBI, HAa3bIBAIOT YKa3aHHbIE MPECTYIUICHHS «crmocodoM ((opmoii) Takoro
BMeIaTenscTBay [KpumiHambHU KoJeKe YKpaiHu: HAyKOBO-TIPaKTHYHHUM KoMeHTap / [3a 3ar. pea. B.B.
Crammuca, B.A. Tamis]. — K.: In FOpe, 2003, c¢.1030]. Bmecte ¢ Tem, aBTOp yKa3bIBaeT, 4To OyAET BIIOJIHE
JIOTHYHO U IIeJIECO00Pa3HO pacCMaTpUBaTh HOPMBI, MPEyCMOTPEeHHbIE B cTaThsix 376-379 KK VYkpaunsi,
KaK OIPENIETICHHYIO CUCTEMY, IIOCKOJIBKY BCE OHU COAEPMkAT COCTaBbl IPOTUBOIPABHOIO BO3IAECHCTBHUS
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Ha 3aKOHHYIO0 JesTenbHOocTh cyaa. 0.0. KBama genaer BbIBOA, 4TO coiepxanue cr. 376 YK Vkpaunst
IIPEJICTABIISIET HEHACUJILCTBEHHOE BIIMSIHUE HA CYJIblO, B TO BPEMsI KaK JpYrHe€ pacCMaTpUBAaEMble HOPMBbI
MPeAyCMaTPUBAIOT HACWUJIBLCTBEHHOE BIWsAHME Ha cynaeOHble opransl [Ksama O.O. HpO6J‘IeMI/I
BJIOCKOHAJICHHSI TPOTU[II NPOTUIPABHOMY BIUIMBY Ha o0ci0, mo OepyTh ydacTtb Yy Bl,Z[HpaBJ'IeHHl
npaBocynns / O.0. Kpama // KpI/IMlHaJ'IBHI/II/I KOJIEKC pralHI/I 2001 poky: mpobaemu 3aCTOCYBAHH 1
MEePCIeKTUBH BIOCKOHAICHHS: Marepiajii MDXKHApPOAHOI HayKOBO-NPAKTUYHOI KoH(pepeHIii 13-15 kBiTHA
2007 p.: Y 2-x 4. — JIbBiB: JIbBIBCHKUI Aep)KaBHUIA YHIBEpCUTET BHYTpilIHIX crpas, 2007. — Y. 1, ¢.47].
Cnenyer 3ameTuTh, 4yTo B cTaThax 377-379 YK VYkpaunsl B orinuue oT ctathu 376 YK Vkpaunsl Her
NpsIMOTO YKa3aHMsI Ha IIeJb BMEIIATeNbCTBA WJIM BOCIPEMSTCTBOBAHMS OCYIIECTBICHHUIO IPABOCYIUS.
OpnHako, Ha Hall B3IV, HA HAIMYKME TAaKOW LeJIU B JAHHBIX COCTaBaX MPECTYIUIEHUH KOCBEHHO YKa3bIBAIOT
UMEIOIIUECS] B JIUCIO3UIUSAX MPUBEICHHBIX CTaTel CIOBOCOYETAHHE «B CBS3M C UX JACSITENHHOCTHIO,
CBSI3aHHOM C OCYIIECTBIIEHHEM MPaBOCYIus». BbIlpakeHue «B CBA3M C» (CBs3b) B TOJIKOBOM cIlOBape
YKPaMHCKOTO $I3bIKa MMeeT cienyolee 3HaueHue: «COOTHOIIEHHWE MEXIY pa3IMYHbIMU SBICHUSIMH,
OCHOBAaHHOE€ Ha B3aUMO3aBHCHMOCTH M B3aHMMOOOYCIOBICHHOCTH» [HOBHWII TioymauHuii CIOBHUK
ykpaincekoi MmoBu: 42000 ciiB / [3a pen. JL.I. ArnpiiBcekoro]. — K.: Akonit, 2004. — T. 1, c. 834]. Taxxe
3HAYEHUEM PACCMATPUBAEMOTO BBIPAKEHMSI SBJISIETCS «BHYTPEHHSs OJIM30CTh C KEM-TO, YEM-TO». 10O €CTb,
B chydasx, npeaycMorpeHHbix cr. 377-379 KK Vkpaunsl, roBopurcsi 00 00yCIOBICHHOCTH
paccMaTpuBaeMbIX MOCATaTEIbCTB HA YKa3aHHBIX MOTEPIEBIIMX UX AESITEIbHOCTHIO MO OCYIIECTBIICHUIO
IIpaBOCY 1S

Taxum o0pa3om, npecTymiieHus, NpeaycMoTpeHHsbIe cT. ¢T. 376-379 YK Vkpaunsl, 00pa3yroT HOJCUCTEMY
B3alMOCBSI3aHHBIX, YIOJOBHO HAaKa3yeMbIX IOCSTaTeNbCTB HAa HE3aBUCHUMOCTh CyJa, KOTOpbIE
COBEpUIAIOTCSl IMYTEM NPOTHUBONPABHOIO BIMSHHUA Ha €ro 3aKOHHYIO JIeATEIbHOCTh C IIEJNIbIO
BOCHIPEIATCTBOBAHUS OCYLIECTBJICHUIO MPABOCYIWs MM M3 MECTU 3a TaKylo JeATelIbHOCTh. Takoe
BMELIATENIbCTBO MpeaycMoTpeHo cT. 376 YK Vkpaunsl - «B m1000i Gopme», a B COOTBETCTBHH CO
cratbsiMu  377-379 VYK VYkpauHbl BMEIIATENbCTBO COBEPLIAETCS C IOMOIIBIO HACUIbCTBEHHOIO
BO3/ICHUCTBUS Ha JIUL WM Ha OJIU3KUX POJICTBEHHUKOB JIUL], yYaCTBYIOIIMUX B OCYIIECTBICHUHU MPABOCYUS.
OTnenpHBIM CHOPHBIM BOIIPOCOM B YIOJIOBHO-IIPABOBOMW JINTEPATYpPE SIBISIETCA OLIEHKA CIIy4aeB, KOIJa
YacTHBIE JIMIA (HanmpuMep, pOJCTBEHHUKH MOTEPIEBILIET0 WIN MOJCYIMMOr0) BeIpaXkaroT Ipock0y B ajipec
CyJa O NMPUHATUU HE3aKOHHBIX PELICHUH — U3MEHEHHE Mepbl MpeceueHus, HeOOOCHOBAaHHOE Ha3HAYCHHE
CIIMIIKOM CTPOTOr0 MJIM, HAa00OPOT, CIMIIKOM MSTKOro Haka3aHus. [103TOMy MBI COTJacHel B TOM, YTO
OJlHa JIMIIb MPocb0a O MPHUHITUU ONPEAETICHHOIO pPeIIeHUs CyIbei Mo JeNly WU MO APYIMM BOIpPOCaM,
BXO/ISIIIIUM B KpPYT €ro CIY)KeOHBIX 00s3aHHOCTEH, Kak M OOILIMe MPU3bIBBI K MPOSBICHUIO TYMaHHU3Ma U
CNpPaBEIJIMBOCTH, HE BIIEKYT 3a COOOW YroJIOBHOM OTBETCTBEHHOCTH [KpumiHanpHuil xonmexkc Ykpainu:
HAYKOBO-TIPAKTUYHHUIA KOoMeHTap / [3a 3ar. pen. B.B. Crammca, B.S. Tauis]. — K.: In FOpe, 2003. — 1196 c].
Mpl Takke CKJIOHSAEMCS K MHEHHIO, YTO 3TOT BOIIPOC HYKHO PErylIMpOBaTh, UCXOJS U3 KOHKPETHOM
cutyanmu. Hampumep, ecnu co CXOIHOW HEMpaBOMEpPHOW MPOCKOOW K cCyabe oOpamaercs Marth
OCYXKJIEHHOTO CblHAa. B TakoMm cilydae NPUOPUTET JOJKEH OBbITh 32 T'YMaHHOCTbIO, TOHUMaHHEM H
COYYBCTBHEM, a IOTOMY, Kak HUCKJIIOYEHHE U3 IMpaBUJl, HE CJEeIyeT HaKa3blBaTh YEJIOBEKa 3a TaKoe
oOparieHue.

BMmemaTenbcTBO Bcerjja HampaBi€HO Ha JESATENbHOCTh CYAEOHBIX OPIraHOB, CBSI3aHHYIO C MOPSAJIKOM
OCYILIECTBJICHUS] IPaBOCYAMs, TO €CTb BO3JCICTBHE OCYIIECTBISETCS Ha CYIAbl0 C IIEJIbIO
BOCHIPEIATCTBOBAHUS BBIIIOJHEHUIO UM CIIY’)KEOHBIX OOS3aHHOCTEHM WJIM BBIHECEHUS MM HEIPaBOCYIHOTO
pemienus. Ecnu BMemIaTenbcTBO 3aKIIIOYaeTCsl B JACMCTBUSIX, HANpaBICHHBIX Ha OOIIYIO NEATEIbHOCTh
cyna, To mpumenenue cT. 376 YK Vkpaumnsl uckmouaercs [Ksama O.O. IIpobremu KpuMiHAIBHOI
BIJIMOBITAJILHOCTI 3a BTPyYaHHS B isUIbHICTH cynoBux opraniB / O.O.Ksama // [IpoOGaemu neHiTeHiapHOi
teopii 1 mpaktuku: [1{opiunuii 6ronetens / [3a 3ar. pen. A.A. My3uku]. — K.: KFOI KHYBC, 2005, c.231].
Taxke He momexkar KBadupHUKAMU Mo aHamu3zupyemoil cratbe YK VYKpauHbl 1elicTBUS BHHOBHOTO,
KOTOpPBIE COBEPIIAIOTCS UM MO0 MOTHBAM MECTH 3a BBIINOJIHEHUE CYIbe CBOMX CIYXEOHBIX 00s3aHHOCTEH
WIA BBIHECEHHBIH WM MPaBOMEpHBIA CyneOHbId akT. Takue MAEWCTBUS COBEPLIAIOTCS YXKe TOcIie
OCYILIECTBIEHUS] IPaBOCYAMs, ITOITOMY MOTYT HMETh MPU3HAKM OJHOTO U3 IPECTYIUICHUH,
perycMOTpeHHbIX cTaThsiMu 377-379 YK Vkpaunel. OgHako, €ciii Takue JEHCTBUS COBEPIIAIOTCS HE U3
MECTH, a HaIlPaBJIEHb] HA CKJIOHEHUE CYJIbU K U3MEHEHUIO (IIPUOCTAHOBJIEHHUE, IPEKPALIICHHE,
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OTMEHY, TPOCMOTP) MPHUHATOrO MO JACIy PEIICHUs, TOT1a IeHCTBUS BUHOBHOTO KBATU(UIIUPYIOTCS TIO CT.
376 YK YkpauHsl.

BaxkupiM ycroBueM, MO HalleMy MHEHHIO, Ipu npumeHeHuun cT. 376 YK VYkpaunsl sBisieTcs TO, 4YTO
NEeNCTBUS, KOTOpble OOpa3ylOT COCTaB »JTOr0 MPECTYIUICHHs, [OJDKHBI ObITh HampaBlIeHbl Ha
BOCHPEIATCTBOBAaHNE UMEHHO 3aKOHHOW JESTEIbHOCTU CYJIbU — BBIMOJIHEHUIO CITY>KEOHBIX 00s13aHHOCTEN
KacaTelbHO BCECTOPOHHETO, IMOJIHOTO M OOBEKTHUBHOTO PACCMOTPEHMsS Jielda U MPHUHITHE 3aKOHHOTO
cynebHoro pemenus. [ToaTomy He moiexxut kBanudukanuu mo crarbe 376 YK Ykpaunsl BaussHue Ha
CYIBIO C ILIENIbI0 JIOCTHYb 3aKOHHOTO pelIeHHs MO Jeny (Hampumep, orpaBAaTh HEBUHOBHOI'O YEJIOBEKA),
TaK ke, Kak U JACHCTBUSI JTUIA, MBITAIOIIET0CS JOCTUYD JKEJTAeMOro JUIsl HETO PEIICHUs B YCTAHOBJICHHOM
3aKOHOM MOpsAKE (HalpuMep, MojaBasi anejuisiiiy, *KaloObl, X01aTalCTBa).

3akioueHune. AHajIu3 COCTaBa MPECTYIUIEHUA, nNpeaycMoTpeHHoro crarbeil 376 YK Ykpaunsl, a Takxke
COCTAaBOB CMEXHBIX MPECTYIUICHUN, MOKa3all 3HAUUTENbHYIO OOIIECTBEHHYI0 OMAacHOCTh U pasHooOpazue
¢dbopM BMeEIIAaTENbCTBA B ACSITEILHOCTD CYIeOHBIX opraHoB. [Ipu 3ToM, 4TOOBI YETKO UX pa3aeNiaTh, OYCHb
B2XHO MPABUJIHLHO MMOHUMATh OOBEKTUBHYIO CTOPOHY M JIPYrye KBATU(OUIUPYIONMIUE TPU3HAKU KAKIOTO U3
COCTaBOB CMEKHBIX MPECTYIUICHUH, BEb OT 3TOT0 OyJeT 3aBHCETh KBaTU(UKAIMS JETHUN W Ha3HAUYCHUE
HaKa3aHUsl BAHOBHOMY.

*kk

DISSOCIATION OF THE CRIME OF INTERFERENCE WITH THE ACTIVITY OF JUDICIAL
BODIES FROM NEIGHBORING CRIMES

Vesting the representatives of judicial bodies with authority, the state, on the one hand, claims high
requirements of them, applying strict responsibility in necessary cases, including criminal. On the other
hand, the state provides intense safeguards to judges, so that they can carry out their functions freely,
without any interference; be convinced of the safety of their own life, health, and other rights, as well as the
safety of life, health, and other rights and interests of their own people during decision-making.
Court takes a special place in a legal mechanism of the protection of human rights and fundamental
freedoms, it administers justice.
Interference with the activity of judicial bodies is just one of the dangerous crimes, which is committed in
the field of justice and infringes on its interests with regard to implementation of the constitutional
principle of independence of judges in the exercise of legal proceedings.
Therefore, it is necessary to clearly understand the dissociation of the crime of interference with the activity
of judicial bodies from neighboring crimes to provide the proper qualification of socially dangerous acts.
The article deals with the dissociation of the crime of interference with the activity of judicial bodies from
neighboring crimes. The main features of the dissociation of the crime of interference with the activity of
judicial bodies from neighboring crimes are considered, they are: interference with the activity of a judge
may be carried out in any form, except the threat of murder, violence, destruction or damage of property;
intervention is possible only through active deeds to bar proceeding, etc.

L

KiaroueBnie cJoBa: OTTPaHUYCHUEC TMPCCTYIICHUA, COCTaB IMPECTYIUVICHUSA, CMCKHBIC IPCCTYIJICHUA,
BMEIIATEIBCTRBO.
Keywords: dissociation of crime, elements of crime, neighboring crimes, interference.
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OTBETCTBEHHOCTD 3A COBEPHIEHUE INPECTYIVIEHUA JOJIZKHOCTHBIMUA
JIMIJAMMH 3A 3AKOHOJATEJIBCTBOM ®PAHIINHU

N3ydyenne 3apyOeKHOTO TIpaBa CIIOCOOCTBYET WCIOJIB30BAHUIO IMOJIOKUTEIHHOTO OMBITA JIPYTHX
TOCy/IapCcTB M H30€KAHUIO OIMUOOK MPH PEIICHHH COOTBETCTBYIOIIUX BOIMPOCOB B HAIMOHAIBHOM
YTOJIOBHOM TIpaBe. BaskHoe 3HAUYCHME TSI pEIICHHS] HAIIMOHAIBHBIX YTOJIOBHO - IPABOBBIX MPOOIEM UMEET
3apyOeKHBIA OMBIT UX pEHIeHHs. Ero OCMBICICHUE aeT BO3MOXHOCTBH JIYHYIIE TOHSATH HAI[MOHATHHOE
npaBo. l3ydeHwe MHOCTpAaHHOTO TIpaBa MMEET BAXHOE 3HAYCHUE IS Pa3BUTHS  YrOJOBHOIO
3aKOHOJIaTENIbCTBA YKPAWHbI C YYETOM TEHJICHIIMN Pa3BUTHS €BPOIEHCKOrO 3aKOHOJATENbCTBA, YTO HA
CETOJHSAIIHUN JIeHb SIBIISIETCS OOBEKTUBHBIM IPOILIECCOM B CBSI3U C MOCTENEHHOM peann3aiuen Kypca Ha
BXOkJeHue Ykpaunsl B EBponelickuii Coro3.

Bonpocel yrojgoBHON OTBETCTBEHHOCTH 3a MPECTYIUICHUS B cdepe clyKeOHOM NesTeTbHOCTH MOCTOSHHO
ObUTH MpEAMETOM HAy4YHBIX HCCIEAOBAHUN. 3HAYUTENbHBIM BKJIaJ B pa3BUTHE YrOJIOBHO - MPABOBBIX
3HAaHUU O CIY’KEOHBIX MPECTYIUICHUAX clenaHo B padorax B.A. Bmamumupona, A.A. Xwmwxkunenko, b.B.
3npaBomeicioBa, H.M. Kopxkanckoro, M./I. JleicoBa, A.H. Tpaiinuna, b.C. YTeBckoro u np.. Otu
U3BECTHBIE YYEHbIE B CBOMX TpPYAaX OCHOBHOE BHHMAaHHME IMOCBATHJIM OOIIEH XapakTepuCTUKE
MpecTyIuieHuid B cdepe CiykeOHOI esaTenbHOCTH. DTa MpoliieMa paccMaTpUBACTCSI U B COBPEMEHHBIX
Hay4HbIX MCCIIEIOBAaHUAX TakuX ykpauHCkux yuyeHux kak ILII. Angpymka, B.K. I'pumyka, B.IL
Kosainenka, P.JI. MakcumoBuua, H.1. Mensnuka, H.11. XaBpoHtoka, A.A. CTpukKEBCKOU U IPYTUX .
AHanmu3upys paboThl MO yKa3aHHOW MpobOieMaTHKE MOXKHO CAeNaTh BBIBOJ O TOM, 4YTO Mpobiema
YTOJIOBHOM OTBETCTBEHHOCTH 3a MPECTYIUICHUS COBEPIUEHHBIE JOKHOCTHBIM JIMIIOM HE MOJIy4HJIa
JOJIKHOTO PEILICHHUS.

L.

B oroii wactu paboThl mpoBeneM 0030p NMPaBOBOTO PErYIMPOBAHUS YTOJOBHOH OTBETCTBEHHOCTH 3a
CITy>KeOHbIe MTPECTYIUIEHUS 32 3aKOHOaTeabcTBOM DpaHIuy.

Bo ®paHuun OTBETCTBEHHOCTH 3a CIIy)KEOHBIE MPECTYIUIEHHUsI MPEAyCMOTpEeHa B OCHOBHOM B Il 2 "O
MOCSITaTeNbCTBAX HA IOCY/aPCTBEHHbIE OpPTraHbl, OCYIIECTBISEMbIE JIMIAMHU, UCTIOJHSIOUIMMU CIIy:KeOHbIE
¢yukun "B III paznene Kuurm uerBeproit kogekca [YronoBHbll kogekc ®panmuu [Tekcr]: mpuHAT B
1992 r.: Berynui B cuny ¢ 1 maprta 1994 r.: C u3m. u non. Ha 1 suB. 2002 1. / mep. ¢ ¢p. u npenucn. H. E.
KpeuioBa ; nHayu. pen. JI. B. I'onosko, H. E. Kpeutoa; Accoumanus FOpunnueckuit nentp. — Cno. :
Opunnuecknit nentp Ilpecc, 2002. — 648 c], TMOCBAIIEHHON OTBETCTBEHHOCTH 3a MPECTYIUICHHS H
YTOJIOBHBIE JIETUKTHI, COBEPIIECHHbIE MPOTHB HAIlMU, TOCYJapcTBa M OOIIECTBEHHOIo Mmopsnaka. B atom
paszene MperycMOTpeHa OTBETCTBEHHOCTh 3a TaKHe MPECTYIUIEHUS, KaK 3J0ynoTpeOJeHHe BIIACThIO
MIPOTHUB YIPABJICHHUS], a TAKXKE B OTHOIIEHUHU YaCTHBIX JIULI, AMCKPUMUHAIIMIO [0 MOTHUBAM IPOUCXO0XKIEHUS,
1oJla, CEMEWHOTO MOJOXKEHUS, MOJIUTUYECKUX B3TJIAIA0B, MPO(COIO3HON NeATeIbHOCTH, PAacOBOM MU
HAI[MOHAJIbHOW MPUHAJIEKHOCTH U T.M., €CIM Takas JUCKPUMHUHAIIMS OCYIIECTBISETCS CIyXEOHBIMU
JIMIIAMHU, TOCATATENbCTBO HAa HENPUKOCHOBEHHOCTh JKWJIMINA, HApYIIEHHWE TalHbl KOPPECHOHACHIUH,
B3SITOYHUYECTBO U HE3aKOHHOE MOoJy4deHue npoleHToB. HoBblii kogeke 1992 u3 cinyxeGHBIX MpecTynaeHui
BbIBENl  3JI0yNOTPEOJCHHUsT  JIOBEpUEM,  OCYIIECTBIIIEMOE  TOCYJApCTBEHHBIMH  CIYXKAIUMH.
OTBETCTBEHHOCTD 3a HETO TENEPh BKIKOYEHA B Pa3/iel O IPECTYIHOM IIPUCBOCHNE UMYILECTBA U OTHECEHA
K IIPECTYIUICHUSAM M YTOJIOBHBIM JICIUKTaM MPOTUB COOCTBEHHOCTH.

B otnuuune ot YronoBHoro koaekca 1810, naBaBmuii B ¢T . 166 HECKOIBKO MAaTETUYECKOE OMpEIETICHUE
ciy>keOHOro  mpectyrieHus ("BCSIKOE NPECTYIUIEHHWE, COBEPIIEHHOE JOJKHOCTHBIM JIMLIOM HpHU
WCIIOJIHEHUU UM CBOMX OOS3aHHOCTEH, SIBISIETCS MPEAaTeIhCTBOM HMHTEpPEecoB ciayxkObl"), cT. 432-1 YK
1992 roBopuT 00 OTBETCTBEHHOCTH MPEACTABUTENS TOCYIApPCTBEHHOW BIACTH, KOTOPBIA YMBIIIJICHHO
HapyILIaeT 3aKOH CBOMMH JEHCTBUSMH B XOJI€ BHIIIOJTHEHHUS CITYyKEOHBIX 00513aHHOCTEH.

PaccMOTpuM OCHOBHBIE TMOJOXKEHUS 00 OTBETCTBEHHOCTH 3a IMPECTYIUICHUS JOJDKHOCTHBIX sl mo YK
OpaHIUH .

OTBETCTBEHHOCTh 32 B3ATOYHHMYECTBO peryiaupyercs cT.cT. 432-10-432-12 YK ®panuun. B3sitka B
neiictBytomieM YK nenuTcs Ha: U3bSATHE OOJKHOCTHBIM JIMIIOM CYMM, HE OTHOCSIIIMXCS, TOJ BHAOM
MPEAYCMOTPEHHBIX 3aKOHOM (CT. 432-10), Tak Ha3pIBaeMoe "MacCUBHOE B3SITOUYHHWYECTBO"(CT. 432-11) n
HE3aKOHHOE MOJydyeHne MPporeHToB (cT. 432 - 12).
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K mpocroii popme B3siTOUHHUECTBA MOYKHO OTHECTH JACUCTBUS, IpeaycMoTpeHHbIe B cT. 432-10. o sToit
CTaTh€ HAKa3bIBACTCS MPEJICTABUTENb TOCYIapCTBEHHOW BIACTH WJIM JIMIO, HAAEICHHOE OCOOBIMHU
[IOJJHOMOYUSIMHM, €CJIM OHU TpeOyroT, NOJAYy4aloT WIM NO0J MPeIIoroM 3aKOHHBIX IOJHOMOYMH
IPENUCHIBAIOT B3UMaTh HEHA/JIEKAIUe HAJIOTH U JApYyrue cOOphl WM CyMMY, IPEBBILAIONIYI0 3aKOHHO
YCTQHOBJICHHYIO .
K tak Ha3zpiBaeMoOil «1m1acCUBHOI» (hopMe B3SITOYHUYECTBA OTHOCATCS AECUCTBUS, NPELYCMOTPEHHBIE B CT.
432-11 mo KOTOpOWl HakKa3bIBAIOTCS MNPEACTABUTENIb IOCYJAPCTBEHHOW BJIACTU WJIM JIMIIO HAaJIEJICHHOE
0CcOOBIMU IOJTHOMOYMSIMM WM, 00J1ajjaroliee BBIOOPHBIM MaHAATOM JIMIIO, €CJIM OHU 0€3 BCAKHMX Ha TO IIPaB
IpsIMO WJIM KOCBEHHO XOJATalCTBYIOT WJIM TpeOyroT Aaud HpeUIoKEeHUl, oOeIlaHui, MOAHOIIEHHH,
MOJIAPKOB MJIM KaKUX-JIMOO JPYI'MX BBITOJ 32 BBIIOJHEHHWE WM HEBBINOJHEHHE CBOUX OOsA3aHHOCTEH,
NOpPYYEHUH, NPEJCTaBUTENILCKUX (YHKLUUH, a TakkKe 3a 3JI0ynoTpeOJeHHe CBOMM peajbHbIM HWIIH
BBIMBIIUJICHHBIM BIUSIHUEM C II€JbI0 JOOMTHCA OT rOCYJapCTBEHHOM MJIM aJMUHUCTPATUBHOM BIIAacTH
HarpaJipl, Ci1y>k0bl, I0/Ipsi/ia Ha BBIMOJIHEHUE paboT WM APYTruX OJaronpUsATHBIX PELICHUN.
OtnnuutenbHas 0cobeHHOCTh HOBOro YK ®dpaHiuu - 0TBETCTBEHHOCTh 3a aKTUBHOE B3ITOYHMYECTBO (32
Iady B3ATKH) romenieHa He B 1. 2 "O ciyxeOHbIX npecTyruieHus", a B ri1. 3 "O mocsratenbcTBa MPOTHB
rOCy/IapCTBEHHBIX YUPEXKACHUN, OCYIIECTBICHHBIX YaCTHBIMU JUIIaMU" U TipeycMoTpeHa B cT 433-1 - 433
-2. BUHOBHBIE B 3TOM NPECTYIUIEHUHU, KaK [IPaBUIIO, JOJKHOCTHBIMU JIMIIAMU HE SIBISIFOTCS. Tak, coryiiacHo
STUM HOpMaM, HaKa3bIBAETCS BCSKUM, KTO, HE MMEsd Ha TO MpaB, JUYHO WU YEpe3 IOCPEIAHUKOB IIyTEM
NpeIIoKEHU, oOO0elannii, NOJHOIIEHUI, TMOJAapKOB WM KAKUX-TUOO BBITOJ  MPEICTABUTEIIO
TOCYJapCTBEHHOM BIIACTH WJIM JIUILY, HA/JICJICHHOMY ITOJIHOMOYHSMHU OCYIIECTBISTH CIIy)KEOHBIE (PYHKIHH,
WM JIUILY, o0naaronieMy n30upaTebHbIM MaHJaTOM, JOOMBAETCS OT HETO, YTOOBI TOT:

1) wnu caenan uiau BO3AEpPXKAJICS OT COBEPLIECHUS ACHCTBHS, BXOJALIETO B €ro clyKeOHbIe
(GYHKIIUH, TOJTHOMOYUS WIH, IPEJOCTABIEHHbIE EMY BHIOOPHBIM MaH/IaTOM;

2) uu 3710ynoTpeOusl CBOUM peabHbIM WIIM MPEANO0araéMbIM BIMSHUEM C T€M, YTOObI JOOUTHCS
OT TOCYAApCTBEHHOM WM aJMMHUCTPATUBHOM BJIACTH Harpaja, CIyxk0, 3aKa30B WIH JAPYrHX
ONaronpUsATHBIX PELICHUH.
Hakazanuto mnopaBepraercss u J1000€ OTBETCTBEHHOE CIIy)K€OHOE JIHMIO, KOTOpO€ TOAJacTcs Ha
BbIILICHA3BaHHbIE JICMCTBUS B3ATKOAATENs M OyleT XO0JaTaiicTBOBAaTh JIMYHO HJIM 4Yepe3 MOCPEIHUKOB, O
BBIMOJIHEHUM WM BO3JEPKHUBAETCS OT KaKOro-imbo MAEeUCTBUS, MNPelycCMOTpeHHOH B m. 1, wiM
3710yNOTPeOICHHSI BIUSTHUEM /IS IOCTUIKEHUS 1eiel, MPpeyCMOTPEHHBIX B II. 2.

IL.

Hapsiny co B3drounnuectBoM, B YK @panumm 1992 3HauurenbHoe dYHCIO CTAaTeld IOCBSALIEHO
OTBETCTBEHHOCTU JOJDKHOCTHBIX JIMI] 3a 3JI0ynoTpebieHue BiacTbio. CrenyeT OTMETUThb, UYTO HOBBIN
KOJIEKC, KaK M MPEXHHH, MeNUT 3TOT BUJ HPECTYIUIEHUS Ha JBa Kiacca: 1) 3moynorpelieHue BIacThlo,
HanpaBJIeHHOE MPOTUB yrpaBieHus (cT.cT. 432-1 - 433-3), u 2) 3noynorpebiieHue BIaCThIO B OTHOIIEHUH
qacTHBIX JuIl ( CT.cT. 432-4 - 432-9 ).

3aKoHOJATeNIeM paCIEHUBAIOTCS Kak 3JI0yNOTpeOJieHHE BIAcThbi0 MPOTUB YHOpPABICHHUS JEHCTBUSA
IIPEICTaBUTENIEH TOCYJapCTBEHHOM BIJIACTH, a TAKXKeE JIUL], HAJCJIECHHBIX IOJIHOMOYHSAMHU OCYILECTBIAThH
ciy>keOHble (DYHKIMM, WU JUI, OONagaroluX H30MpaTeNbHBIM MAaHIaTOM, KOTOpBIE IPOJOIKAIOT
BBINOJIHATE CBOM OOS3aHHOCTH IMOCJE TOrO, KaKk UX O(GUUIMAIbHO HMH(MOPMUPOBAIM O PEIICHUH WIH
00CTOSITENLCTBAX, KOTOPBIE PEKPALIAIOT UX CIYXKeOHYIO JesITeIbHOCTD .

Hopmber YK 1992 roga, HampaBiieHHBIE Ha 3alllUTy IIpaB IpakgaH OT IPOU3BOJIA JIOJDKHOCTHBIX JIMLL,
pa3OouTel Ha deTblpe mnaparpada: §1 npegycMaTpuBaeT OTBETCTBEHHOCTb JOJDKHOCTHBIX JIMII 3a
MOCATATeNIbCTBO HA JUYHYIO CcBOOOny rpaxknaaH (cr.ct. 432-4 - 432-6 ); §2 - OTBETCTBEHHOCTH
JOJDKHOCTHBIX JIMI 3a JUCKpUMHHAIui0 (cT. 432-7); §3 - OTBETCTBEHHOCTh 3a IOCATATENhCTBO Ha
HETIPUKOCHOBEHHOCTh kuiumia ( cT. 432-8 ); §4 - OTBETCTBEHHOCTh 3a HAPYIICHHE TalHBI
KoppecnoHaeHmH (ct. 432-9).

Cepbe3HbIM NIPECTYIUIEHHEM, IIOCKOJIBKY 3a HEro IpPeAyCMOTPEHBbl CYpOBBbIE CaHKLUHU, SBISETCS
HE3aKOHHOE TOCATATeNIbCTBO Ha JIMYHYI0 cBoOomy rpaxknan. CormacHo cr. 432-4 YK 1992 rona,
OTBETCTBEHHOCTU IIOJUICKUT NPEACTABUTENb TOCYAAPCTBEHHOW BIACTH WM JIMIO, HAaJEIEHHOE
CIIy’K€OHBIMH [TOJTHOMOUUSIMH, B XO/1€ COBEPILEHHSI UM IO CIIy4ar0 COBEPILIEHUS CBOMX (QYHKIUN
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WIM TOJHOMOYMH TIPUKAKET WIM HE3aKOHHO COBEPIIUT IOCSATATeIhCTBO HA JIMYHYK CBOOOIY
(3axmroueHreM Ha Cpok A0 7 yer u mrpad). Hakazanue ycunmBaeTcst B CiIydae, €CIHM BbIIICHA3BAaHHOE
JCWCTBUE BBIPAXKACTCS B 33/ICPIKaHUM WM YICPKaHUM IpaxkIaHuHa Oosiee 7 JHEH.

Ecnmu mpencraButenb rocyiapcTBEHHOW BIIACTH WJIM JIMIO, HAJCICHHOE CIYy)KEOHBIMH ITOJIHOMOYHSMH, B
XOJIC BBINIOJHECHUSI WM IO CIy4ard BBIMOJHEHHS CBOMX OOSI3aHHOCTEH WJIM TOJHOMOYHWH, OCO3HaBas
HE3aKOHHOCTb JIUIIECHHS CBOOOBI, HE MPUMET MEpPbI, YTOOBI MOJIOKUTH KOHEI[ ATOMY IPABOHAPYIICHHIO,
uMesl JISL OTOrO BJIACTHBIC IOJHOMOYHS, WM CIPOBOIUPYET KOMIIETCHTHBIC OpPTraHbl BJIACTH Ha
HE3aKOHHOE BMEIIATEIbCTBO, TO OHU HAKa3bIBAIOTCS TIOPEMHBIM 3aKJIIOYEHHUEM Ha CPOK J0 3 JeT u
mrpadom (ct. 432-5).

I11.
JlucKpuMHHALMEH (paHIy3cKOoe NpaBO INPU3HACT BCSIKOE pa3iMyhe, I[POBOJAMMOE B OTHOLICHUU
(Gu3MYecKuX JMIl 110 NPUYMHE UX MPOMCXOXKACHUS, M0Ja, CEMEHHOIO IMOJIOKEHHs], COCTOSHUS 3/10POBbS,
o0blyaeB, MNOJUTHYECKMX B3IVIAJOB, y4yacTUs B HPOQCOIO3HOM [EATENIbHOCTH, WX pealbHOW WIH
IpearnoiaaraeMoil NPUHAAJISKHOCTH WIM HETPUHAJICKHOCTH K KaKOH-IMOO 3THUYECKOM Ipymie, Haluy,
pachbl UM BepoucioBeanus. JJuckpuMuHanueil npu3HaeTcs Takke U MPOBEICHUE Pa3InYMii B OTHOILICHUH
BCEX MJIM YacTHU WIEHOB Kakoro-iubo ropuaudeckoro jguua (cr. 225-1). Jluna, BAHOBHBIE B COBEPIIECHUU
Ha3BaHHOI'O MPECTYIUIEHUS B OTHOLIECHUM (DPU3MUYECKUX WIIM IOPUIUYECKUX JIUL, HAKa3bIBAIOTCS, €CIIU 3Ta
JUCKPUMUHALIUS 3aKIF0YACTCS:

1) B 0TKa3e UCMOJIb30BaTh MpaBa, IPEJOCTaBICHHbIE 3aKOHOM;

2) B NpensTCTBOBAHUU HOPMAJILHOMY OCYIIECTBICHHIO KaKOH-THO0 SKOHOMUYECKON JesITeIbHOCTH
(ct. 432-7).
B VK 1992 neranbHo chopMynupoBaHbl cilydyau HapyLUIeHHs] TallHbl KOPPECIOHAEHIIMU, KOTOPOE HMEEeT
MECTO €CJIM KaKoe-THUOO0 JOJKHOCTHOE JIMIO, areHT MPaBUTENbCTBA WIIM MOYTOBOIO YIPABICHUS WU IpU
UX COAEMCTBUM JPYyTHE JIMIA, PACKPBUIM BBEPEHHBIE [TOYTE MUChMA WJIM UX YHUUTOKUIIH.
VYK @panHuuun He mnperycMaTpuBaeT OTBETCTBEHHOCTH 3a ciykKeOHbIH mnojior. OO1ieyronoBHas
OTBETCTBEHHOCTh 3a (Qanbcudukanuio BkiaoueHa B IV paszgen "O mocsaratenbcTBe Ha OOIIECTBEHHOE
nosepue", kotopelii Bxoaut B Kuury uerBepryro YK 1992 ronma. K yromoBHOW OTBETCTBEHHOCTH 3a
¢danbcUPUKAUIO TPHUBIEKAIOTCS KaK YacTHble, TaK M JIOJDKHOCTHblE Jnua. Eciu BHHOBHBIM B
banbcupuKanuu sBIsieTca JOHKHOCTHOE JIMIO, TO K HEel IpHUMeHseTcsl Oojee CypoBO€ Haka3aHHUE, YeM K
YaCTHOMY JIUILY.
Opnako YK 1992 BnepBele mpelycMaTpuBaeT YroJOBHYIO OTBETCTBEHHOCTh 3a (aibCU(PUKAIIIO
IOPUINYECKUX JIUI. 3a AeHCTBUS, IPU3HABAEMbIE€ YTOJIOBHBIM 3aKOHOM Kak (pajmbcudukaiys, K BAHOBHOMY
IOPUANYECKOMY JIUIYy IPUMEHSIOTCS CIEAYIOUINE HaKa3aHUs:

1) mrpad, npeBplIaOMUi B MATh pa3 pasMmep mrpada, KOTOPIA MPerycMOTPeH A (PU3NIECKOro
JIMIIa 32 COBEPILIEHUE JAHHOTO NIPECTYIIICHUS;

2) MMKBUJALUH NPEANPUATHUS; 3aIIPET HABCETAA UIIM CPOKOM Ha IISITh JIET OCYLLECTBIISTH MPSMO WU
yepe3 MOCPEIHUKOB MPOPECCHOHATBHYIO HITH COLIMATIBHYIO 1€ATEIbHOCTD;

3) ycTaHOBIIEHHE IOPUAUYECKOTO KOHTPOJIS CPOKOM 10 5 JIET 32 AEATENBHOCTBIO PEAIPUATHUS;

4) 3aKkpbITHE HaBCErJa WJIM Ha CPOK 1O 5 JIET OJHOTO WM HECKOJIBKMX YUYPEXACHUH BUHOBHOTO
IIPENPUATHS;

5) UCKIIIOYEHHE OKOHYATEJIBbHOE WJIM CPOKOM JI0 5 JIET U3 CIUCKA NMPEANPUATHH, Y4aCTBYIOIUX B
YaCTHOIIPABOBBIX CEJIKAaX C TOCYIapCTBOM;

6) 3ampeT HaBcerJa Ui CPOKOM 10 5 JIET BIITYCKaTh aKIIUY;

7) KoH(UCKanus MPeIMETOB, KOTOPBIMH OBLIO COBEPUIEHO IPECTYIJICHHE, a TAaKKe BBITOABI,
MOJTYYEHHOU B pe3yJIbTaTe COBEPIICHHS 3TOTO MPECTYIUICHUS, U ap. (cT. 441-12).
VK ®panuun npenycMaTpuBaeT OTBETCTBEHHOCTb JOJKHOCTHBIX JIMII 3@ XUINEHHE U YHUUYTOXKCHHE
WMYILECTBA, BBEPEHHOr0 rocymapctBoM. Tak cr. 433-4 mnpemycMaTpuBaeT OTBETCTBEHHOCTh 3a
YHUUTOXKECHUE WM XMIIEHHE JOKYMEHTOB WJIM IIEHHBIX Oymar, rocyapCTBEHHBIX CPEACTB MIJIM YacTHOTO
KaluTajla WM BeUleH, JeHer WM aKUMH WIM 3aMeHa MX Ha JApYyrue, COBEPILICHHbIE IMPEICTaBUTEIEM
rOCYJapCTBEHHOH BIIACTH, JIMLIOM, HAJEJICHHBIM IIOJIHOMOYMSAMHU OCYHIECTBIATh CIIy)KEOHbIC (DYHKIUH,
COTPYZHUKOM (DPMHAHCOBOT'O OpraHa, IIyOJUYHbIM XPaHUTEIEM.
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Kak 3a [O/KHOCTHOE  NPECTyIUIEHWE  HIPEIyCMOTPEHAa  OTBETCTBEHHOCTh 3@  pasrjiallieHue
npodeccHOHaTbHOM — TaifHbl. Bompocam OTBETCTBEHHOCTHM 3a IOCSTaTeNbCTBO HA  pasrjalleHHe
npodeccuoHanbHol TaiHbl B YK 1492 otBeneHo nBe crathu (226-13 u 226-14), koTopsie GppaHIly3CKUMA
3aKOHOJATENh HE BKJIIOYMI B pa3fesl O CHyKeOHBIX MPECTYIJICHUSX HOBOTO KOJEKCa, a MOMECTUI K
MPECTYIUICHUSM U YTOJOBHBIX JIEJTUKTOB MPOTUB YEJIOBEKA.

Tak, cormacHo ¢T.226-13 Haka3bIBaeTCs pas3rialieHue CEKPeTHOW HWH(OpMalUU TOCYAapCTBEHHBIM
MIpe/ICTaBUTENIEM WJIM JIMIIOM, KOTOpBI B cuily cBoell mpodeccun 00si3aH ee He pasriamiarb, a TaKke
JUIIOM, BpEMEHHO Ha/IeJICHHON TaKUMU 0053aTeIbCTBAMH.

[TonoxeHue BbIIIEHA3BAaHHOW CTaThbH HE MPUMEHSIIOTCS B Cllydae, KOIJa 3aKOH IPEANUCHIBACT WIIU
MO3BOJISIET pas3riamarh npodeccuoHansHyo Taiiny. Kpome Toro, Haka3zanue He MPUMEHSIETCS:

1) x TeM, k10 UHGOPMUPYET CyAeOHbIC, METUIIUHCKHE WIIM aIMUHUCTPATUBHBIE BIACTH O HACHIIUU
WM JIMIIEHUS, O KOTOPBIX UM CTall0 U3BECTHO M KOTOPBIE MPUMEHSIOTCS K HECOBEPIICHHOJIETHEMY HIIU K
JUIly, KOTOPOE€ HE MOKET CONPOTUBIATHCA B CUJIY CBOEr0 BO3pacTa, (PU3NYECKOE WU AYIIEBHOTO
COCTOSIHMS;

2) K BpauaM, KOTOpBIE C COTacHsi OTEPIEBIIEro COOOIIAIOT IPOKYpOpa O pacrpase, KOTOPYIO OHU
YCTAaHOBUJIM B XOJI€ COBEpUIEHMS] CBOEH pabOThl M KOTOpas €My IO3BOJISIET MPEANOI0KUTb, YTO ObUIN
OCYIIECTBJIEHBI BCIKOTO POJia CeKCyalbHOE Hacuiue (cT. 226-14).

BeiBoabl. OtnuuurenbHass OCOOEHHOCTh JIOJDKHOCTHBIX IIPECTYIUIEHUHM COCTOUT B TOM, 4YTO OHHU
COBEpUIAIOTCS JIIOJIbMU, KOTOpbIE CaMH Mpu3BaHbl coONOAaTh M OXpaHATh 3akoHbl. [llupokas
pacnpoCTpaHEHHOCTh ATHX MPECTYIUIEHUH, KOPYMIIMPOBAHHOCTh I'OCYIapCTBEHHOI'O alnapara BO MHOTHMX
CTpaHax 3araja 3acTaBiisIeT 3aKOHOJATeNel 3TUX CTpaH NMPUHUMATh 0cO000 cTporue Mepbl O0OpbOBI CO
B3SITOYHUYECTBOM, 3JIOYMOTPEOJICHUAMU M JIPYTMMM OIACHBIMH JOJKHOCTHBIMU MPECTYIJICHUSIMHU, H,
HampoTUB, HE TMpHAaBaTh OOJIBIIOTO 3HAYEHHs] MEHEe OINacHbIM U 0OoJjiee pacnpoCTpaHEHHBIM
MPECTYIUIEHUAM

CoBpeMeHHass 3aKOHOJATENbHAs IPAaKTHKa CTpaH 3amaja CBUACTEIBCTBYET O HENPEKPAIIAOIINUXCS
MOMBITKaX HAUTH ONTUMAIbHYIO JIUHUIO OOpPHOBI ¢ JOIKHOCTHBIMU MPECTYIIICHUSIMH.

B 3akmioyeHne OoTMETHM, YTO NPEACTaBICHHBIM B HacTosmell paboTe OMbIT 3apyOeKHBIX rOCylapcTB B
cepe perylupoBaHUS OTBETCTBEHHOCTH 3a MPECTYIUICHHs, COBEpIIaeMble TIOCYAAPCTBEHHBIMU
CIy>KalllUMU U JTUI[aMH, IPUPABHEHHBIMU K HUM, & TaK)K€ CMEKHBIX C HUMH JIOJDKHOCTHBIX MPECTYTIIICHUH
BEChbMa pa3HOOOpa3eH, 4acTO MPOTHBOPEYMB M W3MEHUYMB (JlaXke KOorja pedb uaeT o0 OJHON M TOH ke
CTpaHe), HO, BO BCSIKOM CJlydyae, KpaifHe MOy4nTeIIeH.

*dk

In this article a theoretical study of foreign experience to establish liability for the offense of officials is
carried out. The comparative characteristic of the legal regulation of criminal responsibility for crimes in
the service of some of the most developed countries of the West, belonging, like the Ukraine, to the
continental legal family, is made. It is proved that analysing foreign regulations is important for the
development of criminal law in the Ukraine, taking into account trends in the development of European
legislation that today is an objective process in connection with the gradual implementation of the policy of
the Ukraine's accession to the European Union.

*kk

KiroueBble c10Ba: yrojoBHasi OTBETCTBEHHOCTH, JOJDKHOCTHOE JIMIO, CPABHUTENBbHAS XapaKTEPUCTHKA,
MPECTYIUICHUS B chepe CIy>KeOHOMN AeATEITHHOCTH.
Keywords: criminal responsibility, the official comparative characteristics, crimes in performance.
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