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Inspiracje eklezjologicznej we wspotczesnej kanortigce.
Streszczenie

Artykut podejmuje dyskusjw kluczowych kwestiach, ktore wykilaja nurt wspotczesnej
mysli kanonicznej. Dotycz one ontologicznych podstaw paedku prawnego Ksriota.
Poszukuje sitakiego rozumienia prawa kanonicznego, ktére odpdadoby naturze samego
Kosciota, okrglonej w doktrynie Soboru Watykakiego I

Dekret tega Soboru ,Optatam totius” nr 16 wymaie poleca, by w wyktadzie prawa
kanonicznego mie na uwadze TajemnjcKosciota wedlug Konstytucji Lumen Gentium.
Wskazanie jasne lecz jego realizacja okazyj@isizwykle trudna.

Przedsoborowa wizja Koiota oparta na koncepcji ,societas iuridice pesdéeviasciwej dla
panstwa, faworyzowata obeck®d struktur wiadzy i prawa w Kaiele. Natomiast Soboér
Watykaiski Il ukazuje Kdciét jako Tajemnieg, ktorej natug wyraza poprzez wielorakie
okreslenia, obrazy, pordwnania i paradygmaty.

Tak bogata w swoim wyrazie eklezjologia soborowatala przygta, ch& zazwyczaj w
sposob wybiorczy, przez wielu kanonistow jako piaeisa wyfciowa. Stiyta ona dla
konstrukcji whasnych teorii, ktGre z natury &ota, wspoélnoty Bosko - ludzkiej,
wprowadzaty uzasadnienie dla obegrigprawa w Kdciele.

Osnowa tego artykutu przedstawia zatem gagl rozwinkte przez gtdbwnych reprezentantow
tak zwanych szkét prawa kanonicznego, gtdwnie piddesky Szkok Prawa, érodki w
Monachium i Pampelunie. Podktesie takze wktad jaki wniéli w t¢ dyskus¢ L. Orsy z
Ameryki, P. Huizing z Holandii oraz inni kandani.

Wypowiedzi Magisterium Kgciota w wydanych po Soborze Watylskim Il Dyrektywach
ponawiaj potrzelg podigcia odnowy metodologicznej prawa kanonicznego. Wicgtudiow
kanonicznych po raz pierwszy wprowadzarsdpwy przedmiot: teologiprawa kanonicznego.

Kanonistyka profilowana przez eklezjologoborow odwotuje s¢ czesto w tym temacie do
wypowiedzi papiea Pawita VI i papiga Btogostawionego Jana Pawia Il. Dzietem tego
papiea g dwa kodeksy: dla Kaiota tacihskiego i dla Kéciota Kasciotdw Wschodnich.
Oba te kodeksy papiaiznaje za kicowe dokumenty Soboru Watykskiego Il.

W konkluzji naley podkréli¢, iz pomimo mobilizugcego klimatu w refleksji kanonicznej
siegajgcej do najgibszych racji bytu i roli prawa w Koiele, znajdujemy siciagle w trakcie
poszukiwania zadowalgej odpowiedzi.

Warto pamgta¢, iz prawo oderwane od rozumienia Tajemnicys&ota traci racs bytu, z
drugiej strony zbyt daleko ada teologizacja prawa koelnego zagrea jego tasamdci
jurydycznej, prowadzi do wyobcowania ggiata myli prawnej.

Warto jednak kontynuowapodgte wysitki, prawo kanoniczne bowiem jak Zky inny
fenomen ludzkiegaycia domaga sizrozumienia, wyjgnienia i akceptacji. Jedynie wéwczas



takze na gruncie wiary Kaziota i wiary w Kaciot, prawo staje siwartcscia, ktéra ksztattuje
zachowania oczekiwane przez prawo.
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Ecclesiological Inspirations in the Contemporary Sience of Canon Law
Summary

The article engages in a discussion of the mainesghat set the trend for the modern
canonical thought. They refer to the ontologicalugrds of the Church legal system. There is
a need to search for such a meaning of the Cananthat would be in accordance with the
nature of the Church itself defined in the doctfidhe Second Vatican Council. One of the
decrees of the Second Vatican Council “Optatanus$dtno. 16 specifically suggests that in
interpretation of the Canon Law we should take sudasideration the Mystery of the Church
according to the Lumen Gentium Constitution. Altgbuthe indication seems to be clear, its
execution is more difficult to implement. Pre-cdiagi vision of the Church based on the
concept of ,societas iuridice perfecta” more actafar the state, has favored the presence of
governmental structures and state law in the Churtle Second Vatican Council on the
other hand presented the Church as the Mysteryitthatature is expressed through many
descriptions, pictures, comparisons and paradig@ush a fruitful in its meaning Council’s
ecclesiology has been accepted, though in vergtsedeway, by many of the canonists as the
prerequisite. It was used for the constructionwhdheories that thanks to the nature of the
Church, the divine-human community, introducedekplanation for the presence of the law
in the Church. The context of this article presetiise ideas developed by the main
representatives of the-so called-schools of theo@dmw, especially by the school of the lay
canonists in Italy, the Munich school and the stlmdd®ampeluna — Navarra. It is important
to highline the input of L. Orsa from America andHRuizing of the Netherlands and other
canonists. The statements of the Church’s Magistein the Directives published after the
Second Vatican Council repeated the need for thbadelogical renewal of the Canon Law.
In the series of studies of the Canon Law for tingt fime a new subject is established:
Theology of the Canon Law. The profiled science @dnon Law through Council's
ecclesiology very often refers to the teachingsPope Paul VI and the teachings of the
blessed John Paul Il. There are two works of thgeP®he Code for the Latin Church and the
Code for the Eastern Churches. Both of the codesregarded by the Pope as the final
documents of the Second Vatican Council. In conafug is important to stress that, despite
the mobilizing tendency of canon thought that resdihe deepest rationale and the role of the
law in the Church, we still face the search for $h&sfactory answer. It should be noted that,
while the law separated from the understandinghef Mystery of the Church loses the
rationale, on the other hand too far reaching tiginhtion of the Canon Law threatens its
juridical identity and leads to its expulsion odttbe legal thought frames. However, the
attempt should be continued since the Canon Lawevasy human phenomenon — requires
understanding, explanation and acceptance. Only dimethe grounds of the Church’s faith



and the faith in the Church, the law becomes theevinat shapes the action expected by the
law.

Key words: theology of Canon Law, an ontological questiorCahon Law, overview of the
theory of same canonists, the ecclesiological 8aamce of Canon Law, the school of the lay
canonists in ltaly, the Munich school, the schodl Rampeluna — Navarra, recent
developments of Canon Law, the contemporary sci@fid&anon Law, the ecclesiological
significance of the Second Vatican Council, thaurebf the Church, recent developments in
the science of Canon Law. the teaching of Paulndl dohn Paul Il, the methodological status
of Canon Law, the relevance of the question.

IKKJIe3H0JI0THYeCKOe BJJOXHOBEHHE B COBpeMeHHOﬁ KaHOHUCTBIIIEC

Pe3rome

Crathss 0OCYXKIaeT KIIIOYEBBIE BOMPOCHI, KOTOPHIE BBIYEPKHBAIOT TEUEHHE COBPEMEHHOI
KaHOHMYECKOW MbICaM. KacaroTcs OHM OHTOJIOTMYECKUMX OCHOBAaHUM IPAaBOBOTO MOpPSIKa
LepxBu. Mmercs Takoro MNOHUMaHUS KaHOHMYECKOTO TIpaBa, KOTOPOE OTBEYano Obl
xapaktepy LlepkBu, onpenenennoii B noktpune Barukanckoro Cob6opa Il. lekper Toro xe
Cobopa ,Ontatam toTioc” Ne 16 sicHO yka3bIBaeT, 4TOOBI B JICKIIMM KAHOHWYECKOTO TpaBa
uMmeTs B Buay Taiiny llepksu no Koncturynun Jlromsn ['3HTIOM. [l0oKa3aHue ecTh 4eTKOE HO
€ro OCYULIECTBJIIEHHE OKa3blBaeTcs oOd4eHb TpyAHbIM. [lepencobopoBa kaprtuna llepksu
OCHOBAaHa Ha KOHIEMIMU ,COLETAC IOpHIUIEe NEpPEKTa» MOAXONAINICH A TOCYAapcTBA,
0JIarOMpPUSITCTBYET MPUCYTCTBUIO CTPYKTYp BiacTu W mpasa B llepkBu. 3aro Barukanckuit
Cobop Il mokaseiBaer LlepkoBb kak TaiiHy, KOTOpOHl XapakTep BBIpakKaeTcs uyepes
Pa3zHOOOpa3HbIC ONpEEICHH, N300paKeHUsI, CPAaBHEHHS U TTapaJaurMbl. Tak Oorarasi B CBoeM
CIIOBe COOOpHAsi SKKJIE3UOJIOTUSI ObUIa NMPHHATA, XOTSI OOBIYHO B M30MpAaTENbHBIA CIIOCOO,
yepe3 MHOI0 KaHOHMCTOB KakK HadalibHas npeanochuika. Ciykuiaa oHa s cOOCTBEHHBIX
TeopHii, KoTopoe 1o xapakrepy LlepkBu, coolrecTBE 60KeCTBEHHO-4EI0BEYECKIM, BBOIMIN
obocHOoBaHue sl mpucyTcTBUsA TpaBa B llepkBu. OcHOBa 3TOH CTaThU ClIE€IOBaTEIHLHO
IIOKA3bIBAET O B3IVIAJ8X, Pa3BUTHIX YEpe3 IVIaBHBIX IPEICTABUTENEH TaK HA3bIBAEMBIX IIKOJI
KaHOHHMYECKOTO TpaBa, I1aBHbIM obOpazoM uepe3 Urampsuckyro lllkomy IlpaBa, mieHTpsl B
Mionxene u Ilammone. Heo0XxoauMo MHOJUEpKHYTh TakkKe BKJIAJ KaKOH BHECIU B 3Ty
muckyccuto JI. Opcel w3 Amepuku, P. I'ymsunr w3 [omnmanaum w Apyrue KaHOHHUCTH.
3agenenne Maructparypsl lLlepkBu B BblgaHHbIX mnocie Batukxanckoro CoGopy I
JlupekTuBax TMOKa38HO HEOOXOJUMOCTh B MPUHATUU METOAOJOTHYECKOro OOHOBIIEHUS
KaHOHMYECKOro TMpaBa. B ILMKIe KaHOHMYECKOrO0 W3y4YEHHUsS BIIEpPBbIE BBEIEHO HOBBIN
MpeIMeT: TEOJOTUI0 KaHOHWYEeCKoro rmpaBa. KaHoHHCThIKAa mpoduiIMpoBaHHas uepe3
COOOPHYIO HKKJIE3UOJIOTHIO OT3hIBACTCS YaCcTO B ATOM TeMe K BbICKa3bIBaHMIO marbl [TaBna VI

n bnarocmoBennoro fma IlaBma Il. JlemoM Toro ’ke mambl SBJISIOTCS JBa KOACKCHI. IS
Jlatunckoii Lepksu u misa Lepksu Boctounsix Llepkseil. O6a 3TH KOAEKCHI Mana npu3HaeT
KaKk OKOHYATENIbHBIE JOKyMeHThl. Barukanckoro Cobopa Il. B 3akmroueHuu HeoOXoammo

MOJYEPKHYTh, YTO HECMOTPS HA MOOWIM3YIOIIMHA KIUMaT B KAHOHMYECKOW pediexcuu
IpocTuparolencs 10 Haubojee TITyOOKOMBICIEH- HBIX CMBICIOB CYILECTBOBAaHUS M POJIU
npasa B LlepkBu, MBI HAXOAMMCS HENIPEPBIBHO BO BpeMs IIOUCKA YAOBJIETBOPAIOIIETO OTBETA.
CTOWT MOMHHUTB, YTO MPABO OTOPBAHHOE OT MOHMMaHuA TaitHbl LlepkBU yTpaumBaeT CMBICIT
CYIICCTBOBAaHUSA, U3 BTOpOﬁ CTOPOHBI CIIMIIKOM JAJICKO HAAMIAsA TCOJIOrnu3anus IEPKOBHOI'O
mpaBa CTaBUT IOJ yrpo3y €ro IOPUAMYECKOE TOXKIECTBO, BEIET K OTUYKIEHHUIO U3 MHpa
OpuANYecKoi MbIcau. CTOUT OJHAKO MPOAOJIKATh IPUHATHIE YCHIINS, KAHOHUYECKOE IIPABO



TaK KaK KaXJblid Ipyroil peHOMEH 4eJIOBeUeCKOM KU3HU TpeOyeT MOHUMaHUs, OOBSICHEHUS U
ono6penus. ToapKO B TO BpeMsl TaK)Ke Ha TPYHTE IIEPKOBHOM BephI U Bephl B LlepkoBk, paBo
CTaHOBHTCS IIEHHOCTbIO, KOTOPask (GOPMHUPYET NOBEJICHNUE OXKHIaHHBIC TIPABOM.
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