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Od czasu, gdy w 1953 r. F. Crick i J. D. Watson opracowali przestrzenna
strukture DNA, wiele pytah o nature zycia biologicznego uzyskato swoje od-
powiedzi w postaci odkrytych struktur komoérkowej budowy organizmdéw, za-
sad dziedziczenia, praw ewolucji czy budowy, powiazah i funkcji czasteczek
zycia w tkankach. Znaczacy wkiad w proces badawczy miata inicjatywa
Charles’a de Lisi z 1987 r. integrujaca prowadzone w Departamencie Energii
w Altha, w Stanach Zjednoczonych - i innych oSrodkach naukowych — bada-
nia we wspalny Projekt Poznania Genomu Cztowieka (Human Genome Pro-
ject — HGP). Pozwolito to na przyspieszenie procesu odkrywania mechaniz-
mow, dzieki ktorym informacja genetyczna koduje biologiczne funkcje
i strukture organizmu, zasad przeptywu informacji w komérce i powielania
DNA. Pozytywnym nastepstwem tych zdobyczy naukowych jest rozlegta zna-
jomos¢ ludzkiego genomu i terapeutyczne zastosowania tej wiedzy.

Wiedza i praktyka w tym zakresie rodza jednak wiele pytah natury etycz-
nej, na ktore nie da sig¢ udzielic odpowiedzi, odwotujac sie jedynie do
kategorii biochemicznych. Stad rozwojowi biologii molekularnej i genetyki
towarzyszy nieustannie dyskusja bioetyczna nad granicami badan i ingerencji
w dziedzictwo genetyczne cztowieka. Budowanie odpowiedzialnej etyki granic
wymaga tego, by obok ,analitycznego” podejécia do ludzkiego organizmu
zachowact catoSciowa wizje antropologiczna. Pozwoli ona utrzymac dyskurs
w ramach refleksji nad cztowiekiem — nie tylko jako przedmiotem, ale
gtéwnie jako podmiotem ingerencji w genom. Czy omoOwienie znaczenia ge-
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nomu w kontekscie catoSciowej wizji antropologicznej uzasadni przekonanie,
ze informacja genetyczna partycypuje w godnosci osoby ludzkiej? Odpowiedz
na to pytanie musi ukaza¢ relacje zwrotne, ktére zachodza pomiedzy ge-
nomem, organizmem a konkretna osoba ludzka. Dyskurs ten trzeba jednak
poprzedzi¢ przedstawieniem genomu w kategoriach biochemicznych.

1. LUDZKI GENOM
W SWIETLE DANYCH BIOLOGICZNO-CHEMICZNYCH

Uzywajac technicznego pojecia mozna powiedzie€, iz genom to komplet
»informacji” genetycznej okreslonego osobnika badz gatunku (genom jedno-
stkowy i gatunkowy). W wymiarze molekularnym jest to ztozona kategoria
chemiczna; aby opisat genom i mechanizm jego dziatania, trzeba wigc od-
nies¢ sig do tych elementéw ludzkiego organizmu, ktére sa nosnikiem kodu
genetycznego, zaczynajac od komdrek, a kohAczac na genach.

Ciato dorostego cztowieka sktada sie z okoto 75 000 miliardow komdrek,
z ktérych kazda zawiera w sobie cata strukture materiatlu genetycznego.
Komorka zbudowana jest z kilku elementéw fizycznie powiazanych ze soba
btona komoérkowa. Wewnatrz btony znajduja sie zanurzone w cytoplazmie
organelle, takie jak wytwarzajace potrzebna komdrce energie mitochondria,
odpowiedzialne za wytwarzanie biatek rybosomy oraz centriole, ktére kieruja
procesem podziatu komdérkowego. Wazna sktadowa komorki jest jadro, w
ktorym zawiera si¢ jaderko i chromosomy?.

Istnieja dwie duze grupy komorek: komorki somatyczne i komorki rozrod-
cze. Komorki somatyczne stanowia budulec ciata. Naleza do dominujacej
wigkszoSci sposrdd zawartych w organizmie. Pod wzgledem mozliwosci roz-
wojowych dziela sig one na trzy rodzaje. Pierwszy rodzaj obejmuje komorki
zréznicowane, czyli majace okreSlona specyfike rozwojowa. Sa one tak
uksztattowane, ze moga z nich rozwinac si¢ jedynie komorki tego samego
rodzaju, np. komorki koSci, watroby, nerwdéw, migéni itp. Drugi rodzaj
obejmuje komdrki macierzyste, ktére nie maja doktadnie okre$lonej spe-
cyfikacji organicznej. Moga z nich rozwina¢ sig r6zne komorki organizmu.
Dziela sig one na dwa typy ze wzgledu na pochodzenie i mozliwosci roz-
wojowe. Istnieja zatem komdrki macierzyste embrionalne i komorki macie-

1pPor. R. L. L ucas, Bietyka dla kazdego, Czestochowa 2005, s. 85.
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rzyste doroste. Komorki macierzyste embrionalne maja mozliwosci totipo-
tencjalne — wszystkomogace. Oznacza to, ze moga sie z nich rozwinat
wszelkie inne komorki organiczne, a nawet caty osobnik. Komdrki macie-
rzyste pochodzace z dorostego organizmu maja wasciwosci pluripotencjalne
— wiele mogace. Moze si¢ z nich rozwinat komdrka o kazdej specyfikacji,
chot¢ nie moze sie z nich wyksztatcic caty osobnik. Niektdre z nich sa
multipotencjalne, czyli takie, z ktérych moga rozwina¢ sig inne komorki, ale
nalezace do tego samego pnia. Sa to np. komdrki krwi, z ktérych moga
rozwinac sie komorki ciatek czerwonych, biatych lub ptytek, ale nie rozwina
sie one w komorki migéni czy kosci. Trzecim rodzajem sa komdrki rozrodcze
nastawione na rozmnazanie: plemnik, czyli meska komorka rozrodcza, i jajo
— zefska komoérka rozrodcza?.

Istotna sktadowa komorki jest jadro, w ktorym zlokalizowane sa chromo-
somy zawierajace prawie cata informacje genetyczna organizmu. Maja one
postat skreconych nitek, ktore pod mikroskopem wygladaja jak ktebek, cho¢
ich struktura jest regularna. Zawieraja one w sobie biatka i kodujace je geny
odpowiedzialne za wzrost, rozwdj i specyfikacje komorek®. Chromosomy sa
zbudowane z kwasu rybonukleinowego (RNA) i dezoksyrybonukleinowego
(DNA), zatem kazdy chromosom to jedna czasteczka DNA, czyli sekwencja
nukleotydow, oraz znajdujace sie¢ w nim biatka®.

Kazda komorka somatyczna sklada sie z 46 chromosomoéw utozonych
w 23 pary. W tym wzgledzie réznia sie od nich jedynie komérki rozrodcze,
ktére posiadaja 23 chromosomy. Ilo$¢ chromosoméw w jadrze jest zrézni-
cowana ze wzgledu na gatunek, a specyficzna liczba chromosoméw nazywa
sig kariotypem. W przypadku cztowieka liczba czastek DNA wynosi 22 pary
chromosoméw autosomalnych i jedna pare chromosomoéw piciowych.

Chemicznym budulcem chromosoméw sa kwasy nukleinowe, zwane pétnu-
kleotydami. W ich sktad wchodza potaczenia cukréw, zasad purynowych lub
pirymidynowych i kwasu fosforowego. Sktadnikiem nukleotydu jest zatem

2 Por. tamze, s. 86-7.

3Por. E. Bartnik, Genom cztowieka na poczatku XXI w., [w:] Granice ingerencji
w naturg, red. B. Chyrowicz, Lublin: TN KUL 2001, s. 13-15.

4 Kwasy organiczne sa to zwiazki organiczne, ktére maja zdolnos¢ dysocjacji elektro-
litycznej, czyli samorzutnego rozktadu czasteczek elektrolitdw na prostsze elementy — jony
wodorowe i reszte kwasowa, ktéra zawiera rodnik organiczny. Zmieniaja sie przez to wia-
Sciwosci czasteczek elektrolitdw — np. dochodzi zdolno$¢ przenoszenia pradu. Rozerwaniu
zwykle ulega wiazanie wodér tlen kwasowej grupy funkcyjnej: karboksylowej (COOH),
sulfonowej (SO3H2) lub wodorotlenowej i in.
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jedna z czterech zasad azotowych: adenina, guanina (puryny A, G) oraz ty-
mina i cytozyna (T, C). Kwasy nukleinowe dziela sig na kwasy rybonuklei-
nowe (RNA) i dezoksyrybonukleinowe (DNA). Dwa dopasowane do siebie
dtugie tahcuchy DNA, z ktorych zbudowany jest kazdy chromosom, to kwasy
dezoksyrybonukleinowe. tancuchy te +tacza sie ze soba podwdjnym
wiazaniem wodorowym miedzy zasadami A i T oraz potréjnym wiazaniem
wodorowym miedzy zasadami G i C. Zasady te sa wobec siebie komplemen-
tarne: A (adenina) zawsze taczy sie tylko z T (tyming), a G (guanina) —
zawsze z C (cytozyna). Swoista wytacznos¢ zwiazkdéw miedzy tymi zasadami
sprawia, ze tacza sig one, tworzac krecace sig jak spirale nici®.

Strukturalng skfadowa genomu sa obecne w chromosomach i
odpowiedzialne za procesy dziedziczenia geny®. Sa to fragmenty tancucha
kwasoéw dezoksyrybonukleinowych, ktore zawieraja istotna dla biatek
organizmu informacje genetyczna’. Jeden gen to sekwencja aminokwasow,
ktéra koduje jedno biatko. Kolejnos¢ aminokwaséw jest kodowana przez
nukleotydy (ACTG)®.

Informacje dotyczace ilosci gendéw sa coraz bardziej precyzyjne. Do nie-
dawna podawano, ze istnieje od 30 do 120 tysiecy gendw, wskazujac jedno-
cze$nie ich potozenie. W sposob doktadny zanalizowano jednak sekwencje
DNA jedynie dla kilku chromosoméw®. Dzi§ wiadomo juz, ze w kazdej ko-
morce istnieje okoto 35 do 40 tys. gendw. Skiadaja sie one ze zmiennej
liczby trypletytow, z ktorych kazdy koduje wiaSciwe sobie biatka. Chot
w kazdej komoérce ludzkiego ciata znajduje sie komplet genéw wiasciwych
dla catego organizmu, to jednak poszczeg6lne komorki korzystaja jedynie
z tych gendw, ktére pomagaja im kodowac ich wiasne proteiny. Te wiasnie
geny sa w danej komorce aktywne, podczas gdy inne sa zablokowane. Ozna-
cza to, ze w komorkach mézgu obecne sa geny odpowiedzialne za produkcje
np. komdrek migénia sercowego, jednak sa one bierne. Wyjatkiem sa

5> Enzymy, zwane takze biokatalizatorami, to biatka proste lub ztozone, ktére maja wiasci-
wosci katalizatora. Sa to zatem substancje, ktére — nie wstepujac w reakcje — zmieniaja szyb-
kos¢ reakcji chemicznych i nie zmieniaja potozenia stanu rownowagi. Omawiane kwasy naleza
do grupy kwaséw organicznych. Aminokwasy sa to sktadniki biatek, hormonoéw, witamin i in.
Maja one w czastce co najmniej 1 grupe aminowa (NH2) i 1 grupe karboksylowa (COOH).

6 por.J. L. Barrag én, Metabioethics and Biomedicine. Synthesis of Principles and
Applications, Vatican City 2005, s. 173-175.

” Por. tamze.

8por.Bartnik, art. cyt., s. 13.

% Tamze, s. 15.
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komorki pluri-, multi- czy totipotencjalne, ktore maja uaktywnione wszystkie
geny badz ich znaczaca wigkszo§¢c™.

Genom posiada wiasciwos€ translacji i replikacji. Replikacja odpowiada
zdolnosci ,,kopiowania siebie”, za$ translacja jest umiejetnoScia ,,czytania
siebie”. Zdolnos¢ kopiowania wnika z wiasciwosci zasad, ktére maja pre-
dyspozycje, by taczy¢ sie w okreSlonym porzadku. A - T i G - C.
Replikacja zatem polega na tym, ze jeden tahcuch DNA kopiuje si¢ poprzez
fakt, iz naprzeciwko T ustawia sig A i A naprzeciwko T. C lokalizuje sig¢ na-
przeciwko G i G symetrycznie naprzeciw C. W rzeczywistosci zwyktym
stanem, w ktorym spotykamy DNA, jest podwdjna helisa skrecona spiralnie
badZz zwinigta w kigbek, w ktdrej jedna nitka jest oryginalna, za$§ druga jest
kopia. Kopia nici oryginalnej w sekwencji ACGT jest na kopii sekwencja
TGCA, za$§ po transkrypcji, czyli odczytaniu kopii jej kopii, staje sig
ponownie ACGT. DNA dzigki tej wiaSciwosci ma zdolnoS¢ kopiowania sige
w niezliczonej ilosci takich samych egzemplarzy®!.

Proces translacji jest nieco bardziej ztozony. Punktem wyjScia jest DNA,
punktem docelowym — biatko. Z biatek lub produktéw biatka sktada sig
wszystko, co zawarte jest w ciele. Ale droga, jaka zachodzi miedzy DNA
i biatkiem — translacja, czyli przepisywanie w sposob zrozumiaty dla stron
— da sie zanalizowat. Pierwszym etapem jest przepisanie, czyli transkrypcja
genu, ktdrej proces opiera sig na taczeniu zasad w pary. Gen jest kopiowany
tu nie na postat DNA, ale RNA. Jest to nieco inny noénik informacji gene-
tycznej, ktory rowniez sktada sig z niemal tych samych liter i jest zapisany
liniowo. T jest tu jednak zastapione uracylem — U. Kopia RNA jest kopia
informacyjna lub matrycowa — mRNA. Nastepnym etapem jest usunigcie
z genu intronéw, co pozwala na potaczenie eksonéw. Tak oczyszczony RNA
wchodzi w reakcje z mikroskopijna ,,maszynka” — rybosomem. Ten biologicz-
ny mechanizm jest zbudowany z RNA i nazywa sie ja rybosomalnym
RNArRNA. Rybosom, przesuwajac sie wzdtuz mRNA, dokonuje ttumaczenia
kazdego 3-literowego kodonu. Kazdy kodon jest przettumaczony na litere
z innego 20-literowego alfabetu. Kazdej literze tego alfabetu odpowiada inny
aminokwas. Aminokwasy sa dostarczane przez transportujace RNA — tRNA.
Kazdy okre$lony aminokwas jest dotaczany do poprzedniego i w ten sposob
powstaje tahcuch aminokwaséw w takiej kolejnosci, ktéra odpowiada pred-

0 por. M. Ri d | ey, Genom. Autobiografia gatunku w 23 rozdziatach, tlum. M. Kora-
szewska, Poznah: Rebis 2001, s. 14-15.
11 por. tamze, s. 13.
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koSciom kodondéw. Gdy powstanie caty aminokwas, przyjmuje wihasciwy dla
wiasnej sekwencji ksztatt i staje sie biatkiem.

Biatka stanowia katalizator chemicznych reakcji organizmu. Dzigki bial-
kom sa przetwarzane, kopiowane, zestawiane i korygowane czasteczki DNA
i RNA. Pelnia one rowniez role whaczajaca i wylaczajaca gen, gdy fizycznie
wiaza sie z poczatkiem genu zwanym promotorem lub wzmacniaczem. W ca-
tym tym procesie moze dochodzi¢ do pomytek zwanych mutacjami. Przy re-
plikacji genéw moze wypaS¢ jaka$ ,litera” lub moze zostat zastapiona
niewtaSciwa. Niektdore eksony sa zastepowane innymi. Nie musza miet one
duzego znaczenia w ttumaczeniu na jezyk aminokwaséw, gdyz 64 kodonom
odpowiada 20 aminokwasow, stad rézne kodony moga mie€ to samo znacze-
nie dla aminokwaséw. Srednio w jednym organizmie podczas zycia zachodzi
ok. 100 mutacji, ktére moga nie miet zadnego znaczenia, chot¢ bywa, ze
jedna mutacja w okreSlonym miejscu moze by¢ zabéjcza dla organizmu.

Aby zilustrowat konstrukcje i dziatanie genomu, warto odwota¢ sie do
metafory zaproponowanej przez Rideya. Jest nia gruba ksiazka, ktdra sktada
sie z 23 ,,rozdziatow” — chromosomoéw. Kazdy z ,,rozdziatdw” zawiera wielka
liczbe ,,opowiadah” — genéw. Kazde ,,opowiadanie” sktada sige z ,,akapitow”,
ktére odpowiadaja eksonom. Sa to sekwencje kwaséw dezoksyrybonukleino-
wych, ktore ulegaja ekspresji w okre§lonej komorce. Pomiedzy ,,akapitami”
znajduja sie introny, ktore petnia role ,,ogtoszen”. Kazdy ,,akapit” sktada sig
ze ,stow”, ktore w jezyku genetyki nazywaja sie kodonami. ,Litery” — naj-
mniejsza czastka genomu — odpowiadaja nukleotydom?2,

Pozostajac w tej konwencji mozna powiedziet, ze informacje genomu sa
pisane podobnie jak zdania — jako jednowymiarowa i liniowa informacja,
ktéra tworza ,litery alfabetu”. Niewielka liczba ,liter”, zdefiniowana przez
okreSlony kod uktadajacy je w sensowna kolejnos¢, dokonuje transliteracji
i przemienia w wielka ksiege ,,pojec” i ,,definicji”. Trzeba jednak wskazat
pewna specyfike tej ,ksiegi”. Geny czasami czyta sie od lewej do prawej,
a innym razem od prawej do lewej strony — nigdy jednocze$nie w przeciw-
nych kierunkach. Réznica polega takze na iloSci ,liter”, ktéra w genach
ogranicza sie do czterech zasad — adeniny, cytozyny, guaniny i tyminy.
»Kartki” zastapione sa tahcuchami cukrow i fosforandw, ktdére sa nazywane
czasteczkami DNA. Do nich dofaczone sa — w postaci bocznych szczebli —
wspomniane cztery zasady.

2por. Ridley, dz. cyt., s. 16.
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Aby ukazat skale ztozonosci genomu, mozna odwotac sig do liczb. Chro-
mosomy skiadajace sie z pary czastek DNA sa bardzo dtugie, gdyz
potaczone ze soba, tworza diugoS¢ ok. 2 metrow. Gdyby sie powiazato
wszystkie chromosomy z komdrek jednego organizmu, to wysztaby odlegtos¢
160 mld kilometréw, co stanowi odlegtos¢ 2,5 dnia Swietlnego. Ksiazka,
ktoéra stanowi jej metaforyczna ilustracje genomu, zawiera ok. miliard stéw,
czyli tyle, ile ok. 800 biblii. Gdyby byta ona czytana z predkoscia jednego
stowa na sekunde, to jego lektura zajetaby sto lat, przy zatozeniu, ze kto§ by
ja czytat osiem godzin dziennie.

Omowiony aspekt biochemiczny genomu nie wyjasnia jeszcze, dlaczego
staje sig on przedmiotem zainteresowania etyki. Kluczowy dla zrozumienia
tej kwestii jest fakt uczestniczenia tej niewielkiej, mierzac parametrami
przestrzennymi, czeSci w catosci, jaka jest ludzki organizm. Aby wyjasnic
spos6b tego uczestniczenia, trzeba odwotac sie¢ do kategorii ,informacji”,
ktérej genom jest noSnikiem. W tym aspekcie genom stanowi bogata w tres¢
ksiege zawierajaca instrukcje kodujaca funkcjonowanie organizmu jedno-
stkowego, jak i catego gatunku. Wczeéniej jednak nalezy zarysowat pod-
stawowe przyczyny, dla ktérych ciato cztowieka zawiera wsobna godnos¢.

2. PERSONALISTYCZNE UJECIE CIELESNOSCI

Podejscie do zagadnienia ciata w ujeciu personalistycznym charakteryzuje
sie synteza klasycznej i tomistycznej koncepcji z egzystencjalno-fenome-
nologiczna. Dla $w. Tomasza z Akwinu istota zagadnienia sprowadza si¢ do
wiaSciwego opisania relacji miedzy ciatem i dusza. Filozof ten powtarza za
Arystotelesem, ze dusza jest pierwotna zasada ciata. Wtorne wobec niej sa
wszelkie zasady zycia, takie jak np. serce. Dusza, przenikajac je, ozywia
i wprawia je w ruch. Biologiczne organy ludzkiego organizmu nie zyja wiec
same z siebie, lecz dzigki aktowi duszy, ktora je przenika, a przenikajac —
ozywia. Takie zatozenia pozwalaja $w. Tomaszowi stwierdzi¢, ze dusza jest
pierwotna zasada zycia, czyli aktem, ktéry wprawia ciato w ruch — takie
stwierdzenie jest konieczne, aby uczyni¢ zadoS¢ fizyce Arystotelesa.

Co do relacji cztowieka wobec sfery cielesno-duchowej Akwinata uczy, ze
cztowiek nie tyle ma ciato i dusze, ile jest dusza rozumna i poznajaca oraz
jest ciatem, ktore bierze udziat w poznaniu. Dusza ludzka jest samoistna, co
oznacza, ze jest niezniszczalna. Zniszczalne jest jedynie ciato. Co§ jest
samoistne wtedy, gdy nie ma cechy przypadtosciowej, a ciato takie cechy ma.
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Dusza ma wigc charakter substancjalny, to znaczy, ze istnieje samoistnie jako
byt. Z drugiej strony wspotkonstytuuje inna substancje, jaka jest cztowiek.
Dusza jest zatem jednocze$nie substancja samoistna oraz czynnikiem wspot-
tworzacym istnienie cztowieka. Swiety Tomasz sprecyzowat to przekonanie
przez wprowadzenie Kkategorii substancji kompletnej i niekompletnej. Sub-
stancja kompletna to ta, ktéra — samodzielnie istniejac — nalezy do okres-
lonego gatunku. Niekompletna wprawdzie samodzielnie istnieje, lecz nie re-
alizuje przez to gatunkowej catosci odrebnego bytu. W tym znaczeniu sub-
stancja kompletna jest cztowiek — jako duch wcielony — za$ dusza jest jedy-
nie substancja niekompletna.

Dzieki ciatu cztowiek przynalezy do ludzkiego gatunku. Stanowi ono znak,
ktérym dusza komunikuje sie z innymi, nawiazuje relacje, wyraza nawet naj-
wznioSlejsze stany, takie jak mitos¢. Dusza natomiast w cztowieku sprawia,
ze kazdy pojedynczy cztowiek nie jest tylko egzemplarzem gatunku, ale jest
substancja samoistng, odrebng, majaca wsobna godnos¢, a nie taka, ktora
zalezataby od oceny innych przedstawicieli gatunku.

Koncepcja osoby uwyraznia swoja specyfike w kontraScie z pojeciem
osobnika. Jest to przedstawiciel okreSlonego gatunku, wybrane zwierze, ktére
otrzymuje zycie dzieki naturze, w ramach wiasnego gatunku. Czynnik mate-
rialny, ktory okreSla osobnika, jest rozciagly, co oznacza, ze mozna z niego
powotat do istnienia drugie zwierze — drugi egzemplarz gatunku. Z cztowie-
kiem jest inaczej. Byt ludzki, istniejac istnieniem duszy, nie istnieje przez to,
ze nalezy do jakiego$ gatunku®®. Poprzez ciato cztowiek nalezy do gatunku,
ale ze wzgledu na samoistna dusze nie jest on osobnikiem gatunku, ale jest
indywidualnym ja, wyjatkowym i jedynym w swoim rodzaju — jest osoba.

Blizsza wspodtczesnosci mysl antropologiczna kategorie ,,0soby” okreSlata
jako zasade integrujaca duchowy i cielesny wymiar. Dla E. Mouniera
(T 1950) osoba ,jest panowaniem nad soba, wyborem, ksztattowaniem,
zdobywaniem samej siebie [...]**”. Oznacza to, ze osoba potrafi taczy¢ w

13 Czlowiek jest powotywany do istnienia dzigki istnieniu duszy, ktéra organizuje ciato
— cialo, ktdére konstytuuje gatunek. Ttumaczac w oparciu o dusze kategorig osoby, tomisci
(m.in. 0. M. A. Krapiec) twierdza: ,,to wtasnie samoistne «ja», przytomne w moich aktach du-
chowych i cielesnych, jest niczym innym, jak owa poszukiwang osoba” - M. A. Krapiec,
Cztowiek i prawo naturalne, Lublin: RW KUL 1999, s. 131.

“4E Mounier, Révolution personnaliste et communautaire, ttum. 1. Zakrzewska — za:
Filozofia wspotczesna, t. 1, red. Z. Kuderowicz, Warszawa 1983, s. 345-348; Swiat, cztowiek
i wartosci. Wybor tekstéw filozoficznych dla szk6t Srednich, oprac. Z. J. Czarnecki, Warszawa:
WSIiP 1988, s. 223.
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spos6b tworczy wymiar duchowy i cielesny przez przenikanie duchem tego,
co materialne, i materializowaniem tego, co duchowe. Osoba jawi si¢ u Mou-
niera jako centrum zarzadzajace wszelkim dynamizmem cielesnym, mysle-
niem, Swiadomoscia siebie. Z drugiej strony osoba nie tylko integruje
cztowieka wewnetrznie, ale i integruje go ze Swiatem zewnetrznym przez to,
ze pozwala mu wychyla¢ sie ku drugiemu. Osoba ,,jest bogata dzieki obco-
waniu z ciatem Swiata i z ciatem cztowieka, z duchowo5cig, ktora je ozywia,
ze wspolnotami, w ktérych sig objawia”?®.

Argumentacja egzystencjalno-fenomenologiczna, uzasadniajac znaczenie
ciata, podkre$la jego udziat w komunikowaniu sig cztowieka z innymi. Osoba
ludzka, majac specyficznie cielesny ksztatt istnienia w ciele, poprzez ciato
wyraza siebie i manifestuje swoje zindywidualizowanie. Znaczenie ciata dla
osoby jest wymiernie weryfikowalne, gdyz cztowiek spetnia sie i realizuje
poprzez ciato, na przyktad komunikujac sie z innymi poprzez znaki ciafa.
Odgrywa ono istotna role w rozwoju osobowosci, ktéry dokonuje sie na
okreznej drodze poznania. Punktem wyjscia jest intelekt — jako wtadza du-
chowa. Tworzy on poprzez ciato okreslone akty, by potem, przy wykorzysta-
niu zmystow cielesnych, poznac je i treS¢ tego poznania przyswoi¢ w sferze
intelektualnej, wzbogacajac osobowos¢ o nowe doSwiadczenia. Tak rodzi sig
kultura. Jest ona tworzona przez cztowieka i jednocze$nie ksztattuje oso-
bowo$¢ swoich tworcow.

W oczywisty i wymierny sposob ciato uczestniczy w zyciu osoby. Jednak-
ze nie tylko petni ono funkcje znaku osoby, ale ma udziat w jej prawach
i godnosci. Dlatego respekt dla cztowieka wyraza sig miedzy innymi w sza-
cunku do ludzkiego ciata, co oznacza, ze odniesienie do ludzkiej cielesnoSci
ma wymiar moralny. W kulturze zatozenie to wyraza sie miedzy innymi w po-
tepieniu tortur, aktu morderstwa, a takze w szacunku do ciata po $mierci'®.

Chrzescijanski personalizm charakteryzuje sie préba harmonizacji powyz-
szych dwoch typow wypowiedzi dotyczacych godnosci ciata — tomistycznego
i egzystencjalno-fenomenologicznego; esencjalnego i funkcjonalnego. W wielu
dokumentach Koéciota mozna znalezt odwotanie si¢ do personalistycznej kon-
cepcji, w ktorej osoba jest konstytuowana przez dusze i ciato. W wypowie-
dziach tych znajduje swoj wyraz esencjalne ujecie ludzkiego bytu. Instrukcja
Donum vitae formutuje konieczna zalezno$¢ miedzy sfera duchowo-cielesna,

% Tamze.
1% por. J. Wr 6 bel, Czowiek i medycyna. Teologicznomoralne podstawy ingerencii
medycznych, Krakéw: Wydawnictwo Ksigzy Sercanéw 1999, s. 85.
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podkreSlajac jednocze$nie godnos¢ ludzkiego ciata: ,,Na mocy substancjalnego
zjednoczenia z dusza rozumnag, ciato ludzkie nie moze by¢ uwazane tylko za
zespot tkanek, narzadéw i funkcji; nie moze by€¢ oceniane na rowni z ciatem
zwierzat, jest bowiem istotna czeScia osoby ludzkiej, ktéra poprzez to ciato
objawia sie i wyraza”'’. Zgodnie z intencja autoréw tego dokumentu nalezy
uzna¢, ze moment, w ktorym ciato cztowieka sie zawiazuje, okresla poczatek
zaistnienia osoby!®.

Jan Pawet 11, omawiajac jedno$¢ duchowo-cielesna, wskazuje rowniez na
wzajemne uczestniczenie tych dwéch wymiaréw w tym, co jest dla nich
wiasciwe: ,,Kazda osoba ludzka w swej niepowtarzalnej wyjatkowosci nie jest
ztozona tylko z ducha, lecz takze z ciata i dlatego w ciele i poprzez ciato,
dociera sig do samej osoby w jej konkretnej rzeczywistosci. Szacunek dla
godnoéci cztowieka pociaga w konsekwencji obrong owej tozsamoéci cztowie-
ka — «corpore et anima unus — jednos¢ ciata i duszy»”!°®. Zatem ciato staje
sie droga do integralnie pojetej osoby ludzkiej, za§ godnos¢ osoby Swiadome;j
i wolnej rozciaga sie na jej wymiar cielesny. To sformutowanie swoim za-
siegiem obejmuje wszystkie istnienia ludzkie, nawet te, ktére z jakich$
powoddw nie korzystaja z cechy Swiadomosci i wewnetrznej wolnosci. Dzigki
temu ciato cztowieka, nawet to, ktére znajduje sie w fazie embrionalnej
rozwoju, zyskuje status podmiotowy, takze w znaczeniu relacji spotecz-
nych?’. Na tej podstawie mozna stwierdzi€, iz moment poczecia jest poczat-
kiem osoby ludzkiej i staje sie chwilg, od ktérej osoba ta jest podmiotem
praw wiasciwych cztowiekowi?!,

Refleksja teologiczna uzasadnia godnos¢ osoby ludzkiej w kontekscie
dzieta stworzenia, odkupienia i powotania do zbawienia. B6g w pierwszym
rzedzie jawi sig jako Stworca zycia i jego absolutny Suweren. On jest
jedynym Zzrodtem zycia w rozmaitych jego przejawach. Prawde te wyraza
przywotany w encyklice Evangelium vitae cytat z tekstu Pseudo-Dionizego

17 Kongregacja Nauki Wiary. Instrukcja o szacunku dla rodzacego sie zycia ludzkiego
i 0 godnosci jego przekazywania, [w:] W trosce o zycie. Wybrane dokumenty Stolicy Apo-
stolskiej, red. K. Szczygiet, Tarndw: Biblos 1998, s. 362 (dalej DV).

8 por. DV, s. 366.

¥Jan Pawet Il, Przeméwienie do uczestnikoéw zjazdu éwiatowego Towarzystwa Le-
karskiego. Podstawy deontologii lekarskiej (29.10.1983), OsRomPI 4(1983), nr 10, s. 22; DV 3.

2 por. Wrébel dz. cyt, s. 86-87.

2L por.S. K o r n a s, Niektére dziatania biomedyczne w $wietle miedzynarodowego prawa
europejskiego i moralnosci najwigkszych religii $wiata, [w:] Studencki ruch naukowy — wyzwania
XXI wieku. Materiaty Miedzynarodowej Konferencji Studenckich K6t Naukowych. Siedlce, 25-26
kwietnia 2002 r., red. K. Jankowski, Siedlce 2002, s. 21-22.
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Areopagity: ,,Musimy wystawiac zycie wieczne, od ktdrego pochodzi wszelkie
inne zycie. Od niego otrzymuje zycie, stosownie do swojej miary, kazda
istota, ktéra w jaki$ sposéb ma udziat w zyciu. To boskie Zycie, ktére jest
ponad wszelkim innym zyciem, ozywia i zachowuje zycie. Kazde zycie i kaz-
dy proces zyciowy pochodzi od tego Zycia, ktére przerasta wszelkie zycie
i wszelka zasade zycia [...]. Ludziom, jako istotom ztozonym z ducha
i materii, Zycie udziela zycia”?. Kazda istota zywa jest ontycznie zwiazana
z Bogiem, jednak cztowiek zajmuje wérod stworzeh szczegdlna pozycje. Dar
zycia przekazany cztowiekowi jest bowiem jednoczeSnie darem najwyzszej
godnoéci. Wynika ona z faktu, ze cztowiek zostat stworzony na obraz i po-
dobiefstwo Boga, co oznacza, ze w cztowieku Bdg objawia swoja rzeczy-
wisto$e?,

Dzigki wecieleniu Syna Bozego wyjatkowa pozycja cztowieka wsrod stwo-
rzef zostata wyniesiona do jeszcze wigkszej godnoSci. Wzrosta ona poprzez
fakt, iz odzyskanie utraconej przez grzech wolnosci cztowieka dokonato sig
droga samoograniczenia i cierpienia Boga. Zjednoczenie w Chrystusie boskiej
i ludzkiej natury, naznaczone ofiara Bozego Syna, nacechowane byto takze
wola samofiarowania sie Boga cztowiekowi. Otrzymuje on przez to udziat
w naturze Boga. Poznanie tej natury jest mozliwe dzigki tasce; aby wigc
cztowiek moégt poznat prawde o sobie, winien przyblizy¢ sig do Chrystusa.
Wymaga to jednak $wiadomego zasymilowania tajemnicy Wcielenia i Odku-
pienia. Jest to proces, ktory potrzebuje wiary, czasu i wysitku na rzecz
rozwoju osobowosci, a jego silnym rysem jest zdumienie, ktére sie rodzi
z doSwiadczenia wielkiej mitoSci Boga do cztowieka (por. Ps 8, 6). Koniecz-
ne jest zastosowanie ,mistycznej optyki”, ktéra spoglada na cztowieka
poprzez pryzmat wiary w Boga. Widziany w ten sposob obraz wydobywa doj-
mujaca godnos¢ osoby ludzkiej — osoby, ktéra Bog chciat dla niej samej?,

W encyklice Redemptor hominis Jan Pawet 11, komentujac prawde o odku-
pieniu, pisze: ,,Bog stworzenia objawia sig jako Bog odkupienia, jako Bdg,
ktory jest wierny Sobie Samemu, wierny swej mitosci do cztowieka i Swiata,
wyrazonej w dniu stworzenia” (RH 9)%°. Mitos¢ ta ponownie konstytuuje
prawde o nim samym: ,,[W prawdzie odkupienia] cztowiek odnajduje swoja

2 Ev 84.

B EV 34.

24 por. EV 36; KDK 24,

%Jan Pawelt I Encyklika ,,Redemptor hominis”, [w:] Jan Pawet Il
,.Redemptor hominis”. Tekst i komentarze, Lublin: RW KUL 1982, s. 18.
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wiasciwa wielkos€, godnosS¢ i warto§¢ swego cztowieczehstwa. Cztowiek
zostaje w Tajemnicy Odkupienia na nowo potwierdzony, niejako wypowie-
dziany na nowo. Stworzony na nowo” (RH 10). Zdumiewajaca prawda o god-
noéci cztowieka u swoich podstaw utrzymuje to zatozenie, ze odkupienie
dokonato sige w ciele i dotyczy cztowieka w petnym wymiarze jego jestestwa
— w sferze duchowej i cielesnej?®.

Powotanie do zbawienia stanowi kolejny wazny rys w teoantropologii.
W nim zycie ludzkie jest zrozumiate przez to, w jakim celu zaistniato i jakie
jest jego przeznaczenie. W encyklice Evangelium vitae Papiez opisuje to
celowosciowe ujecie w kategoriach petni zycia, zbawienia, uczestniczenia
w zyciu Boga: ,,Wzniostos¢ tego nadprzyrodzonego powotania ukazuje wiel-
kos¢ i ogromna wartosé ludzkiego zycia takze w jego fazie doczesnej. Zycie
w czasie jest [...] poczatkowym etapem i integralna czeScia catego i niepo-
dzielnego procesu ludzkiej egzystencji. Proces ten — nieoczekiwanie i bez
zadnej zastugi cztowieka — zostaje opromieniony obietnica i odnowiony przez
dar zycia Bozego, ktdre urzeczywistni sie w petni w wiecznosci (por. 1 J 3,1-
2)” (EV 2)?'. Zrozumienie osoby ludzkiej poprzez fakt powotania jest istot-
nym czynnikiem wyrézniajacym antropologie chrzescijanska®®. Zachowanie
perspektywy przysztosci, do ktérej jest cztowiek wezwany, stanowi wazny
element dyskursu uzasadniajacego godnos¢ ludzkiej osoby niezaleznie od jej
kondycji psychofizycznej. Z drugiej strony zagubienie przeSwiadczenia o tym,
dokad zmierza zycie, powoduje, ze zatracona zostaje etyka afirmacji i ochro-
ny zycia na rzecz utylitarystycznych kalkulacji, czy zycie jest warte zycia®.

Teleologiczny charakter godnosci osoby ludzkiej nie jest zakotwiczony
w odlegtej przysztosci. Ma on znaczenie juz w chwili rodzenia sie¢ cztowieka.
W Swietle przekazow biblijnych wymiar stwérczy nie poprzedza bowiem cza-
sowo planu zbawienia. éwigty Pawet przypomina te prawde stowami: ,,wybrat
nas Bag przed zatozeniem Swiata, abySmy byli Swieci [...]” (Ef 1, 4). Mozna
powiedzie¢, iz w Swietle tych stobw powotanie jest metafizycznie wczesniejsze
niz stworzenie. Stad stworzenie ludzkiej istoty realizuje sie zawsze

% por, RH 10; J. B aj d a, Rodzina miejscem Boga i czlowieka. Wokét zagadnienia
integralnego powotania rodziny, £omianki: Fundacja ,,Pomoc Rodzinie” 2005, s. 27-28.

23an Pawet Il, Encyklika ,,Evangelium vitae”, [w:] W trosce o zycie, s. 41-42.

2 R. Spaemann, On the Antropology of the Encyclical ,,Evangelium Vitae”, [w:]
».Evangelium Vitae”. FIDE Years of Confrontation with the Society, Eds. J. de Dios Vial
Correa, E. Sgreccia, Vatican City 2001, s. 437.

2 por. T.B i e s a g a, Antropologia w encyklice ,,Evangelium vitae”” Jana Pawta I, [w:]
Bioetyka personalistyczna, red. T. Biesaga, Krakéw: Wydawnictwo Naukowe PAT 2006, s. 285.
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w perspektywie powotania i przeznaczenia, o ktdrym mowa jest dalej w Li-
Scie do Efezjan: ,,Z mitoSci przeznaczyt nas [Bog] dla siebie jako przy-
branych synéw przez Jezusa Chrystusa” (Ef 1, 4).

Akt powotania, przenikajacy akt stworzenia, zaktada zaistnienie w historii
zbawienia dzieta odkupienia dokonanego przez Chrystusa. Zbawienie cztowie-
ka nie bytoby mozliwe bez ofiary Chrystusa na krzyzu. Nalezy uzna¢ zatem,
ze godnoS¢ osoby ludzkiej znajduje swoje teologiczne uzasadnienie w per-
spektywie stworzenia, odkupienia i zbawienia od pierwszych chwil zaistnienia
osoby ludzkiej w znaku jej cielesnoSci. Taka perspektywa pozwala uznat, ze
~cztowiek jest Bozy” od momentu poczecia®.

Personalistyczna koncepcja ludzkiego ciata uzasadnia jego godnoS¢ na
ptaszczyznie wielowymiarowych relacji. Pierwsza z nich jest relacja pod-
miotowa, zachodzaca miedzy wymiarem duchowym i cielesnym. Jako istota
Swiadoma i wolna cztowiek rozwija zdolnoSci poznawcze i wolitywne poprzez
cielesno$t. Kolejna relacja ma charakter spoteczny. W ciele cztowiek ko-
munikuje swoja odrebnos¢, podmiotowo$¢ godnosci i praw oraz nawiazuje
interpersonalne relacje. Odniesienie do Boga transcenduje naturalne uza-
sadnienia, wskazujac na godnosc sfery cielesnej w kontekécie ontologicznego,
moralnego i celowoSciowego zwiazku cztowieka z Bogiem Stworca, Odkupi-
cielem i Zbawicielem. Uzasadnienia te dotycza godnosci cztowieka, ale
wyodrebniajac na uzytek niniejszego dyskursu sferg cielesna uzasadnione jest
twierdzenie, ze ciato, poprzez uczestniczenie w wigkszej catoSci, ma udziat
w jej godnosci i prawach.

Omowiony aspekt filozoficzno-teologiczny posrednio uzasadnia, dlaczego
genom ma udziat w godnoSci osobowej cztowieka. Teza ta wymaga jednak
bardziej szczegbtowego omowienia, ktére podkresli specyfike uczestniczenia
genomu w wymiarze cielesnym nie tyle jako czesci ciata, ile jako informacji
o catosci organizmu.

% por. KDK 24; B a j d a, dz. cyt., s. 26-27.
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3. GENOM
JAKO INSTRUKCJA LUDZKIEGO ORGANIZMU

W odniesieniu do catego ciata ludzkiego nie ma watpliwosci, ze nie jest
ono wartoScia neutralna moralnie. Kwestia ta staje sig problematyczna, gdy
zagadnienie dotyczy mniejszych fragmentdéw ciata, takich jak na przyktad
komorki. Istnieje pewna prawidtowo$¢ potocznego myslenia, ze im mniejsza
czeS¢ struktury ciata poddawana jest zabiegowi, tym mniejsza przypisuje sige
mu warto$¢. Wedtug kryterium wielkoSci organu problem etyczny komorki
czy genomu nie zaistniatby jako problem. Wydaje sig¢ jednak, ze to nie
wielkoS¢ ma znaczenie, ale stopieh uczestniczenia w funkcjonowaniu catosci.
Jest to pochodna wspomnianej zasady, ze ciato uczestniczace w sposéb isto-
towy w zyciu osoby jest sktadowa wigkszej catoSci — catej struktury bytowej
cztowieka — i od niej uzyskuje godnos¢ oraz nalezne prawa.

Podobne kryterium winno regulowac relacje w obrebie organizmu, gdzie
poszczegOllne czeSci struktury cielesnej maja znaczenie ze wzgledu na pet-
nione przez nie funkcje wobec catosci. To kryterium moze byt proporcjo-
nalne do wielkoci organu, lecz nie musi. Na przyktad znaczenie okre$lonego
genu czy genotypu moze by¢ dla dziatania catego organizmu bardziej istotne
niz wiasciwe funkcjonowanie ktorejs z kohczyn. Znaczenie ma zatem catos¢,
i to ona wiadnie czyni sensownym i wartoSciowym okreSlona czeS¢. Przy-
ktadem moze tu byt praktyka amputacji narzadu, ktérego wartoS¢ jest istotna,
dopdki stuzy catosci. Jesli wadliwe jego funkcjonowanie jest zagrozeniem dla
zycia catosci, wéwczas etycznie usprawiedliwiona bedzie amputacja®’.

Specyfika genomu jest to, iz ma on realny, bezposredni i obiektywny
wptyw na caty organizm cztowieka. Bez wzgledu na to, jakie znaczenie
przypisuje sie zawartej w nim informacji, w sposob rzeczywisty formuje on
biologiczna konstytucje cztowieka. Obecne odkrycia naukowe catkowicie to
potwierdzaja. Odkrywajac mechanizm dziatania gendw, poznano swoisty
»Szyfr” kodujacy rozwdj cielesnego wymiaru struktury bytowej cziowieka.
Okazato sige, ze podtozem odmiennosci zaréwno gatunkowej, jak i jednostko-
wej jest informacja, ktorej noSnikiem sa geny. Jest to specyficzny rodzaj
informacji, ktéory ma réwniez posredni wptyw na intelekt, emocje czy du-
chowos¢, ale bezpoSrednio formuje strukture organizmu w sposéb sobie wia-

31 W literaturze przedmiotu prawidtowost oceny etycznej w takich sytuacjach okresla sie
zasada catoSciowosci. Por. W r 6 b e I, dz. cyt., s. 355-398.
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Sciwy, czyli poprzez procesy biochemiczne®’. W tym sensie mozna powie-
dzie¢, ze jest to ,jinformacja”, ktérej nadawca sa kwasy organiczne, za$ od-
biorca — organizm cztowieka. Informacja ta nie pochodzi z zewnatrz cztowie-
ka, ale wydaje sie przekazywana w zamknietym kregu jednostki lub gatunku.

Istniejaca miedzy genetykami polemika, w jakim stopniu uwarunkowania
genetyczne determinuja psychofizyczna strukture cztowieka, uzasadnia
przekonanie, iz trudno okresli¢ precyzyjnie zaleznos¢ miedzy ,informacja”
a jej ,interpretacja” przez organizm, osobowos¢, Srodowisko wychowania,
wiedzeg, przekonania etyczne itp. Z pewnoscig mozna jedynie odrzucic skrajne
zatozenia deterministow, przekonujacych, iz wykacznie geny sa odpowiedzial-
ne za catoksztatt osobowosci cztowieka, oraz poglady dualistow, sadzacych,
iz nie istnieje zaden wptyw cielesnego wymiaru na osobowos¢. Wystarczy,
ze przyjmie sig, iz wptyw genow jest znaczacy, a wiedza na temat zawartosci
kodu genetycznego wyjasnia istnienie okreSlonych cech fenotypowych, zdol-
noSci czy choréb dziedziczonych genetycznie. Nawet to ogdlne stwierdzenie
pozwala uzna€, iz genom jednostkowy w petni uczestniczy w konstytucji
somatycznej sfery konkretnego cztowieka.

W kontekscie dyskusji na temat tozsamosci osobowej embrionu ludzkiego
fakt ten stanowi wazne, cho¢ nie jedyne, kryterium indywidualnosci po-
czetego ludzkiego zycia®®. Od momentu potaczenia sie dwdch komérek roz-
rodczych mamy do czynienia z niepowtarzalnym genomem, a zatem nowym
i niepowtarzalnym bytem3*. W tym wypadku tozsamo$¢ biologiczna staje
sie znakiem tozsamosci osobowej. Stanowi to istotne uzasadnienie prze-
konania, ze genom partycypuje w godnosci osobowej cztowieka przez istotny
i funkcjonalny zwiazek z catym organizmem®,

32 por., W. Glannon, Genes and Future People. Philosophical Issues and Human
Genetics, Oxford: West View Press 2001, s. 39.

3 pPor. H. Obligo, M. Bosch, Contribution Relating to the Importance of the
Phenotype and the Manipulation of Gamets for the Future Ordering of the Human Genome, [w:]
Human Genome, Human Persons and the Society of the Future [Proceedings of Forth Assembly
of the Pontifical Academy for Life], Eds. J. De Dios Vial Correa, E. Sgreccia, Vatican 1999,
S. 438.

34 por. Kongregacja Nauki Wiary. ,,Quaestio de abortu™. [Deklaracja o przerywaniu ciazy],
[w:] W trosce o zycie, nr 12, s. 308; DV, s. 365; Jan P aw et Il, Encyklika ,,Evangelium
vitae”, [w:] W trosce o zycie, nr 61, s. 93 (dalej EV); M. A. Krap i e c, Ja—cziowiek,
Lublin: RW KUL 1991, s. 170-177.

% por. B. W 6 j ¢ i k, Filozoficzne koncepcje tozsamosci osobowej i ich zastosowanie
w bioetyce, [w:] Systemy bioetyki, red. T. Biesaga, Krakdw: Wydawnictwo Naukowe PAT 2003,
s. 145,
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Prawidtowos¢ ta wydaje sie oczywista do chwili, gdy bierze sig¢ pod uwage
genom bezpoérednio oddziatywajacy na jakis organizm cztowieka — np. w sy-
tuacji ingerencji in vivo na genotypie badz przy ingerencjach w geny ex vivo,
ale nastawionych na rychte wprowadzenie do organizmu. Bardziej problema-
tyczne staje sie rozwazanie, gdy badania i ingerencje w genom nie sa pro-
wadzone z zamystem oddziatywania na czyje$ konkretne zycie®.

Materialnie genom jest czeScia ciata, tak jak inne organy. Mozna go tak
traktowat, gdyz oddzielenie genomu — jako informacji — od tego, co stanowi
jego biologiczny noénik, nie jest mozliwe. Czy jednak genom odtaczony od
organizmu nie przedstawia zadnej wartoSci moralnej, podobnie jak chore
tkanki jakiego$ organu? Wydaje sig, ze nie jest to teza prawdziwa. Podstawa
takiego stwierdzenia jest fakt, ze genom nie jest zwykia czeScia catosci.
Nawet jeSli w danym momencie jest bezuzyteczny, dla okre$lonego organiz-
mu zawiera on w sobie informacje na jego temat. Gdyby uzna€, ze jest on
jedynie czeScia catosci, jak organy ciata, wowczas bedzie miat on znaczenie
w odniesieniu do dobra catosci. Jesli jednak jest on kodem catego organizmu,
to dlaczego nie miatby partycypowa¢ w tych samych prawach co catoSg,
nawet w sytuacji separacji z ludzkim ciatem?

Nawet jeSli genom znajduje sie poza catoScia organizmu, to i tak infor-
macja, ktéra zawiera, dotyczy zyjacego organizmu, osoby, ktéra ,,wspéttwo-
rzy”. Nie chodzi tu ani o element biologiczny, ktory jest w nim zawarty,
gdyz ten, jesli jest obojetny dla catosci organizmu bedzie réwniez moralnie
obojetny, jak obcigety paznokiet. Nie chodzi tu takze o to, co sktada sig na
genom, czyli o kwasy nukleinowe. Same w sobie nie stanowia one wartosci,
bo gdyby tak byto, wowczas genomom zwierzat i rolin nalezna byfaby taka
sama wartos¢, jak genomowi cztowieka. Jedynym czynnikiem, ktory nadaje
prawa i godnosci ludzkiej osoby, jest fakt, ze genom jest nosnikiem in-
formacji genetycznej na temat struktury psychofizycznej pewnej okreslonej
osoby. Poniewaz informacja ta jest wpisana w biologiczna swoja podstawe
na trwate, znaczenie genomu i informacji jest takie samo. B. Chryrowicz
przywotuje w tym miejscu rozwazah analogige do kartki papieru z wypisanym
na niej jakim§ waznym kodeksem prawnym. Cenny jest kodeks, a z nim cata
kartka, ktorej wartoS¢ bedzie roéwnoznaczna z tekstem, stad obydwie beda
strzezone®’.

% por. B.Chyrowicz Uwagi na temat normatywnego statusu genomu cztowieka,
[w:] Granice ingerencji w naturg, red. B. Chyrowicz, Lublin: TN KUL 2001, s. 36.
37 Tamze, s. 45.
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Zasada uczestniczenia genomu w catoSci nie jest supozycja, ze kazdy
fragment ludzkiego ciata w kazdej sytuacji, jesli tylko mozna doszukat sige
w nim kodu catosci, ma by¢ otaczany szacunkiem (np. wtos albo naskorek)
jako noéniki informacji genetycznej. Istnieje wiele ingerencji czy badan, ktére
przeprowadza sie na materiale biologicznym z pominigciem informacji gene-
tycznej. Poniewaz te zabiegi operuja materiatem biologicznym poza catoscia
i nie zajmuja sie informacja genomu, nie sa wiec objete normami wynikaja-
cymi z moralnej godnosci ludzkiego genomu. Natomiast te ingerencje w orga-
nizm, ktérych celem jest penetracja i wykorzystanie kodu genetycznego,
winny zawarta w nim informacje otoczy¢ naleznym respektem.

Uwagi dotyczace genomu jednostkowego maja swoje odniesienie rowniez
do genomu gatunkowego, gdyz informacja, ktdrej jest on nosnikiem, w znacz-
nej mierze dotyczy catej ludzkosci. Uwzgledniajac fakt, iz genom, nawet jesli
zachowana jest anonimowos¢ badz tajemnica informacji genetycznej, zwia-
zany jest zawsze z jaka$s konkretna osoba i partycypuje w jej godnosci. Co
wiecej, nalezy takze uznac, iz wiedza na temat genomu ludzkiego gatunku ma
szczeg6lny wymiar. Jest to wiedza, ktéra odnosi sie¢ do zycia osobowego,
i w takim kontekscie bedzie wykorzystywana. Nawet jesli odnosi sie do dobra
nastepnych pokoleh, ktére beda spadkobiercami dziedzictwa genetycznego
bedacego przedmiotem obecnych dziataf, to trzeba uzna€, ze bedzie to i tak
dotyczyt konkretnych oséb. Podobne zasady nalezy odnies¢ do genomu, ktory
nie jest odrgbna jednostka struktury cielesnej, ale niezbednym elementem jej
prawidtowego funkcjonowania. Uprawnia to do stwierdzenia, iz w godnosci
osoby ludzkiej partycypuje nie tylko genom jednostkowy, lecz takze genom
gatunkowy.

W oficjalnych dokumentach odnoszacych sie do genomu zagadnienie jego
moralnej wartoSci jest zasadniczo pozytywnie rozstrzygnigte, wymaga to
jednak komentarza. Na pytanie, czy genom, nad ktérym prowadzone sa bada-
nia w warunkach laboratoryjnych, ma warto$¢, Powszechna Deklaracja o Ge-
nomie Ludzkim i Prawach Cztowieka daje pozytywna odpowiedz. Wskazuje
na jego normatywny status, nadajac mu range ,,symbolicznego dziedzictwa
ludzkosci”, ktore przez te ludzko$¢ winno by¢ otaczane nalezytym szacun-
kiem i odpowiednio chronione®. Czy to jednak wystarczy? W pojeciu
»Symboliczne” zawarte jest przekonanie, ze chodzi tu o genom gatunkowy
badany w laboratorium. Czy jednak badania te nie sa ukierunkowane na

3 Konferencja Generalna UNESCO. Powszechna deklaracja o genomie ludzkim i prawach
cztowieka (3 grudnia 1997), [w:] Klonowanie cztowieka, s. 199-200.
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zastosowanie ich w przysztosci do konkretnych os6b? Wszelkie badania,
ingerencje i eksperymenty zwiazane z kodem genetycznym — zaréwno jedno-
stkowym, jak i gatunkowym — sa w konsekwencji ukierunkowane na indywi-
dualnego cztowieka. Predzej czy pdzniej zarébwno zdobyta wiedza, jak i opa-
nowane techniki ingerencji w genom znajda zastosowanie odnoszace sie do
konkretnych ludzi. Z tego wzgledu nalezy uznat, ze status genomu ma nie
tyle ,,symboliczny”, ile calkowicie realny charakter i jest rzeczywistym
dobrem®.

W wypowiedziach Kosciota, ktére bronia realnej wartosci ludzkiego ge-
nomu, daje sie zauwazyt potréjna ich charakterystyke. Pierwsza cecha jest
afirmacja poznania kodu genetycznego, ktérego proces wpisuje sie w tradycje
wielkich odkry¢ cztowieka. Towarzyszy jej nieskrywany podziw dla mozli-
wosci genetykdw i biologéw molekularnych, ktérzy poznaja struktury zycia
na poziomie najmniejszych czastek, mechanizmy dziedziczenia i przenoszenia
informacji w obrebie organizmdw. Afirmacja ta jest przedstawiana jako inspi-
racja dla podziwu wobec mocy stworczych Boga i dla wdzigcznoSci wobec
taski zdolnosci poznawczych cztowieka®.

Drugi rys ma wymiar antropologiczny. Ukazuje on racje, dla ktérych ge-
nom nie jest jedynie kategoria symboliczng, ani tym bardziej biologiczno-
-chemiczna. ,,Glebsza refleksja antropologiczna prowadzi nas bowiem do
przekonania, ze ze wzgledu na istotowa jednoS¢ ciata i ducha ludzki genom
ma nie tylko wymiar biologiczny, ale jest wyposazony w godnos¢ antropo-
logiczng, osadzona na fundamencie duszy duchowej, ktdéra go przenika
i ozywia”*!. To sformutowanie jest stwierdzeniem expresis verbis, iz — jako
czeSc catoSci — genom partycypuje w godnoSci osoby ludzkiej wraz z jej
wymiarem duchowym. Stwierdzenie to ma charakter normatywny: ,,Dlatego
niedopuszczalne sa jakiekolwiek interwencje w genom, ktérych celem nie jest
dobro osoby, rozumianej jako jednoS¢ ciata i ducha; niedopuszczalna jest tez
dyskryminacja ludzkich jednostek na podstawie ewentualnych defektow gene-

tycznych wykrytych przed narodzeniem lub pdzniej”*?.

% Tamze, s. 52.

“Opor., Jan Pawet I, ,Badania nad genomem ludzkim”. Przeméwienie do
uczestnikdéw IV Zgromadzenia Plenarnego Papieskiej Akademii ,,Pro Vita” (24.02.1998), [w:]
W trosce o zycie, s. 296-299.

41 Tamze, s. 267.

42 Tamze.
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Whprowadzenie kategorii duchowej w te rozwazania wyr6znia je od reflek-
sji nad genomem, ktora jest prowadzona poza systemem bioetyki personali-
stycznej. W podejsciu opartym na Swiatopogladzie materialistycznym infor-
macja zawarta w genomie jest — jak zauwaza M. Machinek — laickim ekwi-
walentem duszy, jako formy ciata*®. Dusza musiata by tu jednak by¢ rozu-
miana jako wytwdr materii. W takiej postaci nie zapewnia ona jednak
narzedzia do uzasadnienia godnosci ludzkiej, a jedynie podkreSlataby wage
informacji kodujacej organizm cztowieka. W tym kontekScie stwierdzenie:
»Symboliczne dziedzictwo ludzkosci” odnosi sie do genomu gatunkowego
w jakim§ kolektywnym sensie, ma charakter arbitralny i nie ma mocy argu-
mentu ochrony kazdej istoty na poziomie jej dziedzictwa genetycznego®*.
Objawia sig tu niespdjnos¢ Powszechnej deklaracji o genomie ludzkim i pra-
wach cztowieka. Z jednej strony jest bowiem mowa o jego symbolicznej war-
toSci, a z drugiej (w art. 6 czy 10), wyraznie zakazane sa naduzycia w sferze
praw cztowieka. Uczynienie z genomu dziedzictwa ludzkosci otwiera mozli-
wosci ingerowania w genom ludzki bez odwotania sig do kryterium dobra
konkretnego cztowieka. W postaci zalazkowej zawarte jest tu ryzyko tota-
litaryzmu, w ktérym jednostka moze by¢ poddana woli og6tu na niejasnych
zasadach®®.

Opisanie genomu w kategoriach biochemicznych ma jednostronny charak-
ter. Chot badania w zakresie genetyki i biologii molekularnej stanowia jedne
z najwigkszych wspdtczesnych osiagniet nauki, jednak nie ttumacza w petni
rzeczywistosci w nim zawartej. Znaczenie genomu wyjasnia si¢ dopiero
w kontekscie catoSciowej wizji antropologicznej, ktéra pozwala uzasadnit
jego moralna warto$¢. Czerpie ja z godnosci osoby ludzkiej, zgodnie z
zasada catoSciowosci, gdzie czeS¢ partycypuje w godnosci i prawach catosci
i jest jej podporzadkowana. Genom nie jest jednak zwykta czeScia catosci w
takim samym znaczeniu, jak organy ciata. Zawierajac w sobie informacje

“Por. M. Machinek, Pytanie o determinizm genetyczny, [w:] Geny — wolnost
zapisana? Meandry wspoétczesnej genetyki. Przestanie moralne Koésciota, red. J. Nagérny,
P. Kieniewicz, Lublin: Wydawnictwo KUL 2005, s. 86.

4 Konferencja Generalna UNESCO. Powszechna deklaracja o genomie ludzkim i prawach
cztowieka, s. 203.

4 Por. tamze, s. 204-205; M ac h i n ek, art. cyt., s. 86-87.
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genetyczna catoSci oraz warunkujac jej funkcjonowanie, petni on specyficzna
role w ludzkim organizmie. Tak gleboka zalezno$¢ miedzy cziowiekiem i
jego genomem sprawia, ze godnos¢ osoby ludzkiej stanowi kryterium oceny
etycznej ingerencji genetycznych. Stad wszelkie dziatania zwigzane z
badaniami badZz ingerencjami w nature winny charakteryzowat sig
podmiotowym podejSciem do dziedzictwa genetycznego osoby ludzkiej. Ozna-
cza to, ze bez wzgledu na to, czy dziatania te maja charakter in vivo czy ex
vivo, czy maja na celu natychmiastowe zastosowania w organizmie, czy sa
to badania laboratoryjne; czy dotycza genomu jednostkowego czy
gatunkowego, powinny byt ukierunkowane na stuzbe osobie ludzkiej — pojetej
jako istota duchowo-cielesna.
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THE MORAL VALUE OF THE HUMAN GENOME

Summary

The knowledge and practical actions in the sphere of human genetic heritage puts forward
a number of questions from the domain of ethics that cannot be answered by referring only
to biochemical terms. Hence development of molecular biology and genetics are constantly
accompanied by a bioethical discussion on the borders of research and of interventions in the
human genome. The article belongs to this current as it justifies the foundations of the
responsible ethics of the borders. The fundamental moral norm in this respect is the fact that
the genome, as the genetic information concerning the man’s somatic sphere, participates in
the dignity of the human person. Justification of this norm requires that in the reflection on
the ethical side of this problem the holistic anthropological vision should be kept. This will
allow maintaining the discourse in the sphere of reflection on man treated not only as an
object, but mainly as the subject of the interventions in the human genome. In its starting point
the article describes the genome, using knowledge from molecular biology and genetics. In its
further part it discusses the personalist conception of human corporeality, and in consequence
it indicates the fact that the genome participates in human person’s dignity and rights.

Translated by Tadeusz Kartowicz

Stowa kluczowe: genom, bioetyka, moralna warto$¢ genomu, ingerencje w genom, inzynieria
genetyczna.

Key words: genome, bioethics, moral value of human genome, interventions in human
genome, genetic engineering.



