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V.

Empiryzm Brytyjski

1. Ogolne cechy empiryzmu:

a.

b.

f.

Empirysci odchodza od projektu racjonalizmu, nie zrozumialego dla nich w
swym bezgranicznym zaufaniu dla mocy rozumu.

Ich zdaniem, racjonalizm nie jest tez w stanie uczynic¢ zados$c realnym
osiagnieciom nauki, jakich dokonano w XVII wieku

Zarazem, empirysci przyjmuja punktu wyjécia Kartezjusza: zanim zbadamy
swiat, nalezy zbadac¢ ludzkie poznanie.

. Empirysci uznaja doswiadczenie zmystow za podstawe wszelkiej wiedzy, a

zwlaszcza wiedzy naukowej (gr. empeiria = doswiadczenie)

Opis doswiadczenia ludzkiego rozpoczynaja, jak Kartezjusz, z punktu widzenia
samotnej ludzkiej jednostki zwracajacej uwage przede wszystkim na swoje
doznania.

Doswiadczenie zmyslowe nie informuje zatem, ich zdaniem, bezposrednio o
Swiecie.

2. Thomas Hobbes (1588-1679)

a.

Hobbes zna osobiscie wielkich uczonych epoki, w tym Galileusza, Harveya i
Descartes’a. Pragnie zbudowac filozofie (w tym filozofie polityczna) oparta na
metodzie naukowej, wykorzystujacej takze elementy metody matematyczne;j.

. Metoda, ktora Hobbes sie postuguje, zaklada, ze kazde zjawisko zostaje

podzielone na drobniejsze elementy skladowe (rezolucja, analiza), aby nastepnie
odbudowac z owych zjawisk calosc.

Wiedza filozowiczna staje sie zatem dla Hobbesa rodzajem nauki: nie ma ona
charakteru wiedzy koniecznie i ostatecznie prawdziwej, i musi opierac sie na
faktach dostepnych doswiadczeniu, nawet jesli nie sa to fakty niepodwazalne.

. Hobbes zarazem uznaje bez dyskusji, ze punkt widzenia podmiotu poznajacego

jest punktem, od ktorego zaczynamy opisywac¢ doswiadczenie.

i. Tak jak Kartezjusz, Hobbes zaczyna ,,0d siebie”.

Inaczej postepowal Arystoteles, ktory tez opieral sie na dosSwiadczeniu, ale bez

dyskusji uznawal, ze na do§wiadczenie nalezy patrze¢ z perspektywy ,,obiektywnej”, w

ktorej czlowiek jest jednym z przedmiotow poznawanych w doswiadczeniu.

ii. W przeciwienstwie do Kartezjusza, ,ja” poznajace nie jest dla Hobbesa
tematem, ktory go zajmuje. Punkt widzenia pojedynczego czlowieka jest juz
dla niego oczywistos$cia, na ktorej opiera sie nauka.

Doswiadczamy zatem naszych wyobrazen, inaczej ,fantazmatow”, na podstawie
ktorych budujemy idee.

Swiat naszego do$wiadczenia jest §wiatem materialnym, takim, jakim sie on jawi
naszemu ,umystowi’ ztozonemu z fantazmatow i idei.

Mozna punkty d—f ujac tez w ten sposob: Hobbes, zamiast wychodzi¢ ze $wiata
umystu, jak to robil Kartezjusz, zamiast twierdzi¢, ze do$wiadczenie zawsze i natychmiast
wyprowadza nas poza ten $wiat, jak to robil Arystoteles, opisuje swiat doswiadczenia
taki, jakim sie on jawi doswiadczajacemu umyslowi.

g.

Jego metoda zaklada zatem, ze $wiat jest materialny, bo na taki on wyglada.

Nie dyskutuje sie przy tym wcale, czym jest owa materia.
h. Problem wiedzy ogodlnej, ktory nekat filozofow do tej pory, zostaje rozwigzany

przez wskazanie na jezyk jako na nosnik naszej wiedzy. Idee nie musza by¢
ogolne. Wystarczy, ze stowa sa w stanie wskazywac na wiele rzeczy i na relacje
miedzy nimi, mimo ze kazdy z nas wiaze dane slowo zwykle z idea jakiejs
konkretnej rzeczy.

Mozna powiedzie¢, ze Hobbes tworzy projekt wiedzy filozoficznej i naukowe;j,
ktory zrozumie w pelni dopiero wiek XIX, a ktory upadnie dopiero w II polowie
wieku XX.

Obraz $wiata fizycznego, jaki tworzy Hobbes, jest bliski obrazowi Kartezjusza (a
takze Galileusza, Harveya, Boyle'a i innych wspotczesnych uczonych). Jest to
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materializm, w ktorym nie ma zadnych ,sil”, a materia biernie sie jemu poddaje
sie poruszeniom i je przenosi dale;j.
i. Ciala skladaja sie z atomow, prostych i niepodzielnych czesci
ii. Ciala podlegaja jedynie przemianom pod wplywem poruszenia z zewnatrz i
poruszenia te przekazuja dalej (poglad zwany mechanicyzmem)
iii. Ciala istot zywych sa maszynami
iv. Czlowiek jest tez cialem, czlowiek jest wiec maszyna
k. Czlowiek maszyna:
i. Dzialamy bez przerwy wlasnym ruchem wewnetrzynym (wlasnie Harvey
odkryl obieg krwi)
ii. Poddani jesteSmy poruszeniom z zewnatrz. Przyjmujemy przez zmysly
doznania, czyli w jezyku dzisiejszym tzw. bodzce.
iii. Reagujemy na nie poruszeniami ciala, ktore sa tez skierowane ku swiatu
zewnetrznemau.
iv. Te poruszenia to pozadanie i awersja (niechec, obrzydzenie), ktore
nazywamy odpowiednio miloScia i nienawiscia.

3. John Locke (1632—-1704)

a. Locke byl zafascynowany rodzaca sie nauka. Koleje zycia zetknely go z Boylem,
Huygensem, i Wilkinsem, wraz z ktérym byl wspolzalozycielem Royal Society.
Sam prowadzil badania medyczne zanim stat sie znaczacym doradca politycznym
i objal sam wysokie stanowiska. Znal tez dziela Newtona i Descartes’a

b. Dyskutujac z uczonymi doszedt do wniosku, ze pierwszym zadaniem badacza jest
poznac granice wiedzy, aby w ten sposob pokazac, ktore z pretensji filozofii i
nauk do prawdy sq uzasadnione.

c. Kreslac owe granice, bedzie zarazem Locke wpatrzony w najnowsze odkrycia
nauki, zwlaszcza badania Roberta Boyle’a nad ci$nieniem gazow i jego idee
chemii eksperymentalnej. Bedzie zatem szukal uzasadnienia dla atomizmu, ku
ktoremu sklanial sie Boyle.

d. Swoja metode Locke uznaje za ,historie” umystu, to jest opis tego, jak rodzi sie w
umysle wiedza.

e. Wiedza ma dla Locke’a charakter wylacznie doswiadczalny, czyli
empiryczny.

f. Dowodzi on tego odrzucajac teorie idei wrodzonych:

i. nie maja ich ani dzieci, ani idioci;
il. nie sposob tez odroznic¢ zdan pochodzacych z ,jidei wrodzonych” od zdan
wzietych z doswiadczenia.

U Platona kryterium rozréznienia tzw. wiedzy, pochodzacej sprzed urodzenia, czyli znajomosci From
/1dei, od opinii pochodzacej z doiwiadczenia bylo zmyslowego, byl fakt, ze w doéwiadczeniu zmyslow nie
wystepowal przedmiot wiedzy, czyli doskonala, czysta i niezmienna forma. Dla Locke’a takie formy sg tworem
naszego umyshu: modusami zlozonymi.

g. Tym samym Locke walczy z rozpowszechnionym.a raczej przez teologie
katolicka i protestancka anizeli przez filozofie przekonaniem, ze wszystkie wazne
prawdy, w tym prawdy moralne, sa ideami wrodzonymi ludzkiego umyshu.

h. Locke przyjmuje zarazem bez dyskusji ,korpuskularng teorie idei umyshi” —
wszystkie idee i postrzezenia sa dla niego z zalozenia jednostkami, ktore mozna
skltadac w wieksze calosci wedle roznych zasad, a nastepnie rozkladac: jak ciata
badz klocki.

i. Kolejnym przekonaniem, ktorego Locke nie podwaza ani nie dyskutuje (w
przeciwienstwie do Hobbesa) jest, ze idee naszego umystu odpowiadaja rzeczom,
mimo ze wiekszos¢ idei budujemy samemu.

j. Poznanie ludzkie, zdaniem Locke’a, zawiera zatem wsrod idei:

i. Postrzezenia zmystowe (sensations, percepcje) bezposrednio pochodza od
rZeczy.

ii. Refleksje, czyli ,idee odbite”: sa one wewnetrzna Swiadomoscia doznan i
operacji umystowych.

k. Istnieja nastepujace typy idei, ktore sa skonstruowane z idei prostych:
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i. idea substancji jako tego, ,w czym” tkwia cechy. Sama idea substancji jest
~pusta”, beztresciowa (i jako taka stanie sie przedmiotem krytyki Hume’a).

Locke musi przyjac taka dos¢ dziwng idee, gdyz chce, aby jego poznanie czysto

zmystowe odnosito sie do rzeczy.

ii. Idea ,modusu” — zespohu cech roznych idei ujetych w calosc, ktory nie
musi istnie¢ samodzielnie, czyli w substancji.

(1) Modi / modyfikacje proste (wariacje i kombinacje postrzezen.
Odpowiadaja one cechom rzeczy ujetym w oderwaniu od tego, w cztym
zwykle tkwia.

(2) Modi / modyfikacje zlozone z roznych typow idei. Sg to idee—wzory,
uzywane przez nas w matematyce, prawie, etyce.

iii. Idee relacji miedzy rzeczami: Sa to idee cech i modusow zbudowane
s~porownawczo”. Umysl laczy idee proste, ale nie tworzy z nich catosci.

1. Umysl poznajac $wiat prowadzi operacje na ideach. Umyst laczy idee w sposob

konieczny lub tylko prawdopodobny. Uzyskuje w ten sposob nasz obraz $wiata.
m. Obraz uzyskany w ten sposob nie jest ani falszywy, ani ostateczny.
n. ,Swiat otrzymany” przez operacje na ideach zawiera:

i. Atomy — nosicieli cech i relacji miedzy rzeczami. Do ich istnienia
dochodzimy przez analogie: skoro rzeczy dziela sie na drobne i niemal
niewidoczne czeSci, moga dzieli¢ sie na czesci jeszcze mniejsze. Zakladamy,
zgodnie z idea substancji, ze sa takie najmniejsze czastki, ktore sa
samodzielne.

ii. Jakosci pierwotne —ilo$ciowe cechy atomow, w tym wielkos$¢, potozenie i
ruch. Sa one mierzalne i nie zalezg od naszego subiektywnego punktu
widzenia.. Na tle naszego poznania sa one przypisane atomom jako ich
cechy ,oniektywne”.

iii. jakosci wtorne — cechy takie jak barwy, smaki, zapachy, ktore
przypisujemy atomom bez podstawy w rzeczy, ale ktore ujawniaja, przez
daleka analogie, jakies ich nie poznane realne cechy.

iv. Istoty rzeczy nominalne, zlozone z jako$ci wtornych przypisanych
substancjom wtedy, gdy tworzymy dla nich nazwy.

(1) Sa przez nas skonstruowane, dla naszych celow naukowych lub
praktycznych,

(2) na tle naszego doswiadczenia,

(3) jedna substancja moze miec¢ wiele istot nominalnych;

(4) iich definicje moga by¢ poprawiane;

(5) ale nie ma ich dowolnej liczby, gdyz ich nosnikiem i naturalnym
regulatorem jest jezyk.

v. Istoty rzeczy realne: struktury zlozen substancjalnych zbudowanych z
atomoOw, nieznane nam, tym bardziej ze atomy podlegaja ciaglym zmianom
w tych samych rzeczach.

o. Granice naszego poznania wyznacza stwierdzenie nastepujacych faktow:

i. Istnienie substancji, wynikajace z rozumowania na temat rzeczy
postrzezonych w $wiecie.

ii. Istnienie Boga, jako przyczyny $wiata.

iii. Istnienie i tozsamos$¢ osoby ludzkiej;

iv. Istnienie zasad moralnosci, jako zbudowanych przez nas idei wzorczych

p. Poza granicami poznania, ale niesprzeczne z nim sa zasady Objawienia. Rozum
moze zatem ocenia¢, czy jakas teza istotnie pochodzi¢ moze z Objawienia, i jakie
znaczenie maja stowa, w ktorych jest wypowiedziana

q. Niepoznawalne i sprzeczne z rozumem sa twierdzenia przyjete przez entuzjazm,
czyli prozne i nieuzasadnione zadufanie w Boza taske lub w to, ze dane nam
zostalo objawienie.

4. David Hume (1711—1776)

a. Formutuje on projekt nowej filozofii, ktora jest geografia umystu i jednoczesnie

przede wszystkim filozofia czlowieka
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b.

Dystansuje sie on tym samym w sposob skrajny od racjonalizmu, w tym takze
elementu racjonalnego w nauce, ktory istnial u Newtona, i ktory uwzglednial w
swej wizji doswiadczenia Locke.

Tworzac nowa nauke o umysle buduje ja zarazem w duzym stopniu poprzez
krytyke metafizyki jako pozornej wiedzy, ktora w istocie wychodzi poza
doswiadczenie (Hume ma na mysli zwlaszcza Kartezjusza i Leibniza).

. Analiza skladnikow umyshli wykrywa w nim zrodlowo wylacznie percepcje

(perceptions), tj. wrazenia bezposrednie. Sa ich dwa rodzaje:
i. Wrazenia zmystowe
ii. Refleksje (do$wiadczenia wewnetrzne)
Wrazenia bezposrednie (oba rodzaje) sa zwane Impresjami. Sa wyraziste i
mocne. S3 pierwotnymi skltadnikami umyshu.
Ich niejasne cienie zwane sa Ideami.

g. Rozumowania dotycza stanow rzeczy (matters of fact) i relacji miedzy ideami

i af

e

(relations of ideas). Pierwsze maja charakter prawdopodobienstw, drugie
dowodow.

. Nauka, tak jak i zycie codzienne, opisuja zatem, co sie prawdopodobnie zdarzy.

Matematyka i logika dotycza relacji miedzy ideami. Dotycza zatem tego, jak idee
odnosza sie jedna do drugiej w geometrii (trojkaty sa wyznaczone przez idee
punktow, ktore zatrzymaliSmy jako cien licznych percepcji trojkata)), jak liczby
maja sie do siebie (,,3” jest relacja tego, jak cien wielu aktow liczenia do 3 ma sie
do cienia wielu aktow liczenia do 1).

Kiedy widzimy wydarzenia jedne po drugich, formulujemy skojarzenia.
Przyczynowanie polega na tym, ze mysl o pewnym przedmiocie wywoluje mysl o
innym przedmiocie

Przedmioty krytyki Hume’a: Hume odrzuca wszystko to, czego nie mozemy
sprowadzi¢ do Impresji. Odrzuca zatem sile, realna sprawczos¢, ,zwiazek
konieczny” miedzy faktami, i takie ,byty” jak dusza, sila, cialo, energia.

Nie istnieja ,substancje”, bo nie obserwujemy niczego ,u spodu” zjawisk.

.Nie istnieje ,dusza”, bo nasz umyst obserwowany jest jako ciag percepcji, u

ktorych spodu nie doswiadczamy jakiegos ,podloza”.

. Hume z jednej strony nalezy do empirystow brytyjskich, z drugiej do oswiecenia:

i czasem, w ktorym zyje, i wplywami. Sam nie podziela optymizmu o$wiecenia,
ale wplywa i na oSwiecenie francuskie, i na Kanta.

5. Zamiast podsumowania:

a.

Projekt empiryzmu jest swego rodzaju lustrzanym odbiciem idei racjonalizmu.
Jezeli chcemy wykazac¢, ze nasza wiedza pochodzi tylko z rozumu, to musimy
rozumem uzasadni¢ prawo doswiadczenia mowienia prawdy, albo musimy
probowac wykazac, ze w istocie nie doswiadczamy.

Jezeli chcemy nasza wiedze oprzec tylko na do§wiadczeniu, to nie powinnismy
mowic, ze dotyczy ona Swiata: bo $wiat jest jakas konstrukeja, ktéra rozum
buduje z doswiadczenia i praw natury, jakie postrzega dzieki doswiadczeniu, ale
zarazem poza nie wykraczajac.

. Empirysci buduja zatem cos z danych do$wiadczenia, co nazywaja $wiatem.

Hobbes przyznaje sie, ze to robi, Locke stara sie twierdzic, ze jego metoda
prowadzi do faktow ,,obiektywnych”. Tym latwiej jego filozofia podpada pod
krytyke Hume’a.
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