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1. Imie i nazwisko:

Magdalena Jaworska-Wotoszyn

2. Posiadane dyplomy, stopnie naukowe — z podaniem nazwy, miejsca i roku ich

uzyskania oraz tytulu rozprawy doktorskiej:

Dyplom doktora nauk humanistycznych w zakresie filozofii nadany uchwala Rady
Instytutu Filozofii Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu z dnia 19 lutego 2007
roku na podstawie rozprawy doktorskiej: ,.Zapomniany filozof: Georgios Gemistos (Plethon).
Zarys zycia 1 tworczosci”, promotor: prof. zw. dr hab. Marian Andrzej Wesoty, recenzenci:
prof. zw. dr hab. Krystyna Bartol, ks. prof. nadzw. dr hab. Marian Ciszewski.

Dyplom ukoriczenia stacjonarnych jednolitych S-letnich studiéw wyzszych
magisterskich na kierunku filozofia z wynikiem bardzo dobrym, Wydziat Nauk Spolecznych
Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, tytul magistra uzyskany w dniu 21
czerwca 2001, temat pracy magisterskiej: ,.L’interpretazione soggettiva dell’Eros in alcuni
dialoghi platonici” promotor: prof. zw. dr hab. Marian Andrzej Wesoly, recenzenci: prof. zw.
dr hab. G. Casertano, prof. zw. dr hab. Krystyna Bartol.

Od 1 wrzesnia 2000 do 31 lipca 2001 w ramach programu Erasmus/Socrates studia w
Universita degli Studi di Napoli Federico II, Facolta di Lettere e Filosofia, Corso di Laurea in
Filosofia, Napoli (Wtochy).



3. Informacje o dotychczasowym zatrudnieniu w jednostkach naukowych:

0d 2007 do chwili obecnej — adiunkt w Katedrze Literatury, Wydzial Humanistyczny,
Akademia im. Jakuba z Paradyza w Gorzowie Wielkopolskim (uprzednio: Panstwowa
Wyzsza Szkola Zawodowa im. Jakuba z Paradyza w Gorzowie Wielkopolskim).

0Od 2007 do 2009 — umowa o dzieto z Wyzsza Szkotg Biznesu z siedzibg w Gorzowie
Wielkopolskim.

Od 2007 do 2008 — umowa o dzieto z Wyzszg Szkota Humanistyczno-Ekonomiczng z
siedzibg w Lodzi.

Od 2001 do 2007 — doktorant w Zaktadzie Historii Filozofii, Wydziat Nauk

Spolecznych, Instytut Filozofii Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu.

4. Wskazanie osiagniecia wynikajacego z art. 16 ust. 2 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o
stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.
U. 2016 r. poz. 882 ze zm. w Dz. U. z 2016 r. poz. 1311.).

a) Tytul osiggniecia naukowego:

Joannes Italos: ,,konsul filozofé6w™. Aporie i rozstrzygnigcia
b) Autor, tytul publikacji, nazwa wydawnictwa, rok wydania, recenzent wydawniczy:

M. Jaworska-Woloszyn, Joannes Italos: |, konsul filozofow™. Aporie i rozstrzygniecia,
Wydawnictwo Naukowe Akademii im. Jakuba z Paradyza, Gorzow Wielkopolski 2019,
ISBN: 978-83-65466-56-3, [recenzja wydawnicza: prof. nadzw. dr hab. Rafal Marcin

Leszczynski].

¢) Omowienie celu naukowego ww. pracy i osiggnietych wynikéw wraz z omoéwieniem

ich ewentualnego wykorzystania:
Monografia Joannes Iialos: |, konsul filozoféw". Aporie i rozstrzygniecia stanowi

zwieniczenie moich wieloletnich badan w nieznanej i nowej dziedzinie, jaka jest filozofia

bizantyjska, w szczeg6lnosci za$§ nad zyciem i filozoficzng doktryna jednego =z
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najznamienitszych jej przedstawicieli, tj. Jana Italosa. Obok wydanych w ubieglym stuleciu
prac catosciowo po$wigconych temu jakze osobliwemu i kontrowersyjnemu myslicielowi
autorstwa Pelopidasa E. Stephanou (Jean ltalos: philosophe et humaniste, Roma 1949) oraz
Lowella Clucasa The trial of John Italos and the crisis of intellectual values in Byzantium in
the eleventh century (Institut fiir Byzantinistik, Neugriechische Philologie und Byzantinische
Kunstgeschichte der Universitdt, Miinchen 1981) niniejsze opracowanie jest trzecim i
zarazem pierwszym opublikowanym w tym wieku. W stosunku do wyzej przywotanych dziet
o [talosie zawiera jednak istotne novum. Po raz pierwszy w dociekaniach nad Janem Italosem
siegnieto po wszystkie najwazniejsze zachowane zrodla dotyczace tej postaci, dzicki czemu
osiagnigto pelng i wyczerpujacg rekonstrukcje jego zycia i pogladéw. Po raz pierwszy
rowniez w literaturze przedmiotu podjgto badania z zakresu aporii o wyrazeniu zdaniowym,
ktore cho¢ stanowig niezwykle wazng sktadows realizowanego przez filozofa programu
nauczania w Konstantynopolitanskiej Wszechnicy, to w pelni zostaly pominigte i
niedocenione przez wczesniejszych autorow.

Na ' gruncie polskim ksigzka Joamnes Italos: ., konsul filozofow”. Aporie i
rozstrzygnigcia jest jedyng, poniewaz w jezyku ojczystym nie mamy zadnej monografii na
temat zycia Jana Italosa, nie wspominajgc juz o whasciwych dlan filozoficznych
zapatrywaniach czy dziele jego Zycia, mianowicie tytutowo wspomnianych Amopiar xai
Aboeic. W literaturze przedmiotu tytut pisma Jana Italosa znany jest w dwéch wersjach
jezykowych (greckiej 1 lacinskiej), stad tez w niniejszej monografii uzywamy ich zamiennie
wraz z polskim przekiadem oryginatu greckiego. Zgodnie tez z najnowszymi ustaleniami
historiograficznymi i metodologicznymi na polu bizantyjskiej filozofii, wedlug ktérych
nalezy glownie badac i edytowa¢ nierozpoznane dzieta myslicieli z Bizancjum, monografia,
précz omdwienia zycia 1 tworczosel Italosa, zostata dodatkowo zaopatrzona badz w parafrazy,
badz tez w odautorskie przektady wybranych aporii sktadajacych sie na jego instruktywny
zbior 93 pytaf i odpowiedzi. Z uwagi na pionierski charakter podjetych badan siggam po
metod¢ egzegezy historycznej, ktéra moze stanowi¢ punkt wyjscia do dalszych
systematycznych dociekan i filozoficznej wyktadni doktryny mysliciela.

Jan Italos jest jednym z najwazniejszych i kluczowych przedstawicieli uprawianej
filozofii w Bizancjum XI wieku. Rzecz w tym, Ze bizantyjska tradycja filozoficzna nie jest w
te] samej mierze znana i rozpoznana, co tradycje lacifiska, arabska i zydowska, ktére od
dawna uzyskaly naukowy status historiograficzny. Podreczniki do historii filozofii na ogét
pomijajg okres bizantyjski, a program zaj¢¢ zwlaszcza na polskich uczelniach wyzszych

poswigcony Sredniowiecznej historii filozofii zazwyczaj nie obejmuje bizantyjskiej mysli



filozoticznej. Wiadomo bowiem, ze w stosunku do Wschodniego Cesarstwa Rzymskiego,
Zwanego pejoratywnie ,,bizantyjskim”, dominowaly dalece niepochlebne i niesprawiedliwe
opinie, przez co w $wiadomosci zachodniej trudno bylo o akceptacje w Bizancjum twérczej
aktywno$ci filozoficznej. W literaturze przedmiotu do dzi§ zreszta filozofia bizantyjska
nierzadko jest uymowana jako ,.biata plama™ albo ferra incognita.

Pojecie ,.bialej plamy™ oznacza celowe zignorowanie, przemilczenie, pominiecie
czego$ i do niedawna zwyczajnie dotyczylto uznania tzw. ,.filozofii bizantyjskiej”. Ta ostatnia
byta kontynuacjg poéznoantycznej, wielorako pojmowanej filozofii i stad tez analogicznie do
$redniowiecznej filozofii tacinskiej, arabskiej i Zydowskiej by¢ moze lepie] nazywac jg jako
filozofie grecka w Bizancjum lub $redniowieczng grecka.

Obecnie bardziej przychylnie filozofie Wschodniego Cesarstwa Rzymskiego nazywa
sie ,ziemia nieznang” 1 oprocz zaszlosci ideologicznych zachodzi tutaj trudnosé
kompetentnego badania bizantyjskich zrédtowych tekstow filozoficznych, z ktérych ogromna
cze$¢ nadal wymaga edycji. Nie dziwi zatem, ze przoduja w tej dziedzinie uczeni greccy i ze
pionierska na tym polu monografia pt. La philosophie byzantine (Paris 1949; przekiad polski,
S. Tokariew, Krakéw 2012) byta wiasnie dzielem greckiego uczonego — Bazylego Tatakisa.
Dopiero na poczatku XXI wieku pojawiajg sie¢ wazne 1 zréznicowane podejécia do filozofii w
Bizancjum, akcentujac jej ,,many faces™ lub ,many ways”, w swietle ktérych ujecie Tatakisa
w koricu zaczglo uchodzi¢ za mato aktualne, a wrgcz anachroniczne. W tym samym czasie
podjeto ozywiona dyskusje nad jej historiografig, ktora trwa do chwili obecnej, 1 w ktorej
ZznOéw zauwazalna jest przewaga badaczy greckojezycznych (L. Benakis, M. Cacouros, K.
lerodiakonou, K. Viglas, L. Couloubaritsis, N. Matsoukas). Powstajg tez konkurencyjne
wyktadnie tej filozofii z nastawieniem na teologi¢ 1 prawostawie (G. Kapriev, W. Lurje, P.
Riewko-Linardato, J. Zozulak, P. Milko). W tym tez kontekscie nalezy stwierdzi¢, iz
poczatkowy etap badan nad bizantyjska tradycjg filozoficzng przynalezy do epoki minionej i
przeszlej. Majac tez na uwadze nowosci w obcojezycznej literaturze przedmiotu, jak i
podejmowane wazne inicjatywy wydawnicze bizantyjskich tekstow filozoficznych, mozna
mie¢ nadzieje, ze dziedzina ta zyska nalezne uznanie co najmniej w kre¢gach fachowych, choé
w Polsce niewielu badaczy si¢ nig zajmuje 1 dla wielu stanowi ona wcigz ,bialg plame™ i
wartg poznania ferra incognita.

Z racji powszechnie znikomej wiedzy o specyfice bizantyjskiej mysli filozoficznej
oraz braku dociekan nad jej najnowsza historiografia w Polsce, w pierwszym rozdziale
ksigzki zwiezle omawiam, czym jest filozofia bizantyjska, jaka byla jej przesztosé i jaki jest

aktualny status badan nad nig. Analiza najwazniejszych kwestii spomych w tej materii
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stanowi konieczny punkt wyjscia do dalszych rozwazan. Nie sposéb dociekaé ani tego, kim
byt Jan Italos, ani jakie byty whasciwe dlan losy czy w konicu gtoszone przez niego poglady,
Jesli nie zrozumiemy tradycji, do ktérej przynalezat i ktéra wyrazat. Bez podstawowe;j
znajomosci bizantyjskiej filozofii, w tym o nadawanych jej znaczeniach, ramach czasowych,
autonomii, nie jesteSmy w stanie doceni¢ dokonan myéliciela oraz stosownie ich osadzié
zardbwno w historycznych dziejach samego Cesarstwa Wschodniorzymskiego, jak réwniez w
dziejach filozoficznej mysli w ogéle.

W rozdziale drugim rozprawy przedstawiam sylwetke Jana Ttalosa (ok 1025-po 10827)
oraz jego biografie. Rekonstrukcja faktow z zycia filozofa opiera si¢ na ocalatych zrédtach,
przy zachowaniu ich chronologicznego porzadku. Dane z zycia Italosa zostaja omoOwione w
odniesieniu do najwazniejszych pozostatych o nim testimoniéw, ktére w dostepnej literaturze
o filozofie dotychczas nie zostaty tacznie i tak szczegblowo przebadane. Ich grono tworzg:
Pochwata Italosa Michata Psellosa, akta procesowe, Synodikon Ortodoksji, anonimowa satyra
Timarion, Aleksjada Anny Komneny oraz Skarbiec ortodoksji Niketasa Choniatesa. Niektore
ze Zrodet podaje po raz pierwszy w catosciowych lub fragmentarycznych ttumaczeniach na
jezyk polski. Nawigzanie do wypowiedzi 0séb wspélczesnych Janowi Italosowi shuzy w
miarg mozliwosci nakresleniu jak najbardziej obiektywnego obrazu mysliciela, mimo
zaistniatych trudnosei, gdyz opinie o nim byly bardzo rézne, niekiedy wrecz skrajne.

Italos byt jednym z najbardziej oryginalnych filozofow w Bizancjum a zarazem
wychowankiem znamienitego Michata Psellosa. Wywodzit si¢ z potudniowych terenéw Italii,
skad wraz z ojcem w nieznanych okolicznosciach przybyt do Konstantynopola. W stotecznym
miescie wpierw pobierat nauki u nieokreslonych nauczycieli, a nastgpnie u samego Psellosa.
Na podobienistwo tego ostatniego nauczal w Konstantynopolitanskiej Wszechnicy wszystkich
dziedzin filozofii, gdzie piastowal odziedziczong po swoim mistrzu zaszczytna funkcje
..konsula filozoféw”. Do grona ucznidw Italosa nalezeli m. in. cesarz Michat VII Dukas i jego
brat Andronikos, Eustratios z Nikei czy gramatyk Abasgos, w pozniejszym czasic
zidentyfikowany z gruzinskim myslicielem Johannesem Petritzim. Jan Italos zastynat jako
autor licznych komentarzy do logicznych rozpraw Stagiryty, ktorych byt wytrawnym 1
wybitnym znawcg. Wsréd jego nielicznych zachowanych dziel odnajdujemy utrzymane w
Arystotelesowym duchu komentarze do II, III i IV ksiegi Topik, dwie rozprawy na temat
sylogizméw 1 dialektyki oraz jedng o retoryce, a co najwazniejsze dzielo jego zycia, czyli
znany pod wymownym tytulem — Aropia: xai ibaeic lub Quaestiones quodlibetales — zbiér 93

odpowiedzi na pytania stawiane filozofowi podczas wykladéw przez podopiecznych.
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W historii bizantyjskiej mysli filozoficznej Janowi Italosowi przypadio szczegélne
miejsce, albowiem zostal on oskarzony o gloszenie doktryny niezgodnej z ortodoksja. Po raz
pierwszy postawiono mu zarzuty o gloszenie nauk przeciwnych dogmatom Kosciota w latach
1076/1077 za wladztwa Michala VII Dukasa, lecz wskutek cesarskiej interwencji zostal on
uniewinniony. Sprawa filozofa wrécita w 1082 roku, kiedy to na rozkaz Aleksego I Komnena
powtdrnie przebadano jego doktryng. Wtenczas jednak Italosa uznano winnym 1 oblozono 11
anatemami, ktore potem zawarto w Synodikonie Ortodoksji. Z tekstu Synodikonu mozemy
wyczytaé, iz najwazniejszymi przewinami Jana Italosa generalnie byly: przedkladanie nauk
antycznych mitosnikéw madroscei nad doktryne Kosciota, logiczne podejscie w rozstrzyganiu
kwestii teologicznych (tj. weielenie Chrystusa, dwoch natur Chrystusa (ludzkiej 1 boskiej) czy
kwestionowanie cudéw) oraz watki o Platoniskiej proweniencji (w tym: preegzystencja
ludzkich dusz, metempsychoza, wiecznos¢ materii i idei, a przeto 1 negacja kreacji ex nihilo).
Po skazaniu Jana [talosa nieznane sg jego dalsze losy, a scisle mowigc, od marca 1082
stanowig one dla nas nieodgadniona tajemnicg.

Przywolane w rozdziale drugim pracy zachowane $wiadectwa o filozofie sg skarbcem
wiedzy na temat gloszonych przezen pogladow i nauk przekazywanych podopiecznym za
czasu pedagogicznej dziatalnosci w cesarskiej Wszechnicy. Wszelako informacje w nich
zawarte s3 relacjami ,,z drugiej reki”, ktére mogg stanowi¢ pewien dodatek wzgledem tresci
obecnych w rozprawach samego mysliciela. Rekonstrukcja jego pogladow w obszarze
filozofii wymaga przede wszystkim uwzglednienia materialéw Zzrédtowych, mianowicie
dostepnych i pozostawionych pism, a zwlaszcza dzieta jego zycia Amopion xai Abaerg, ktore
nie zostato dotychczas przez badaczy trafnie i kompleksowo przebadane.

Rozdzial trzeci rozpoczynam od krotkiego przegladu rozpraw przypisywanych
filozofowi, albowiem nie wszystkie z nich zostaly rozpoznane we wczesniejszych
opracowaniach jemu poswigconych. Dochodzgc tez charakterystycznych stanowisk z zakresu
gloszonej przez Jana Italosa filozofii, w tym najbardziej obszernym i ostatnim juz rozdziale
ksigzki, podejmuje analiz¢ Aporii i rozstrzygnigé, ktorych charakter bardziej adekwatnie
oddaje tacinski tytut dzieta — Quaestiones quodlibetales. Znaczna cz¢s¢ pytan ujetych w tym
pi$mie nie jest aporetyczna (jak sugeruje grecki tytul rozprawy), a jedynie przybliza
r6znorakie zagadnienia filozoficzne. Z pewnoscia do kwestii pierwszego typu mozna zaliczy¢
podnoszace problematyke ludzkiej psyche, a zwlaszcza powszechnikow czy problemow
fizycznych. lecz juz nie te omawiajace filozofig 1 jej znaczenie czy Arystotelesowskie pismo
De interpretatione. Bez wzgledu jednak na nature samych pytan i odpowiedzi zawartych w

zbiorze Italosa nalezy odnotowaé, iz zagadnienia objasniane przezen uczniom Ww
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Konstantynopolitaniskiej Wszechnicy obejmuja rézne galezie wiedzy. Z samych nagtowkow,
Jakimi zostaty zaopatrzone Quaestiones quodlibetales, mozemy wyczytaé, ze filozofowi
nieobce byly dociekania wokét kwestii logicznych, teologicznych, gramatycznych,
psychologicznych, astronomicznych, etycznych, fizycznych, a nawet politycznych. Z drugiej
strony, lektura dzieta Jana Italosa pokazuje, Ze niektére z rozwazanych probleméw w
stosunku do pozostatych byly dla niego bardziej znaczace i inspirujace. Swiadczy o tym fakt,
iz wybrane pytania powtarzajg si¢ kilkakrotnie, inne natomiast tylko raz. Pytania z zakresu
gramatyki, etyki czy teologii dla Jana Italosa nie uchodza za szczegdlnie badawczo
pociggajgce. I cho¢ wigksza estymg obdarza on kwestie fizyczne i psychologiczne, to mimo
wszystko w Quaestiones quodlibetales prymat wioda problemy logiczne. W rzeczywistosci
owych zagadnien jest tak duzo, Ze calkowicie nie ma sensu zestawiaé je z jakimikolwiek
innymi. W ich gronic mamy nie tylko aporie zwigzane z problemami pozostajagcymi w
Scistym zwiazku z Arystotelesowskimi Kategoriami, ktére sg rozpatrywane z perspektywy
dziela Porfiriusza Isagoga badz odrgbnie, ale i podejmujace zagadnienia badane przez
Stagiryte w jego pismach tj. De interpretatione, Analityki i Topiki czy w kofcu pytania
szeroko traktujgce o rodzajach i gatunkach.

Zauwazalna przewaga logicznych watkow w Aporiach i rozstrzygnieciach pozostaje w
zgodzie ze zrodlami, w ktérych Italos poszukiwal badawcze] inspiracji i zachety. Nie dziwi
wige, ze w swoich dociekaniach z reguly siggat po logiczne rozprawy Stagiryty, w tym
traktaty O wyrazeniu, Kategorie, Analityki pierwsze i widre, Topiki, Metafizyke, F. izyke, O
duszy, w mniejszym zas stopniu Etvke nikomachejskq, Meteorologike i O niebie. Mimo
jednak faktu, ze w Quaestiones quodlibetales nadrzedna role odgrywa Arystoteles i jego
oryginalne dzieta, to nic brakuje w nich réwniez nawigzan do innych autoréw. W
szczegblnosci mowa jest o Platonie i jego dialogach, neoplatofiskich filozofach (gtéwnie
Porfiriuszu 1 Proklosie i ich wiekopomnych dzietach — Isagodze oraz Elementach teologii) czy
chocby o egzegetach Arystotelesowskich pism zwigzanych ze szkolg aleksandryjska —
Ammoniosie i Janie Filoponie. Poza wyzej przywolanymi twércami i pismami, za wyjatkowe
zrodio inspiracji dla podjetych przez mysliciela rozwazan w Aporiach i rozstrzygnieciach
nalezy uzna¢ Jana Damascenskiego i jego dwie rozprawy, czyli Dialekiyke oraz rozdzialy
filozoficzne i Wyklad wiary prawdziwej. Warto odnotowaé, ze mamy tutaj réwniez kilka
odwotan do pism teologicznych autorstwa Grzegorza z Nazjanzu, jak i do tekstu Pisma
Swietego.

Dociekanie gléwnej tematyki i wplywOw na Jana Italosa, w trzecim rozdziale

monografii, ma na celu udowodnié, iz w Amwopiar xai iboeic nadrzednego Zrédla inspiracji
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mysliciela nalezy upatrywaé w Arystotelesie i jego pismach. Ponadto. ze dominacja nauki
tego ostatniego w zbiorze pytan 1 odpowiedzi w pelni oddaje charakter programu
edukacyjnego realizowanego w szkolach wyzszych na terenie Cesarstwa Bizantyjskiego,
gdzie prymat wiodla logika oraz wspomniane wczednie] rozprawy logiczne Stagiryty w
wykladni komentatoréw o proweniencji neoplatonskiej.

Obok wskazania kluczowe] problematyki oraz zrodel inspiracji Italosa w trzecim
rozdziale monografii szczegétowo traktuje takze o wybranych aporiach i rozstrzygnigciach na
temat filozofii, duszy, powszechnikéw i wyrazenia zdaniowego. Ich dobor nie tylko pozostaje
w zgodzie z tym, co bizantyjscy uczeni uznawali za najbardziej cenne w osigganiu rezultatow
filozoficznych, ale i stuzy wykazaniu, iz niektére z zarzutéw z ocalatych $wiadectw o Janie
Italosie jawig si¢ jako bezzasadne i niesprawiedliwe w kontekscie gloszonej przez niego
nauki, niektore zas wrecz przeciwnie. O ile trudno jest bowiem odnalez¢ w pytaniach watki
$wiadczace o obecnosci w niej metempsychozy, Platonskich idei czy kwestionowaniu
zmartwychwstania, o ktérych liczne wzmianki pochodzg z testimoniéw, o tyle tez nie jest
problematyczne, by odnaleZ¢ te, z ktérych przebija ogdlna fascynacja logika i si¢ganie po nia
w dowodzeniach réznych zagadniefi, w tym i teologicznych. Skadingd omoéwione aporie o
uniwersaliach majg na celu ukazad Italosa jako zdolnego polemiste 1 twdrcg innowacyjnych
rozstrzygnie¢ na tym polu, a aporie 0 wyrazeniu zdaniowym po raz pierwszy przedlozone w
literaturze przedmiotu — jako doskonatego dydaktyka i propagatora wiedzy. Stad, by
zaznajomi¢ odbiorce ze specyficznym sposobem interpretowania przez Italosa danych
kwestii, nicktére z pytah przedstawiam badz w formie parafraz, badz tez tlumaczen
oryginalnych tekstow. Aspekt dydaktyczny dziatalnosci filozofa nie zostal stosownie
przywolany i przez innych badaczy zycia i tworczo$ci Italosa rozwinigty. Jest to dosé
zaskakujace, gdyz instruktywne dzielo mysliciela procz bycia zrddlem informacji o
whasciwych dlan gléwnych badawczych zainteresowaniach 1 doskonalej znajomosei
Arystotelesowskiej logiki, nade wszystko stwarza nam sposobnos¢ pozna¢ go jako swietnego
nauczyciela, ktory w Konstantynopolitanskiej] Wszechnicy na wzor swego mistrza skupiat
wokol siebie wielu podopiecznych. W niniejszej monografii akcentuje¢ zatem fakt, ze lektura
Aporii i rozstrzygnieé wiedzie do wniosku, ze Jan Italos swoj pedagogiczny sukces
zawdzigczal wilasnej erudycji, indywidualnemu podejsciu do stuchacza, systematycznosci,
skrupulatnoscei, zwigztemu i prostemu wyrazaniu swych mysli. Bez watpienia filozof ten byt
doskonatym paidagogos, ktéremu w dydaktyce i nauczaniu nie byl w stanie nawet zaszkodzié

trudny, a niekiedy wrecz nieokrzesany charakter.



Ksigzka pt. Joannes Italos: ., konsul filozoféw”. Aporie i rozstrzygniecia omawia zycie
1 tworezos¢ wyjatkowego reprezentanta greckiej filozofii w Bizancjum. Wiek XI. na ktory
przypada dziatalnos¢ Italosa, stanowi jeden z najlepszych i najbardziej ptodnych okreséw dla
bizantyjskiej filozofii. W tymze okresie mysliciele zwracajac si¢ przyjaznie ku antycznej
schedzie i intensywnie czerpigc z niej inspiracje, zapewnili uprawianej przez siebie nauce
wzgledng niezaleznodé. Owa autonomia natomiast w duzej mierze wynikata z poczynan Jana
Ttalosa oraz jego wielkiego mistrza Michata Psellosa. Ich stosunek wzgledem filozofii
podzielali takze nastgpni bizantyjscy mysSliciele, tj. znakomici kontynuatorzy nurtu
klasycznego XII stulecia, w tym Eustratios z Nikei, Michatl z Efezu i Teodor ze Smyrny.

W perspektywie globalnej monografia uzupelnia luki w stanie wiedzy na temat
wylrawnego znawcy Arystotelesowej logiki Jana Italosa i jego nauki, w perspektywie polskiej
— przedstawia czytelnikowi jedng z naczelnych — a znang nielicznym uczonym — postaci
bizantyjskiej tradycji filozoficznej. Wszak mowa o tradycji trwajgcego ponad dziesieé stuleci
Cesarstwa Bizantyjskiego, ktérego roli i znaczenia w dziejach kultury europejskiej nie
powinno si¢ lekcewazy¢ i pomija¢ w dysputach akademickich w naszym kraju. Wrecz
przeciwnie, na miar¢ naszych mozliwosci trzeba jg poznawaé, by na wzér innych nie musiata
uchodzi¢ za ,,bialg plame”, ale intrygujaca dziedzine badan obecng réwniez w uniwersyteckiej

dydaktyce i nauczaniu.

5. Oméwienie pozostalych osiagni¢¢ naukowo-badawezych:

Moje pozostale osiggnigcia naukowe S$ciSle wigza si¢ z bizantyjska tradycja
filozoficzng. Z jednej strony ich zwiericzeniem sa opracowania dotyczace zycia i twérczosci
Georgiosa Gemistosa (1360-1453), tj. mySéliciela, ktéry w literaturze przedmiotu z racji swego
skrajnego zamilowania do antycznej filozofii nierzadko bywa okreslany mianem ostatniego
Hellena, 1 ktéry bodaj jako jedyny z bizantyjskich uczonych z rozmystem propagowat
poganskie, a nie chrzescijanskie wartoéci, czemu dal wyraz w swoim wyzywajacym i
najwazniejszym dziele pt. Zapis praw. O jego wielkiej fascynacji antykiem, zwlaszcza
Platonem 1 platonska doktryng $wiadczy skadingd obrany przezen przydomek, czyli Plethon.
Mysliciel ten znaczgco wplynat na swoich rodakéw, przede wszystkim za$ na wioskich
humanistéw, ktoérzy wedtug niego blednie rozumieli doktryne cieszacego sic na Zachodzie
wielka estymg Arystotelesa, a Platona praktycznie nie znali. Plethon wszczat tez diugotrwaty
spor o prymat Platona 1 Stagiryty w chrzedcijanstwie. W mojej jedynej w Polsce monografii i

artykutach o tym kontrowersyjnym filozofie przedstawitam w zarysie jego biografie i



tworczosé, przediozytam pierwszy polski przekiad Hymndw do bogow (35 rozdziat, ksiegi I1T)
z Zapisu praw, a wespdt z Marianem Wesolym — calosciowe tlumaczenie I ksiggi tegoz
dziela. Ponadto przedmiotem moich badawczych dociekan obok politeistycznego panteonu i
hierarchii antycznych bostw obecnych w naczelnym dziele filozofa staly si¢ wybrane watki
zawarte w rozprawie O cnotach i piSmie De Differentiis.

Plethona i jego mysli filozoficznej dotyczg ponizsze publikacje:

1. M. Jaworska, 2008, Zapomniany filozof: Georgios Gemistos [Plethon|. Zarys zycia i
tworczosci, Wydawnictwo Naukowe Pafstwowej Wyzszej Szkoly Zawodowe] w Gorzowie
Wielkopolskim, Gorzéw Wielkopolski.

2. M. Jaworska-Wotoszyn, 2013, Wokél panteonu w ‘Prawach’ Plethona, ,Filo-Sofija™, nr 1, 20,
s. 59-73.

3. M. A. Wesoty, M. Jaworska-Woloszyn, 2014, Plethona Zapis Praw’, .Peitho. Examina
Antiqua”™, vol. 1, nr 5, 5. 301-319.

4. M. Jaworska-Woloszyn, 2017, Religia i poboznos¢ w Traktacie o cnotach Georgioga
Gemistosa (Plethona), [w:] G. Cyran, E. Skorupska-Raczynska (red.), Jezyk doswiadczenia
religijnego, t. 10, s. 83-95.

5. M. Jaworska-Wotloszyn, 2019, Pismo De Differentiis i Plethona krytyka Arystotelesowskiego

Boga, ,.,Constantine’s Letters”, vol. 12, nr | (w druku).

Z drugiej strony moje badania nad filozoficzng tradycja Cesarstwa Wschodniorzymskiego
obejmuja tworczosé i filozoficzng dziatalno$é Michala Psellosa (1018-1078?) powszechnie
uznawanego za najwiekszego i najptodniejszego erudyte, jakiego Bizancjum w ogole wydalo.
Mianowany przez cesarza Konstantyna IX Monomacha na ,.konsula filozoféw” Psellos byt
pierwszym, ktory sprawowal t¢ zaszczytng funkcje w cesarskiej Wszechnicy w
Konstantynopolu. Posiadl znajomos$é niemal wszystkich galezi wiedzy, co zreszta nie
umkneto uwadze jemu wspolczesnych. Filozoficzna spuscizna tego znamienitego mysliciela
obejmuje rozlegla problematyke z zakresu retoryki, gramatyki, historii, matematyki,
astronomii, jak réwniez okultyzmu czy muzyki i zostala przezen ujeta w roéznych formach
literackiej ekspresji, w tym i popularnych w Bizancjum listach. Posta¢ Michata Psellosa,
wlasciwe dlan zainteresowania, edukacyjng aktywnos¢, jak rowniez zapatrywania o
charakterze filozoficznym przyblizam polskiemu czytelnikowi z perspektywy kilku jego
dziet. W ich gronie mamy do tej pory nieoméwione w Polsce: dwie stynne epistoly do
konstantynopolitaskich patriarchéw, czyli Jana Ksifilinosa 1 Michala Kerulariosa,

zawierajgcy autobiograficzne watki Encomium in matrem, retoryczne pismo Enkomion wina
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oraz zwigzlg rozprawe pt. Kiedy padal deszcz i nie przyszi jego uczniowie do szkoly,. W
opracowaniach dotyczacych dwdch ostatnich z wymienionych dziet Psellosa przedktadam
takze ich pierwsze przeklady na jezyk ojczysty.

Wzmiankowang problematyke obejmuja nastepujace artykuty:

1. M. Jaworska-Woloszyn, 2015, Michala Psellosa wiasna i Platona obrona, .F ilo-Sofija”, nr
28, 1,11, s. 181-191.

2. M. Jaworska-Wotoszyn, 2016, Michata Psellosa stowa o matce, [w:] E. Skorupska-
Raczyriska, J. Rutkowska (red.), Sfowo. Dzwigk. Obraz, Wydawnictwo Naukowe Akademii
im. Jakuba z Paradyza, Gorzéw Wielkopolski, s. 25-36.

3. M. Jaworska-Woloszyn, 2016, Poboznosé Teodoty — matki Psellosa, [w:] J. Rutkowska, G.
Cyran, E. Skorupska-Raczynska (red.), Jezyk doswiadczenia religijnego, Wydawnictwo
Naukowe Akademii im. Jakuba z Paradyza, t. 9, s. 73-85.

4. M. Jaworska-Wotoszyn, 2016, Michala Psellosa ‘Enkomiion wina' Filozoficzna zaduma,
..Filo-Sofija”, nr 33, 2, 5. 99-115.

5. M. Jaworska-Woloszyn, 2016, Michala Psellosa ,Kiedy padal deszcz i nie przyszli Jjego
uczniowie do szkoly”, ,.Constantine’s Letters”, vol. 9, nr 1, s. 183-191.

6. M. Jaworska-Wotoszyn, 2017, Psellosa epistola do patriarchy Michala Kerulariosa,
-Humaniora™, nr 4, 20, 101-115.

Wszelako kluczowa postacig moich wieloletnich badawczych dociekan jest Jan Italos i
jego intelektualno-edukacyjna dziatalnos¢ w stotecznym miesdcie Bizancjum XI wieku.
Zycie Italosa, jak réwniez nicktére z ocalatych o nim testimoniow zwigzle omowitam w
kilku publikacjach, ktérych poklosie stanowi monografia pt. Joannes Italos: , konsul
filozofow". Aporie i rozstrzygnigcia. Dodatkowo artykut O zalu i goryczy oskarzonego
Jana Italosa zostal tez zaopatrzony w tlumaczenie na jezyk polski epistoty, ktérej
autorstwo przypisuje si¢ temu myslicielowi. Rzecz dotyczy listu adresowanego do
patriarchy Eustratiosa Garidasa pt. lralosa apologetyczny list do archijereja panujgeego
patriarchy.

Powyzszg tematyke poruszaja publikacje:

L. M. Jaworska-Wotoszyn, 2010, Jan ltalos: kontrowersyjny ,, konsul filozoféw”, [w:] G. Cyran,

E. Skorupska-Raczyfiska (red.), Jezyk doswiadczenia religijnego, Wydziat Teologiczny

Uniwersytetu Szczecifiskiego, Szczecin, s. 385-395.
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2. M. Jaworska-Woloszyn, 2012, Poza granicami wiary. Anatemy na Jana Italosa, ..Filo-Sofija”,
nr 1, 16, s. 83-94.

M. Jaworska-Woloszyn, 2014, John Italos Seen by Anna Komnene, .Peitho. Examina
Antiqua”, vol. 1, nr 5, s. 279-294.

4. M. Jaworska-Wotoszyn, 2014, Bizantyjska satyra ‘Timarion’ i posta¢ Jana ltalosa, [w:] E.

La

Skorupska-Raczyriska, M. Maczel, J. Zurawska-Chaszczewska (red.), Tekst artystyczny w
badaniach  lingwistycznych, Wydawnictwo Naukowe Pafstwowej Wyzszej Szkoty
Zawodowej im. Jakuba z Paradyza, Gorzéow Wielkopolski, s. 31-43.

5. M. Jaworska-Wotoszyn, 2014, O zalu i goryczy oskarzonego Jana ltalosa, ,.Filo-Sofija™, vol.
14,nr2,1,25,s. 173-182.

Ponadto w kregu moich zainteresowan pozostajagcych w bezposredniej stycznosci z
filozoficzng tradycja w Bizancjum znajdujg si¢ zagadnienia z zakresu szeroko pojete] filozofii
i edukacji, donioslego znaczenia Arystotelesa 1 jego doktryny w Cesarstwie
Wschodniorzymskim, stanu badan nad bizantyjska mysla w naszym kraju, a co najwazniejsze
osiggnie¢ znakomitego znawcy tej dziedziny badan w Polsce, czyli Mariana Wesotego.

Kwestie te ujetam w podanych ponizej artykutach:

1. M. Jaworska-Woloszyn, 2016, Edukacja w Bizancjum. Zarys problemu, .Jezyk. Religia.
Tozsamosc™, nr 1, t. 13, s. 69-83.

2. M. Jaworska-Woloszyn, 2017, Mariana Wesolego grecka filozofia w Bizancjum, .Peitho.
Examina Antiqua™, vol. 1, nr 8, 447-458.

3. M. Jaworska-Wotoszyn, 2017, Przeglgd badavi nad myslg bizantyjskg w Polsce,
..Constantine’s Letters”, vol. 10, nr 1, s. 12-24.

4. M. Jaworska-Woloszyn, 2017, Arystoteles w Bizancjum, [w:] A. Stempin (red.), Spacery z
Arystotelesem, Muzeum Archeologiczne w Poznaniu, Poznan, s. 61-71.

5. M. Jaworska-Wotoszyn, 2018, Filozofia w Bizancjum: zhaczenie, aulonomia, ramy czasowe,

periodyzacja, Jezyk. Religia. Tozsamo$¢™, nr 2, t. 18, s. 215-230.

Grecka filozofla w Bizancjum jest s$redniowieczng Kkontynuatorka jej antycznej
poprzedniczki, stgd tez mdj kolejny obszar badawczy dotyczy filozoficznej mysli i
reprezentantow tradycji, ktérej stata si¢ spadkobierczynia.

Artykuly poswiecone myslicielom doby antyku obejmujg literackg tworczoéé¢ czotowych
postaci, w tym Sokratesa, Platona, Arystotelesa czy Ksenofonta. Obok podjetych w nich, a

nierzadko analizowanych przez innych uczonych zagadnien z zakresu Platonskiej koncepceji
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pisma, przyjazni, relacji miedzy erastesem i eromenosem czy Sokratesowe] zachety o troske
duszy, przyblizam w tychze opracowaniach takze kwestie filozoficznie mniej rozpoznane.
Mowa przede wszystkim o winopiciu, o ktérym Stagiryta traktowal w rozprawach Sympozjon
1 Problemata, herpetologii w Arystotelesowych pismach przyrodniczych czy Ksenofontowym
ujeciu hippiki.

Antycznej mysli filozoficznej m. in. tycza sig artykuty:

1. M. Jaworska, 2002, I/ Fedro di Platone: Eros, retorica, la critica alla scrittura, “Eos”,
nr 89, s. 255-268.

2. M. Jaworska-Woloszyn, 2013, Platoriska Apologia Sokratesa i zacheta do troski o
dusze, ,Jezyk. Religia. Tozsamos$é™, t. 9, s. 31-39.

3. M. Jaworska-Wotoszyn, 2014, Rozwazania nad mowg i pismem na preykladzie
Platonskiego Fajdrosa, [w:] B. Walczak, A. A. Niekrewicz, J. Zurawska-Chaszczewska (red.),
Komunikacja w stechnicyzowanym $wiecie. Wplyw postepu technicznego na Jezyk i literature,
Wydawnictwo Naukowe Panstwowej Wyzszej Szkoty Zawodowej im. Jakuba z Paradyza,
Gorzow Wielkopolski, s. 11-20.

4. M. Jaworska-Wotoszyn, 2014, Postawa Sokratesa wobec $mierci, [w:] G. Cyran, E.
Skorupska-Raczyriska (red.), Jezyk doswiadczenia religijnego, Wydawnictwo Naukowe
Pafistwowe] Wyzszej Szkoly Zawodowej im. Jakuba z Paradyza, t. 7, s. 39-49.

5. M. Jaworska-Woloszyn, 2014, Wokd! platonskiego uduchowienia zwigzku milosnika i
oblubierica, [w:] G. Cyran, E. Skorupska-Raczyfska (red.), Jezyk doswiadczenia religifnego,
Wydawnictwo Naukowe Pafstwowej Wyzszej Szkoty Zawodowej im. Jakuba z Paradyza, t. 7,
s. 275-285.

6. M. Jaworska-Woloszyn, 2015, Wychowawcza funkcja Sokratesowego zawstydzania w
Lizysie, [w:] A. J. Sowinski (red.), Twérczosé pedagogicznie ksztaltowana, Wydawnictwo
Naukowe Panstwowej Wyzszej Szkoly Zawodowej im. Jakuba z Paradyza, Gorzéw
Wielkopolski, s. 155-164.

7. M. Jaworska-Wotoszyn, 2016, Relacja jezdzca i konia w Ksenofontowej Hippice, czyli
Jezdzie konnej, [w:] E. Skorupska-Raczynska, J. Rutkowska (red.), Kor w kulturach swiata,
Wydawnictwo Naukowe Akademii im. Jakuba z Paradyza, Gorzdw Wielkopolski, s. 33-46.

8. M. Jaworska-Wotoszyn, 2016, Arystotelesa zaginiony Sympozjon, czyli o winopiciu.
Tres¢ ocalalych Swiadectw i fragmentow, ,Peitho. Examina Antiqua”, vol. 1, nr 7, s. 205-215.

9. M. Jaworska-Woloszyn, 2017, Platon i wino, ,Jezyk. Religia. Tozsamo$¢™, nr 1, t. 15,
s.35-45,
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10. M. Jaworska-Wotoszyn, 2018, Sanvra na filozofow (Lukian, Hermiasz, Timarion’),
[w:] S. Dworacki, M. Jaworska-Wotoszyn (red.), Filozofia w literaturze i sctuce, Gorzow
Wielkopolski, s. 61-78.

11. M. Jaworska-Woloszyn, Weze w pismach przyrodniczych Arystotelesa, [w:] E.
Skorupska-Raczynska, J. Rutkowska (red.), Gady i plazy w kulturach swiata (w druku).
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