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RECENZJA ROZPRAWY DOKTORSKIEJ MGR BARBARY ANNY
GRONDKOWSKIE]J KUZANCZYKOWY SWIAT ALEGORIL ANALIZA SYSTEMU
FILOZOFICZNEGO MIKOLAJA Z KUZY NA PODSTAWIE ,, KAZAN’

Przedtozona do ceny rozprawa doktorska p. mgr Barbary Anny Grondkowskiej pt.
Kuzanczykow swiat alegorii. Analiza systemu filozoficznego Mikolaja z Kuzy na
podstawie ,,Kazan” przedstawia poglady filozoficzne i teologiczne jednego z
najwickszych myslicieli pdznego sredniowiecza zawarte w jego kazaniach. Jak autorka
zaznacza w zwieztym, doskonale napisanym i bardzo ciekawym Wprowadzeniu do pracy:
wybrata ,,do badan dzieto obszerne i bardzo wszechstronne, pozwalajace nie tyle wyjs¢
poza paradygmat Kuzanczyka-filozofa, co odkry¢ jego filozofie w zupetnie nowym
kontekscie. Jest to tekst dwustu dziewigciu trzech kazan [...] Byt to tekst kierowany do
roznych grup spotecznych, respektujacy zasady Sredniowiecznej ars praedicandi, oparty
na egzegezie fragmentdw biblijnych. [...] Punktem wyjscia dla tresci filozoficznych sa
symbole i obrazy...” (s. 3 pracy).

Praca, jak pisze we Wprowadzeniu autorka zawiera ,wstep przedstawiajacy
przeglad polskojezycznej literatury badawczej poswieconej Mikotajowi z Kuzy oraz opis
rekopisow i wydan Sermones. Wlasciwy korpus pracy sktada sie z trzech rozdziatéw
analizujacych kazania Mikotaja z Kuzy z trzech perspektyw: historycznej, filologicznej i
filozoficznej.” (s. 4) Dalej we wprowadzeniu autorka bardzo zwiezle i przejrzyscie
uzasadnia konstrukcje pracy, ktore to wyjasnienia wiasciwie nalezatoby przytoczyé

dostownie, lecz poniewaz zajetoby to zbyt duzo miejsca w recenzji nalezy mie¢ nadzieje,



ze praca ukaze si¢ drukiem i szerokie grono jej czytelnikdw bedzie moglo sie z nia
zapoznad.

Wyczerpujace i cieckawie omowione w dalszej czgsci Wprowadzenia — Przeglgd
stanu badan oraz Sermones — opis zZrodel stanowia doskonaty wstep do podstawowych
rozdzialow pracy, dajac czytelnikowi wglad w literature przedmiotu i zrddet
pierwotnych. Obszerne i wyczerpujace informacje przedstawione w bardzo fadnym
Jjezyku polskim bez watpienia zachecaja do dalszej lektury pracy.

Rozdzial pierwszy: Kuzanczyk jako kaznodzieja przedstawia najpierw biografig
Mikotaja z Kuzy, obszernie i bardzo ciekawie omawiajgc jego dziatalnos¢ jako
mysliciela, polityka, dostojnika Kosciota oraz filantropa. Doskonate podsumowanie tego
podrozdziatu, oparte na fragmencie z jego kazania (s. 25-26 pracy), znakomicie puentuje
bogatg biografie Kuzanczyka, ,,w ktorej splatato sie zycie czynne z kontemplacyjnym”.
Autorka rozprawy pokazuje, w jaki sposob gra pojeciami via i vita, ktdra stosuje
Kuzanczyk ,,usprawiedliwia” jego postawe zyciowa. ,,Ludzkie zycie jest droga — pisze
doktorantka — a cztowiek podroznym, ktory swojag nature i swoje imi¢ (viator) bierze od
drogi (via). Jego miejscem, w ktérym zawsze przebywa i poza ktérym nie moze si¢
znalez¢, jest nieskonczona droga, ktdrag Kuzanczyk nazywa Bogiem. Owa zyciowa
pielgrzymka ma jednak charakter paradoksalny. Z jednej strony, podrdzny wiecznie jest
w ruchu, zdawatoby si¢ zatem, ze podaza z jednego miejsca do drugiego. Z drugiej
jednak strony, zmiana okazuje si¢ pozorna, gdyz ze wzgledu na nieskonczonos¢ drogi
miejsce jest tylko jedno” (s. 25).

Dalsze podrozdzialy poswigcone sa szczegétowemu omowieniu kazan
Kuzanczyka, ktérych wyglosit kilkaset, co stanowi jedna trzeciag jego literackiej
spuscizny, a nastgpnie Sredniowiecznej koncepcji kaznodziejstwa, postugujacego sie
okreslonymi regutami i na tym tle kuzanczykowej teoria kazania. Z punktu widzenia
historyka filozofii najciekawsza czes¢ tego rozdzialu to omdéwienie koncepcji filozofii i
relacji miedzy filozofia a teologia w kazaniach kuzanczyka. Jak sie dowiadujemy
filozofia nie byta dla Mikotaja z Kuzy ,,czysto akademickg dyscyplina, ale raczej droga,
ktéra ma prowadzi¢ cztowieka do zbawienia” (s. 46). W kazaniach w drodze tej wspiera
nas Boze objawienie i perspektywa zbawienia. Za drogowskazy w tej podrozy stuza

symbole, ktére nalezy wlasciwie odczytaé, by pozna¢ Boga. Poznanie Boga jest celem



nadrzednym, cho¢ jest ciagiem paradokséw, jak pisze doktorantka: ,,aby by¢ madrym,
nalezy sta¢ sie glupim™ (s. 47). Filozof, zdaniem kuzanczyka, jest ,mitosnikiem
madrosci” zaczynajac jej poszukiwania od rzeczy zmystowych do integilibilnych.
Poznanie ma rowniez na celu ksztaltowanie ducha i wyrabianie okreslonej postawy
moralnej. W podsumowaniu tego rozdziatu autorka pracy konkluduje: ,,z analizy kazan
Mikotfaja z Kuzy wynika, ze nie sg one przypadkowym zbiorem kilkuset tekstow, ale
realizuja program manuductio zarowno w odniesieniu do sfery spotecznej, jak i do
wnetrza czlowieka. [...] Kazania sg rowniez tekstem o tyle szczegdlnym, ze obranie
niewiedzy jako punktu wyjscia wptyneto na pewna koncepcje filozofii, ktéra podwaza
wiedze akademicka, gloszgc jednoczesnie wyzszo$¢ prostoty i samodzielnosci w
mysleniu” (s. 55). To podsumowanie znajduje swoje dobre potwierdzenie we
wezesniejszych analizach przeprowadzonych w tym rozdziale.

Rozdziat 11 zatytutowany: Swiat alegorii omawia kolejno pojecie alegorii, kazania
alegoryczne Mikotaja z Kuzy, kuzanczykowa egzegezg Pisma $w, ktore traktowat on jak
tekst wielowymiarowy, kryjacy za literalnym znaczeniem giebie znaczen oraz koncepcje
alegorycznej struktury rzeczywistosci, czyli alegorii in factis. Znakomite podsumowanie
tego rozdzialu wskazuje na wyjatkowa umiejetnos¢ kuzanczyka ,taczenia odlegtych
elementow” w celu odnalezienia ,.$ladow pozostawionych w $wiecie doswiadczenia
zmysfowego przez rzeczywistos¢ inteligibilng” (s. 79), odczytanie ktérych umozliwia
poznanie rzeczywistosci. Jak pisze doktorantka dla Mikotaja z Kuzy ,,Ostatecznie caly
$wiat okazuje si¢ zbiorem symboli, ktore sg sladami objawiajacego si¢ Boga, nosnikami
teofanii. W ten sposob symbol staje si¢ jedyna mozliwa relacja miedzy Stworcg a
stworzeniem. ,,Nie ma zadnego odniesienia tego, co skonczone, do nieskoficzonego”, ale
moze by¢ analogia” (s. 79).

Rozdziat 111: System filozoficzny to wyczerpujace rozwazania na temat: znaczenia
metafory lustra, ,.ktorej trescig jest samo zjawisko podobienstwa [...] Podobnie jak
przedmioty odbijaja sie w lustrach, tworzac odbicia (imagines), tak rzeczywistos¢ odbija
si¢ w jezyku, tworzac swiat symboli, metafor, alegorii” — pisze doktorantka (s. 80 pracy).
Nastepnie autorka pracy omawia kuzanczykowe ujgcie relacji migdzy bytem absolutnym
a bytem pochodnym opartej rowniez na metaforze odbicia w zwierciadle. W tym

podrozdziale pracy znalezé mozna liczne trafne, interesujace i oryginalne rozwazania,



ktorych nie sposob przytoczy¢ w recenzji. Kolejny podrozdzial: ...teofaniczna struktura
Swiata przedstawia — zdaniem doktorantki — ,kulminacyjny punkt omawianego dotad
wariantu toposu speculum mundi, ktérym jest odbicie”. I zndw wyczerpujace, inspirujace
analizy tekstow kuzanczyka, ktorych nie sposob przytoczy¢, pokazuja wyczerpujaco
przenikanie watkow filozoficznych 1 teologicznych w jego kazaniach. Kolejne
podrozdziaty zatytutlowane: ...poznanie koniekturalne, ...kreacyjna natura czlowieka,
...chrystologia w kazaniach, obfituja w ciekawe analizy, zestawienia pogladéw
kuzanczyka prezentowanych w roznych dzietach, interesujace spostrzezenia, logiczne
wywody i przekonujace argumenty.

W zakonczeniu pracy jej autorka podsumowuje swoje rozwazania i przedstawia
gtowne wnioski: 1) ,kazania nie zawieraja innej filozofii, ale zaleznie od kontekstu
rozwijaja lub streszczaja te same watki, ktore pojawiaja si¢ w dzietach filozoficznych” (s.
138 pracy); 2) ,kazania tacza spekulacje metafizyczng z interpretacja Pisma sw. |
chrzescijanska dogmatyka” (s. 139 pracy); 3) ,,szczegdlng role w Sermones odgrywa
alegoria, rozumiana jako pewien sposob opisu rzeczywistosci, a nie retoryczny trop.
Kluczowe dla pracy okazato si¢ rozroznienie miedzy allegoria in verbis a allegoria in
factis” (s. 139); 4) ,teofaniczna wizja rzeczywistosci w kazaniach [...] wynika z
neoplatonskich nawigzan, zwtaszcza do mysli Pseudo-Dionizego Areaopagity” (s. 140);
5) ,.kazania maja charakter chrystocentryczny” (s. 140); 6) ,tres¢ Sermones jest bardzo
spdjna wewnetrznie” (s. 142). Ostatnie zdania pracy doktorskiej dobrze podsumowuja
trud wlozony w jej napisanie: ,,Dostrzezenie w alegorii waznego sposobu, na jaki
Kuzanczyk wyraza swoje mysli, odstonito jego koncepcje rzeczywistosci jako systemu
znakow i symboli. Zawarte w kazaniach obrazy ludzi, zwierzat i przedmiotéw zdradzaja
bowiem powszechne podobienstwo czesci do catosci. [...] Istota, prawda, koniecznos¢,
dobro, pigkno, ktore poznajemy w bytach, sa obrazem Boga™ (s. 142).

Na koncu rozprawy znajduje si¢ imponujaca bibliografia, na ktoéra skladajg sie
wydania krytyczne tekstow Mikotaja z Kuzy, tlumaczenia jego dziet na jezyk angielski,
niemiecki oraz polski, teksty innych autorow sredniowiecznych oraz 143 opracowania w

jezyku polskim, niemieckim, angielskim, francuskim.



Prezentowana recenzja wyraznie pokazuje, ze mamy do czynienia z dojrzalg,
doktorska praca badawcza, ktéra zwykle sprawia trudnosci recenzentowi, gdyz zastuguje
przede wszystkim na pochwaty. Dobra konstrukcja pracy, logicznie i zasadnie utozone
rozdziaty i podrozdzialy sa wlasciwym drogowskazem dla odczytania nietatwej mysli
Mikotaja z Kuzy. Zwieztos¢ analiz, konsekwentne prowadzenie rozwazan, ciekawa i
zasadna argumentacja, poparta doskonata znajomoscia literatury przedmiotu tj. dziet
kuzanczyka oraz innych myslicieli sredniowiecznych, a takze doskonale wykorzystana,
imponujaca znajomo$¢ opracowan w jezykach angielskim, francuskim, niemieckim i
polskim, bardzo fadny, literacki jezyk polski sprawiajg, ze prace czyta sie z wielkg
przyjemnoscia. Na pochwate zastuguje rowniez starannos¢ edytorska pracy, w ktorej na
142 stronach znalez¢ mozna jedynie kilka zbednych powtorzen stow oraz literowek i
potkniec¢ stylistycznych.

W mojej opinii praca doktorska p. Barbary Grondkowskiej powinna by¢
publikowana, zeby szersze grono czytelnikow miato taka przyjemnosé z jej lektury, jaka
jest udziatem recenzentki tej pracy.

Z przyjemnoscia stwierdzam, ze praca spelnia wymagania stawiane rozprawom
doktorskim i formutuje wniosek o dopuszczenie mgr Katarzyny Kornackiej do publicznej

obrony rozprawy doktorskiej.
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