KARTA PRZEDMIOTU

. Dane podstawowe

Opisy przedmiotu_Filozofia Il stopnia_Rok |

Nazwa przedmiotu

Antropologia filozoficzna i filozofia prawa i
praw czfowieka

Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim

Philosophical Anthropology and Philosophy of
Law and Human Rights

Kierunek studidow filozofia
Poziom studiéw (1, I, jednolite magisterskie) Il

Forma studidw (stacjonarne, niestacjonarne) stacjonarne
Dyscyplina filozofia
Jezyk wyktadowy polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna |

Dr hab. Katarzyna Stepien

Forma zaje¢ (katalog
zamkniety ze stownika)

Liczba godzin

semestr Punkty ECTS

seminarium 120

-1V 20

Wymagania wstepne | odbyty podstawowy kurs antropologii filozoficznej i filozofii prawa

. Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1: Pogtebienie podstawowe]j wiedzy z przedmiotu oraz umiejetnosci prowadzenia badan
naukowych z zakresu filozofii prawa i praw cztowieka

C2: Wycwiczenie umiejetnosci analizy tekstéw oraz warsztatu pisania i redagowania pracy

dyplomowej

C3: Uzyskanie kompetencji w zakresie wybranego tematu pracy dyplomowej

C4: Pogtebienie umiejetnosci w zakresie stosowania metod charakterystycznych dla antropologii

filozoficznej oraz filozofii prawa i praw cztowieka
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Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektéw kierunkowych

Symbol

Opis efektu przedmiotowego

Odniesienie do
efektu kierunkowego

WIEDZA

W_01

zna terminologie najwazniejszych stanowisk z antropologii
filozoficznej, filozofii prawa i praw cztowieka

W03, Wo4

W_02

ma uporzgdkowang i ugruntowang historycznie wiedze ogdlng i
szczegbtowa oraz znajomosc problemow badawczych z zakresu
antropologii filozoficznej, filozofii prawa i praw cztowieka oraz
ich metodologii

W05, W06

W_03

zna i rozumie zaawansowane metody analizy i interpretacji
réznych form wypowiedzi filozoficznych

w07

W_04

zna i rozumie podstawowe zasady zarzgdzania wtasnoscig
intelektualng

W08

UMIEJETNOSCI

u_o1

potrafi analizowac i selekcjonowac filozoficzne teksty z
antropologii filozoficznej, filozofii prawa i praw cztowieka, z
wykorzystaniem zrédet drukowanych i elektronicznych

uo1

u_02

posiada pogtebione umiejetnosci badawcze, obejmujgce analize
prac autordw z antropologii filozoficznej, filozofii prawa i praw
cztowieka, synteze rdznych pogladdow, ocene metod,
opracowanie i prezentacje wynikow, pozwalajgce na oryginalne
rozwigzywanie probleméw z dziedziny antropologii filozoficznej,
filozofii prawa i praw cztowieka

uo2

U_03

samodzielnie poszerza wiedze i umiejetnosci badawcze, umie
dobraé wtasciwe narzedzia do interpretacji i analizy tekstu z
antropologii filozoficznej, filozofii prawa i praw cztowieka,
streszcza i krytycznie analizuje argumenty filozoficzne,
poprawnie stosuje terminologie filozoficzng; potrafi pisac
streszczenia, recenzje i rozprawy

u03, Uoe, U07

KOMPETENCJE SPOtECZNE

K_01

potrafi samodzielnie wyszukiwa¢, analizowac informacje z
réznych zrédet i formutowac sady krytyczne z zakresu
antropologii filozoficznej, filozofii prawa i praw cztowieka

K01

K_02

potrafi dokonaé pogtebionej analizy i syntezy probleméw z
zakresu antropologii filozoficznej, filozofii prawa i praw
cztowieka, dobiera¢ metody i proponowac rozwigzania
analizowanych probleméw filozoficznych

K02

K_03

potrafi samodzielnie zdobywac wiedze i poszerza¢ umiejetnosci
badawcze oraz rozwijac je; potrafi dobrac narzedzia do
interpretacji i analizy tekstéw filozoficznych, identyfikowac ich
tezy, zatozenia i konsekwencje, streszczad i analizowac
argumenty filozoficzne z zakresu antropologii filozoficznej,
filozofii prawa i praw cztowieka, oraz proponowac wtasne tezy

K03, K05

Iv.

Opis przedmiotu/ tresci programowe

Zalezne od aktualnie przygotowywanych prac
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V. Metody realizacji i weryfikacji efektéw uczenia sie
Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
wW_01 Praca badawcza pod Przygotowanie / wykonanie Praca magisterska
kierunkiem (praca projektu
seminaryjna)
W_02 Praca badawcza pod Przygotowanie / wykonanie Praca magisterska
kierunkiem (praca projektu
seminaryjna)
wW_03 Praca z tekstem Praca pisemna Praca magisterska
UMIEJETNOSCI
U 01 Analiza tekstu Praca pisemna Praca magisterska
U _02 Praca badawcza pod Przygotowanie / wykonanie Praca magisterska
kierunkiem (praca projektu
seminaryjna)
U 03 Praca badawcza pod Przygotowanie / wykonanie Praca magisterska
kierunkiem (praca projektu
seminaryjna)
KOMPETENCIJE SPOLECZNE
K 01 Dyskusja Obserwacja Raport z obserwacji
K_02 Dyskusja Obserwacja Raport z obserwacji
K_03 Dyskusja Obserwacja Raport z obserwacji
VI. Kryteria oceny, wagi...

Zrealizowanie etapdw przygotowania pracy dyplomowej:

1) Sformutowanie tematu pracy, zgromadzenie bibliografii i ustalenie stanu badan (semestr I)

2) Koncepcja pracy wyrazona w planie, projekcie wstepu, prezentacja podstawowej literatury

(semestr Il)

3) Prezentacja 1/2 pracy dyplomowej (semestr Ill)

4) Prezentacja catosci pracy dyplomowej, naniesienie poprawek i redakcja pracy (semestr IV)

Analogicznie z prezentacjg postepdéw w przygotowywaniu pracy doktorskiej (co najmniej raz na

miesigc), z prezentacjg czesci pisanej pracy w Il i IV roku.

Zaliczenie

WIEDZA

Student zna podstawowe zagadnienia antropologiczne i filozoficznoprawne

Student posiada pogtebiong wiedze w zakresie wyznaczonym tematem pracy dyplomowe;j

Student zna specyfike metodologiczng antropologii filozoficznej oraz filozofii prawa i praw cztowieka
(na tle innych nauk o cztowieku i prawie)

Student zna podstawowg terminologie filozoficzng w zakresie antropologii filozoficznej oraz filozofii
prawa i praw cztowieka

Student zna i rozumie podstawowe zasady zarzgdzania wtasnoscig intelektualng

UMIEJETNOSCI

Student umie wyszukiwacd i poddac selekcji teksty zZrodtowe, opracowania i literature pomocniczg
Student potrafi zanalizowad i zinterpretowac zgromadzone w bibliografii pracy dyplomowej teksty
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Student potrafi referowac wyniki badawcze z poszczegdlnych etapow prac oraz formutowaé
problemy na danych etapach prac

KOMPETENCJE SPOLECZNE (POSTAWY)

Student rozumie potrzebe ciggtego ksztatcenia

Student pracuje w grupie oraz dla grupy wspétpracujgc w organizacji wspdlnych badan
Student wywigzuje sie z podjetych zobowigzan w zakresie prowadzenia samodzielnych praci
przedstawia zgodnie z planem ich wyniki

Brak zaliczenia

WIEDZA

Student nie zna podstawowych zagadnien antropologicznych oraz filozoficznoprawnych

Student nie posiada pogtebionej wiedzy w zakresie wyznaczonym tematem pracy dyplomowej
Student nie zna specyfiki metodologicznej antropologii filozoficznej i filozofii prawa i praw cztowieka
Student nie zna podstawowej terminologii filozoficznej w zakresie antropologii filozoficznej oraz
filozofii prawa i praw cztowieka

Student nie zna i nie rozumie podstawowych zasad zarzgdzania wtasnoscig intelektualng
UMIEJETNOSCI

Student nie umie wyszukiwaé i podda¢ selekcji tekstow zréddtowych, opracowan i literatury
pomocniczej

Student nie potrafi analizowac i interpretowac zgromadzonych w bibliografii pracy dyplomowej
tekstow

Student nie potrafi referowac wynikéw badawczych z poszczegdinych etapow prac oraz formutowad
probleméw

KOMPETENCJE SPOLECZNE (POSTAWY)

Student nie rozumie potrzeby ciggtego ksztatcenia

Student nie pracuje w grupie oraz dla grupy wspétpracujgc w organizacji wspdlnych badan

Student nie wywigzuje sie z podjetych zobowigzan w zakresie prowadzenia samodzielnych prac i nie
przedstawia zgodnie z planem ich wynikéw

VILI. Obcigzenie praca studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 120
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 480

VIII. Literatura

Literatura podstawowa

Zalezna od aktualnie przygotowywanych prac

Literatura uzupetniajaca

Odnosnie metodyki pisania prac:
J. Bo¢, Jak pisa¢ prace magisterska, Wroctaw 2004
W. Marciszewski, Metody analizy tekstu naukowego, Warszawa 1977
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KARTA PRZEDMIOTU

. Dane podstawowe

Nazwa przedmiotu Bodg a zfo
Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim God and evil
Kierunek studiow filozofia
Poziom studiéw (1, Il, jednolite magisterskie) Il

Forma studidw (stacjonarne, niestacjonarne) stacjonarne
Dyscyplina filozofia
Jezyk wyktadowy polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna | Marek Piwowarczyk

Forma zaje¢ (katalog Liczba godzin semestr Punkty ECTS
zamkniety ze stownika)

konwersatorium 30 Il 2

Wymagania wstepne | brak

1. Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1: Zapoznad studentéw z tradycyjnymi i najnowszymi teodyceami.

C2: Przedyskutowac problemy dotyczace tych teodycei.

1l. Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektéw kierunkowych

Odniesienie do

Symbol Opis efektu przedmiotowego efektu kierunkowego
WIEDZA
W_01 Student zna podstawowe problemy zta W_03, W_04, W_05,
W_06, W_09, U_04
W_02 Student zna dawne i wspdtczesne teodycee W_03, W_04, W_05,

W_06, W_09, U_04

UMIEJETNOSCI

U 01 Student potrafi analizowac problem zta i problem jak pogodzic¢ W_05, W_06, U_04,
istnienie zta z istnieniem Boga. K_03,K 04
KOMPETENCIJE SPOLECZNE
K 01 Student jest Swiadomy roli filozofii w dyskusji nad problemami U_04,K _03,K 04
religijnymi
V. Opis przedmiotu/ tresci programowe

1. Krétka historia teodycei

2. Teodycee koniecznego odpowiednika i docenienia dobra dzieki ztu
3. Teodycee wolnej woli | teodycee hartowania duszy

4. Teodycea budowania zwigzkéw

5. Teodycea najlepszego z mozliwych swiatow
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6. Opatrznosc i teodycea
7. Teodycea bliskos$ci Boga
8. Antyteodycea

V. Metody realizacji i weryfikacji efektow uczenia sie
Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
wW_01 wyktad konwersatoryjny ustny test karta ocen
W_02 wyktad konwersatoryjny ustny test karta ocen
UMIEJETNOSCI
U 01 | wyktad konwersatoryjny | ustny test | karta ocen
KOMPETENCJE SPOLECZNE
K 01 | wyktad konwersatoryjny | ustny test | karta ocen
VI. Kryteria oceny, wagi...

Na zaliczeniu ustnym student otrzymuje 2 zagadnienia. Odpowiedz? jest oceniana nastepujaco:

Na 2: student nie udziela odpowiedzi lub udziela jej tylko na jedno zagadnienie lub udziela
odpowiedzi chaotycznie, nie zna terminologii, mimo wskazéwek egzaminatora nie potrafi
zrekonstruowac probleméw i stanowisk

Na 3: student odpowiada na obydwa zagadnienia, ale robi to chaotycznie, z duzg iloscig bteddw
merytorycznych; zagadnienia i stanowiska rozpoznaje dopiero z pomocg egzaminatora, ale nie
potrafi ich w szczegdtach przedstawic

Na 4: student odpowiada na obydwa zagadnienia, méwi komunikatywnie, popetnia nieliczne
btedy merytoryczne, potrafi bez pomocy egzaminatora szczegétowo rozpoznac zagadnienia i
stanowiska

Na 5: student udziela ptynnej odpowiedzi, Swiadczacej o samodzielnym przemysleniu przez niego
tresci nauczania, sam potrafi stawiac¢ problemy i konstruowac ich rozwigzania

VII. Obciazenie praca studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 30
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 30

VIII. Literatura

Literatura podstawowa

THE BLACKWELL COMPANION TO THE PROBLEM OF EVIL, Justin P. McBrayer, Daniel Howard-Snyder
(eds.), Wiley Blackwell, Oxford 2013

Literatura uzupetniajgca




KARTA PRZEDMIOTU

. Dane podstawowe
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Nazwa przedmiotu

Cztowiek, technonauka i wartosci

Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim

Person, technoscience, and values

Kierunek studidow filozofia
Poziom studiéw (1, Il, jednolite magisterskie) Il

Forma studidw (stacjonarne, niestacjonarne) stacjonarne
Dyscyplina filozofia
Jezyk wyktadowy polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna

Agnieszka Lekka-Kowalik

Forma zaje¢ (katalog Liczba godzin
zamkniety ze sfownika)

semestr Punkty ECTS

konwersatorium 30

| Wymagania wstepne | brak

. Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1: Przekazanie studentom wiedzy na temat kluczowych termindw i zagadnien aksjologicznych
zwigzanych z debatg nad naukg, technologig i wartoSciami.

ludzkiej.

C2: Wyposazenie studentdw w umiejetnosci odkrywania, analizowania i interpretowania
zagadnien wartosci wystepujacych w postepie naukowym i technologicznym w perspektywie osoby

kierunek postepu techniczno-naukowego.

C3: Ksztattowanie postawy wrazliwosci na wartosci i konflikty wartosci, odwagi formutowania i
obrony sgddéw na temat tego aspektu technonauki oraz obywatelskiej odpowiedzialnosci za
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M. Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektéow kierunkowych
. . Odniesienie do
Symbol Opis efektu przedmiotowego efektu kierunkowego
WIEDZA
W_01 Student zna wspodtczesng terminologie i poglady na relacje K_Wo01, K_W02,
miedzy technonaukg i wartoéciami oraz ich filozoficzny K_W03, K_W04, K_WO05
fundamentem (wraz z zapleczem historycznym)
W_02 Student rozumie osobowe, spoteczne i aksjologiczne K_W01, K_WO06,
konsekwencje postepu techniczno-naukowego K_wo7
W_03 Student rozpoznaje powigzania nauki i techniki z innymi K_W07, K_W09
systemami spotecznymi wraz zwartosciami uwiktanymi w te
relacje

UMIEJETNOSCI

U o1 Student dostrzega i formutuje problemy aksjologiczne K_U01, K_U02, K_U04
powstajace na styku nauki, techniki, cztowieka i spoteczeristwa
oraz proponuje - nawet hipotetyczne - rozwigzania
kontrowersji i argumenty na ich rzecz

U 02 Student analizuje teksty i dokumenty instytucji polskich i K_U05, K_U06, K_U09
miedzynarodowych w celu odnalezienia i krytyki ich tez i
argumentacji zwigzanej z naukg, technika i wartosciami

U 03 Student wyszukuje, selekcjonuje i analizuje informacje z K_U01, K_U04
réznych zrédet tradycyjnych i elektronicznych
KOMPETENCIJE SPOtECZNE
K_01 Student rozpoznaje spoteczne i moralne wymiary nauki i K_K02, K_K03

techniki oraz swojg obywatelskg odpowiedzialno$¢ za kierunek
postepu naukowego

K_02 Student rozwija zaréwno krytyczne, jak i otwarte podejscie do | K_KO03, K_K04, K_K05
kwestii wartosci, z poszanowaniem etyki nauki i techniki
K_03 Student develops skills and courage to participate in social K04, K_KO05

debates on values in science and technology, and even initiate
such discussions

Iv. Opis przedmiotu/ tresci programowe

1. Osoba jako twérca kultury

2. Kluczowe pojecia debat: nauka, technika, wartosci technonauki, postep (intelektualny,
technologiczny, spoteczny, moralny).

3. Technonauka i wartosci — mapa kontrowersji i problemow.

4. Kontrowersje wokét idei wolnosci od wartosci i nasycenia warto$ciami nauki i techniki.

5. Powstanie i upadek kontraktu spotecznego na nauke/technologie.

6. Partycypacyjne modele rozwoju nauki i techniki.

7. Spoteczenstwo ryzyka.

8. Etyka nauki, Ocena technologii i tzw. Value-Sensitive Design jako odpowiedZ nasycenie
wartosciami nauki i technologii

9. Analiza niektdrych wspdtczesnych kontrowersji — studentom zostanie przedstawiona lista i krétki
opis danego zagadnienia (np. nauka-technologia-demokracja; upolitycznienie nauki i techniki;
ekspertyza; sztuczna inteligencja jako podmiot dziatajgcy) i dokonajg wyboru tych, ktére chcieliby
gtebiej analizowac.
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V. Metody realizacji i weryfikacji efektéw uczenia sie
Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
W_01 Wyktad konwersacyjny, Obserwacja, prezentacja, Protokdt, plik z
praca z tekstem, dyskusja praca pisemna prezentacja, praca
kierowana pisemna
W_02 Wyktad problemowy, Obserwacja, Protokot, plik z
praca z tekstem, dyskusja prezentacja,praca pisemna prezentacjg, praca
kierowana, studium pisemna
przypadku
wW_03 Wyktad problemowy, Obserwacja, prezentacja, Protokot, plik z
praca z tekstem, dyskusja praca pisemna prezentacjg, praca
kierowana, studium pisemna
przypadku
UMIEJETNOSCI
U o1 Dyskusja kierowana Obserwacja, praca pisemna | Protokdt, plik z
prezentacja, praca
pisemna
u_02 Dyskusja kierowana Obserwacja, praca pisemna | Protokdt, plik z
prezentacjg, praca
pisemna
U 03 Dyskusja kierowana Obserwacja, praca pisemna | Protokot, plik z
prezentacjg, praca
pisemna
KOMPETENCIJE SPOLECZNE
K 01 Dyskusja kierowana obserwacja Protokot
K_02 Dyskusja kierowana obserwacja Protokot
K_.03 Dyskusja kierowana obserwacja Protokot
VI. Kryteria oceny, wagi

na ocene: aktywno$¢ na zajeciach — 15%; prezentacja — 35%; praca pisemna — 50%;

tylko podpis: aktywnos¢ na zajeciach — 40%; prezentacja — 60%

Na ocene:

3 (zadowalajaca)

Wiedza: Student regularnie uczeszcza na zajecia, posiada pewng wiedze na temat debaty z
zakresu wyktadu i potrafi wskazaé przynajmniej niektore jej filozoficzne podstawy, rozumie
kluczowe pojecia i kontrowersje zwigzane z tg debatg; dostrzega problemy dotyczace
rozwoju nauki i techniki oraz jego wptywu na spoteczenstwa i wartosci.

Umiejetnosci: Student potrafi znalez¢ i przeanalizowa¢ omawiane problemy, znalez¢ wspdlne
informacje niezbedne do przygotowania prezentacji i referatu; potrafi znalez¢ temat i zgtosic¢
referat; prezentacja — podobnie jak praca pisemna — ma jednak niejasng strukture i
argumentacje; brak oryginalnych pomystow; wiele btedow jezykowych;

Kompetencje spoteczne: Student wspdtpracuje z innymi studentami w dyskusjach, ale nie
wnosi oryginalnych uwag, dostrzega moralny wymiar badan i koniecznos¢ brania
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odpowiedzialnosci za postep naukowy, ale nie zna instytucjonalnych form i dokumentéw
etycznych badan

4 (dobry):

Wiedza: Student regularnie uczeszcza na zajecia, ma bardzo dobrg znajomos¢ kluczowych
pojec i probleméw debat, potrafi prezentowac i krytykowaé gtdwne poglady w tych debatach
oraz wskazywac ich filozoficzne podstawy; dostrzega problemy dotyczgce postepu
techniczno-naukowego i jego wptywu na wartosci.

Umiejetnosci: Student potrafi znalez¢ oryginalne informacje; potrafi znalez¢ oryginalny temat
artykutu, przedstawia prezentacje/referat na wazny temat; praca jest napisana przejrzyscie,
ma dobrg strukture - jasna teza, dobra analiza kluczowych poje¢ i argumentacja; tylko drobne
btedy jezykowe; potrafi wskazad instytucje i dokumenty zajmujace sie omawiang
problematyka;

Kompetencje spoteczne: Student potrafi znajdowac i analizowa¢ nowe kontrowersje w
debatach na temat wartosci nauka-technologia, chetnie angazuje sie w dyskusje na temat
spotecznych i etycznych konsekwencji postepu techniczno-naukowego, formutuje oryginalne
uwagi; przyjmuje osobistg odpowiedzialnos$¢ za wartosci w nauce i technologii;

5 (bardzo dobry):

Wiedza: Student posiada szerokg wiedze z zakresu pojeé oraz zagadnien historycznych i
aktualnych w debatach z zakresu etyki badawczej, zna instytucjonalne formy radzenia sobie z
tymi zagadnieniami; zna i dostrzega stabosci i zalety pogladdéw zaangazowanych w te debaty;
Umiejetnosci: Student potrafi odnalezé w zrddtach tradycyjnych i cyfrowych oryginalne i
aktualne informacje dotyczgce debat na temat etyki badawczej, potrafi znalezé nowe
kontrowersje, przygotowuje artykut spetniajacy podstawowe wymagania artykutu
naukowego

Kompetencje spoteczne: Student szuka nowych kontrowersji i formutuje rozwigzania,
przyjmuje osobistg odpowiedzialnosé za postep techniczno-naukowy i wartosci
moralne/spoteczne, na ktére ma on wptyw.

Na podpis:

wiedza: student posiada pewng wiedze dotyczacg problemdw poruszanych na zajeciach;
rozumie kluczowe pojecia zaangazowane w debaty na temat relacji miedzy naukg,
technologia, wartosciami i spoteczerstwem; przygotowac prezentacje jako wprowadzenie do
dyskus;ji.

umiejetnosci: student potrafi analizowac lektury, podsumowywaé omawiane na zajeciach
zagadnienia, dokonywac¢ pewnej krytyki przedstawianych argumentdéw (uczestniczyt w
dyskusjach na zajeciach), znajdowac¢ dodatkowe informacje na temat omawianych zagadnien;
kompetencje spoteczne: Student angazuje sie w dyskusje, potrafi dostrzec wazne problemy
etyczne i spoteczne w debatach nad relacjami miedzy nauka, spoteczernstwem i wartosciami,
widzi i przekonuje o koniecznosSci wziecia osobistej odpowiedzialnosci za nauke i jej miejsce w
spotfeczenstwie.

VILI. Obcigzenie praca studenta
Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 30

Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 30
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VIII. Literatura

Literatura podstawowa

Binczyk Ewa, Technonauka w spoteczenstwie ryzyka Filozofia wobec niepozgdanych

nastepstw praktycznego sukcesu, Torun: Wydawnictwo UMK, 2021

Kiepas A.(1992), Moralne wyzwania nauki i techniki, Katowice-Warszawa: Fundacja
Edukacyjna ,,Transformacje”

Lekka-Kowalik, A. (2008), Odkrywanie aksjologicznego wymiaru nauki, Wydawnictwo
KUL, Lublin.

Lekka-Kowalik, A., Spoteczny kontrakt dla nauki - jego filozoficzne podstawy i
wspotczesny kryzys”, ZO®IA. Pismo Filozoféw Krajow Stowianskich, 2015, vol. 15, s.
115-129.

Lizut, R. (2014) Technika a wartosci. Spor o aksjologiczng neutralnosc¢ artefaktow,
Wydawnictwo Naukowe Academicon, Lublin.

Novotny H., Scott P., Gibbons, M., ,'Mode 2' revisited: The New Production of

Knowledge, Minerva 41, 2003, 179-194

Dla poszczegdlnych tematow i analizy przypadkow zostang wskazane artykuty z wiodacych
czasopism poswieconych tej problematyce

Literatura uzupetniajaca

Beck, U., Spoteczenstwo ryzyka. W drodze do innej nowoczesnosci, Warszawa 2002, Wyd.

Scholar

Carrier; M., D. Howard; Kourany (eds), The Challenge of the Social and the Pressure of

Practice: Science and Values Revisited, Pittsburgh: University of Pittsburgh Press, 2008.

Kiepas A. (1984), Nauka - technika - kultura : studium z zakresu filozofii techniki,
Katowice : Uniwersytet Slaski

Mitcham C. (red.), (2005), Encyclopedia of Science, Technology and Ethics, Macmillan
Reference USA

Novotny H., P. Scott, M. Gibbons, Rethinking science — Knowledge and the Public in an

Age of Uncertainty Cambridge: Cambridge University Press, 2003

Znalezienie istotnych dla poszczegolnych tematéw artykuléw bedzie elementem zadan
studenckich
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KARTA PRZEDMIOTU

I Dane podstawowe

Nazwa przedmiotu Dramat ludzkiej wolnosci i jego
antropologiczne podstawy

Kierunek studiow Filozofia
Poziom studiéw (I, I, jednolite magisterskie) 1]

Forma studidow (stacjonarne, niestacjonarne) Stacjonarne
Dyscyplina Filozofia
Jezyk wyktadowy Polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna | Przemystaw Gut

Forma zajec (katalog Liczba godzin Semestr Punkty ECTS
zamkniety ze stownika)
Konwersatorium 30 I 2

Wymagania wstepne | Ogdlna znajomos¢ antropologii filozoficznej

Il. Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1: W dyskusjach filozoficznych wolnos¢ omawiana pod katem metafizycznym jako zdolnos¢
wyboru i pod katem politycznych jako prawo do decydowania o sobie. Celem zajac jest
dostarczenie wiedzy o sporach filozoficznych na temat obu tych kontekstéw.

C2: Dostarczenie umiejetnosci formutowania problemdéw zwigzanych z zagadnieniem ludzkiej
wolnosci

C3: Umozliwienie prowadzenia racjonalnych dyskusji na tematy zwigzane z zagadnieniami
dotyczgcymi ludzkiej wolnosci i zdobycie umiejetnosci odrdzniania argumentow poprawnych od
niepoprawnych, wartosciowania réznych wypowiedzi pod tym katem oraz zachecenie do
samodzielnego, ale podporzagdkowanego regutom metodologicznym, myslenia.

M. Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektéw kierunkowych

Odniesienie do

Symbol Opis efektu przedmiotowego efektu kierunkowego
WIEDZA
wW_01 Student zna podstawowg terminologie, stosowang w dyskusji | K_W02

nad wolng wolg i wolnoscia.

UMIEJETNOSCI

U o1 Ma rozwiniete umiejetnosci w zakresie komunikacji | K_UO5
interpersonalnej; potrafi przygotowa¢ prace pisemna,
prezentacje multimedialng, potrafi napisa¢ raport z badan,
przestrzegajgc wskazanych zasad stylu APA oraz prowadzié

debate.

U 02 Student potrafi wspdtpracowaé w grupie, podejmujac aktywne | K_U11
role w zespole, inspirowac i organizowac uczenie sie innych
0so6b.

KOMPETENCJE SPOtECZNE
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K 01 Student stosuje podstawowe zasady etyki pracy naukowej, | K_K02
zwraca uwage na negatywne praktyki w pracy badawczej.

K_02 Student zna zalety kulturowych i spofecznych popularyzacji | K_K03
wiedzy naukowe;.

K_03 Student jest gotéw do wypetniania obowigzkédw spotecznych, | K_K04
wspotorganizowania dziatan na rzecz srodowiska spotecznego.

K_04 Student aktywnie uczestniczy w debatach publicznych oraz | K_KO5
diagnozowaniu poznawczych komponentéow problemdw
spotecznych.

Iv. Opis przedmiotu/ tresci programowe

Konwersatorium ma charakter problemowy, oznacza to zajecia polegac bedg dyskusji na temat
catego zbioru zagadnien powigzanych z szeroko rozumianym problemem wolnosci. Struktura zaje¢
bedzie miata charakter chronologiczny, aby przy okazji omawiania réznych filozoficznych sporéw
na temat ludzkiej wolnosci zaznajomic¢ studentdw z zarysem problematyki antropologicznej z
perspektywy zagadnien dotyczacych wolnej woli, odpowiedzialnosci moralnej i wolnosci
politycznej.

V. Metody realizacji i weryfikacji efektéw uczenia sie
Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
W_02 Dyskusja Obserwacja Karta oceny pracy w
grupie
UMIEJETNOSCI
U 01 Analiza tekstu Obserwacja Oceniony tekst pracy
pisemnej
U 02 Dyskusja Obserwacja Karta oceny pracy w
grupie
KOMPETENCJE SPOLECZNE
K 01 Dyskusja Obserwacja Karta oceny pracy w
grupie
K_02 Praca w grupach w Obserwacja Karta oceny pracy w
réznych rolach grupie
VL. Kryteria oceny, wagi

Na ocene niedostateczna:

W: Student nie posiada podstawowej wiedzy na temat sporéw dotyczgcych wolnosci woli i wolnosci
politycznej. Nie zapoznat sie z materiatem omawianym podczas konwersatorium i wymaganymi
lekturami.

U: Student nie rozumie podstawowych tresci przekazywanych na zajeciach.

K: Student nie angazuje sie we witasny proces zdobywania wiedzy, nie bierze udziatu w dyskusji lub
nie potrafi w zrozumiaty sposéb sformutowac swojego stanowiska.
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Na ocene dostateczna:
W: Student posiada ogdlng wiedze na temat sporéow dotyczgcych wolnosci woli i wolnosci polityczne;.
Zna pobieznie materiat omawiany na zajeciach.

U: Student w stopniu podstawowym rozumie tresci przekazywane zajeciach.

K: Student uczestniczy w zajeciach, ale jego postawa jest bierna, pozbawiona kreatywnosci i
zaangazowania. W matym stopniu angazuje sie w dyskusje i korzysta z dostepnej literatury
przedmiotu.

Na ocene dobra:
W: Student posiada uporzagdkowang wiedze na temat sporéw dotyczacych wolnosci woli i wolnosci
politycznej. Dobrze zna teksty stanowigce podstawe pracy na zajeciach.

U: Student potrafi zaprezentowad posiadang wiedze, a takze w sposdb poprawny z niej korzysta i
potrafi analizowac teksty zrédtowe.

K: Student aktywnie uczestniczy w zajeciach, wykazuje otwartos¢ na potrzebe pogtebiania posiadanej
wiedzy i umiejetnosci. Chetnie angazuje sie w dyskusje. Wypowiada sie w sposdb zorganizowany,
Swiadczacy o zrozumieniu tematu.

Na ocene bardzo dobra:
W: Student posiada usystematyzowang i ugruntowang na temat dotyczacych wolnosci woli i wolnosci
politycznej. Rozumie czytane teksty i osgdza je w kontekscie zdobytej uprzednio wiedzy.

U: Student ma opanowane narzedzia analizy i syntezy posiadanej wiedzy oraz poprawnie,
samodzielnie z nich korzysta. Wykazuje bardzo dobre rozumienie tekstu Zrodtowego.

K: Student w sposéb aktywny uczestniczy w zajeciach, z wiasnej inicjatywy pogtebia i doskonali
posiadang wiedze i umiejetnosci.

VILI. Obcigzenie praca studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 30
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 30

VIII. Literatura

Literatura podstawowa:

Robert Kane’s A Contemporary Introduction to Free Will, Oxford University Press (2003)
Literatura uzupetniajgca:

Wybrane przez prowadzacego fragmenty tekstdw (Augustyn, Kartezjusz, Spinoza, Schopenhauer,
Frankfurt, Strawson).
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Nazwa przedmiotu

Elementy metafizyki i antropologii filozoficznej

Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim

Elements of Metaphysics and Philosophical An-
thropology

Kierunek studiéw Filozofia
Poziom studiéw (1, Il, jednolite magisterskie) Il

Forma studiow (stacjonarne, niestacjonarne) Stacjonarne
Dyscyplina Filozofia
Jezyk wyktadowy polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna

Dr Paulina Sulenta

Forma zajeé(katalog za-
mkniety ze stownika)

Liczba godzin

semestr Punkty ECTS

konwersatorium 30

Wymagania wstepne

W1. Podstawowa wiedza w zakresie historii i kultury.
W?2. Umiejetnos¢ krytycznego myslenia.

Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1. Wprowadzenie w specyfike metafizyki ogdlnej i antropologii filozoficznej.

(gtéwne koncepcje cztowieka).

C2. Wprowadzenie do historii metafizyki (wybrane koncepcje bytu) i antropologii filozoficznej

C3. Wprowadzenie do czesci systemowej metafizyki i antropologii filozoficznej.

Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektow kierunkowych

Symbol Opis efektu przedmiotowego Odnle.5|en|e do efek-
tu kierunkowego
WIEDZA

w_01 Student zna i rozumie role poznania metafizycznego oraz re- Wo01
fleksji antropologicznej w ksztattowaniu zycia osobowego jed-
nostki oraz kultury duchowej narodu.

W_02 Student zna podstawowq terminologie metafizyki i antropolo- | W03, W04
gii filozoficznej w jezykach klasycznych oraz elementy metodo-
logii tych subdyscyplin.

W_03 Student zna gtdwne filozoficzne interpretacje bytu i faktu ludz- | W05
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zowac problemy metafizyczne i antropologiczne wystepujgce

kiego, ktére pojawity sie na przestrzeni dziejéw.
UMIEJETNOSCI
U 01 Student potrafi streszczac i analizowac teksty filozoficzne w za- | U05
kresie metafizyki i antropologii filozoficznej, identyfikuje ich
kluczowe tezy, zatozenia i konsekwencje.
U 02 Student potrafi uczestniczy¢ w pracach zespotowych ukierun- | U11
kowanych na sformutowanie problemu badawczego oraz pro-
be jego rozwigzania.
KOMPETENCIJE SPOLECZNE
K 01 Student potrafi podejmowac i moderowac dyskusje oraz anali- | K02

w kulturze, samodzielnie formutujgc propozycje ich rozwigza-

nia.

Opis przedmiotu/ tresci programowe

I. Elementy metodologii (specyfika i zadania metafizyki i antropologii filozoficznej (schemat zajec);
cel studium, witasciwosci poznania metafizycznego, przedmiot, metoda, definicje).

Il. Z historii metafizyki i antropologii — wybrane koncepcje bytu i cztowieka (monistyczna, duali-
styczna, pluralistyczna, realistyczna interpretacja rzeczywistosci).

Ill. Wybrane elementy czesci systemowej metafizyki: (1) byt i jego wtasciwosci (tzw. transcenden-
talia); (2) struktura bytu (istota i istnienie, moznosc¢ i akt, materia i forma, substancja i przypa-
dtosc); (3) przyczyny bytu, (4) analogia, (5) partycypacja bytu.

IV. Wybrane elementy czesci systemowe] antropologii filozoficznej (fakt ludzki dostepny w do-
Swiadczeniu, struktura bytu ludzkiego — ztozenie z duszy i ciata, cztowiek jako osoba (cechy oso-
by), poznanie ludzkie, kultura, moralnosé, religia, filozoficzna interpretacja smierci).

Metody realizacji weryfikacji efektéw uczenia sie

Symbol Metody dydaktyczne (lista Metody weryfikacji (lista Sposoby dokumentacji (/i-
efektu wyboru) wyboru) sta wyboru)
WIEDZA
w_01 Dyskusja Obserwacja Karta oceny / Raport z ob-
serwagji
W_02, Wyktad konwersatoryjny Kolokwium / Test / Spraw- Uzupetnione i ocenione
W_03 dzian pisemny kolokwium / Test / Spraw-
dzian pisemny
UMIEJETNOSCI
U 01 Analiza tekstu Kolokwium / Test / Spraw- Uzupetnione i ocenione
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dzian pisemny kolokwium / Test / Spraw-
dzian pisemny
U 02 Praca zespotowa Obserwacja Karta oceny / Raport z ob-
serwacgji

KOMPETENCJE SPOtECZNE

K 01 Rozmowa sokratyczna Obserwacja Karta oceny / Raport z ob-
serwagji

Kryteria oceny, wagi...

40% — obecno$¢ na zajeciach; 40% — Kolokwium / Test / Sprawdzian pisemny, 20% — aktywno$¢ na
zajeciach.

Ocena niedostateczna

(W) Student nie posiada wiedzy na temat statusu metodologicznego metafizyki ogélnej i antropologii
filozoficznej ani ich stosunku do nauk szczegétowych. Nie zna prezentowanych filozoficznych kon-
cepcji bytu i cztowieka oraz ich terminologii.

(U) Student nie potrafi streszczac i analizowac tekstéw filozoficznych w zakresie metafizyki i antropo-
logii filozoficznej, identyfikowac ich kluczowych tez, zatozen i konsekwencji. Nie umie uczestniczyé w
pracach zespotowych ukierunkowanych na sformutowanie problemu badawczego oraz prébe jego
rozwigzania.

(K) Student nie jest gotowy do podejmowania dyskusji ani analizowania probleméw metafizycznych i
antropologicznych wystepujacych w kulturze.

Ocena dostateczna

(W) Student posiada minimalng wiedze na temat statusu metodologicznego metafizyki ogdlnej i an-
tropologii filozoficznej oraz ich stosunku do nauk szczegétowych. Stabo zna terminologie podstawo-
wych koncepcji metafizycznych i antropologicznych i ma bardzo ogdlng znajomosé prezentowanych
filozoficznych koncepcji bytu i cztowieka.

(U) Student w stopniu minimalnym potrafi streszcza¢ i analizowac teksty filozoficzne w zakresie me-
tafizyki i antropologii filozoficznej, z trudem identyfikuje ich kluczowe tezy, zatozenia i konsekwen-
cje. W pracach zespotowych nie potrafi petnic¢ rél kierowniczych.

(K) Student jest stabo przygotowany do podejmowania dyskusji, potrafi identyfikowac jednie bardzo
proste problemy metafizyczne i antropologiczne wystepujgce w kulturze.

Ocena dobra

(W) Student posiada dobrg znajomosc¢ statusu metodologicznego metafizyki ogdlnej i antropologii fi-
lozoficznej oraz ich stosunku do nauk szczegétowych. Dobrze zna terminologie podstawowych kon-
cepcji metafizycznych i antropologicznych oraz prezentowane filozoficzne koncepcje bytu i cztowie-
ka.

(U) Student w zadowalajgcym stopniu potrafi streszczac i analizowaé teksty filozoficzne w zakresie
metafizyki i antropologii filozoficznej, identyfikujgc ich kluczowe tezy, zatozenia i konsekwencje.



Opisy przedmiotu_Filozofia Il stopnia_Rok |

Umie uczestniczy¢ w pracach zespotowych ukierunkowanych na sformutowanie problemu badaw-
czego oraz probe jego rozwigzania

(K) Student jest dobrze przygotowany do podejmowania i moderowania dyskusji oraz analizowania
problemdéw metafizycznych i antropologicznych wystepujgcych w kulturze.

Ocena bardzo dobra

(W) Student posiada bardzo dobrg znajomos¢ statusu metodologicznego metafizyki ogdlnej i antro-
pologii filozoficznej oraz ich stosunku do nauk szczegétowych. Doskonale zna terminologie podsta-
wowych koncepcji metafizycznych i antropologicznych oraz ma gruntowng wiedze na temat prezen-
towanych filozoficznych koncepcji bytu i cztowieka.

(U) Student biegle potrafi streszczaé i analizowac teksty filozoficzne w zakresie metafizyki i antropo-
logii filozoficznej, bezbtednie identyfikujac ich kluczowe tezy, zatozenia i konsekwencje. Chetnie i z
zaangazowaniem, petnigc rdézne role, uczestniczy w pracach zespotowych ukierunkowanych na sfor-
mutowanie problemu badawczego oraz prébe jego rozwigzania.

(K) Student jest doskonale przygotowany do podejmowania i moderowania dyskusji oraz analizowa-
nia problemdéw metafizycznych i antropologicznych wystepujacych w kulturze.

Obcigzenie praca studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin

Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 30

Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 20
Literatura

Literatura podstawowa

1. S. Kaminski, Jak filozofowac? (np. artykuty Osobliwos¢ metodologiczna teorii bytu i Nauko-
wa, filozoficzna i teologiczna wizja cztowieka), Lublin 1989.

M.A. Krapiec, Rozumienie filozofii, w: Wprowadzenie do filozofii, t. 1, s. 25-42.

M.A. Krapiec, Cztowiek jako osoba, Lublin 2009.

M.A. Kragpiec, Ja-cztowiek, Lublin 2005.

5. A. Maryniarczyk, Zeszyty z metafizyki I-1V, Lublin 2001-2006.

HwnN

Literatura uzupetniajgca

1. Woprowadzenie do filozofii, t. 1-3, red. P. Gondek, Lublin 2000 (wybrane czesci).
2. Wybrane hasta z Powszechnej Encyklopedii Filozofii, wersja papierowa lub: ptta.pl/pef: byt,
materia, forma, substancja, antropologia, poznanie, mitos¢, sztuka, ciato itd.
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I Dane podstawowe
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Nazwa przedmiotu

Epistemologia przekonan religijnych

Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim

Epistemology of religious beliefs

Kierunek studiéw

Filozofia

Poziom studiow (I, ll, jednolite magisterskie)

Forma studidéw (stacjonarne, niestacjonarne)

stacjonarne

Dyscyplina

Filozofia

Jezyk wyktadowy

Polski

Koordynator przedmiotu/osoba
odpowiedzialna

Jacek Woijtysiak

Forma zajec (katalog
zamkniety ze
stownika)

Liczba godzin

semestr Punkty ECTS

konwersatorium 30

Wymagania Brak

wstepne

1. Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1 - rozumienie charakteru rozmaitych przekonan religijnych

C2 — rozumienie sposobow uzasadniania przekonan religijnych

C3 — dostrzezenie racjonalnosci i doniostosci zyciowe]j przekonan religijnych

. Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektow

kierunkowych

Odniesienie do
Symbol Opis efektu przedmiotowego efektu
kierunkowego
WIEDZA
wW_01 Zna terminologie réznych ujeé filozofii religii K_W03, K_Wo04
wW_02 Wiaze zagadnienia filozofii religii z zagadnieniami K_WO05, K_W06
epistemologii (w ujeciu historycznym i analitycznym)
W_03 Rozumie role religii w kulturze K_WO09
UMIEJETNOSCI
U o1 Posiada umiejetnos¢ integrowania wiedzy z zakresu K_U04
filozofii religii, epistemologii i metafizyki

KOMPETENCIJE SPOtECZNE
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K_01 Jest zdolny do uzasadnienia doniostosci filozofii i religii w K_KO03
kulturze
K_02 Interesuje sie aktualnymi trendami w kulturze, religii i K_04
filozofii
v. Opis przedmiotu/ tresci programowe
1. Okreslenie i typologia przekonan religijnych. 2. Kognitywne i niekognitywne
funkcje przekonan religijnych. 3. Uzasadnianie teistycznych przekonan
religijnych. 4. Uzasadnianie specyficznie chrzescijanskich przekonan religijnych.
5. Niechrzescijanskie przekonania religijne: teistyczne i nieteistyczne.
V. Metody realizacji i weryfikacji efektow uczenia sie
Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
w_01 Dyskusja Prezentacja Protokot
W_02 Metoda SWOT Praca pisemna Ocena pracy pisemne;j
W_03 Studium przypadku Prezentacja Protokét
UMIEJETNOSCI
U 01 Analiza tekstu Test umiejetnosci Protokot
praktycznych
KOMPETENCJE SPOLECZNE
K_01 Dyskusja Prezentacja Protokot
K_02 Obserwacja Test umiejetnosci Protokot
uczestniczgca praktycznych
VL. Kryteria oceny, wagi...

Kryteria oceny

Ocena niedostateczna

(W) - Nie rozumie specyfiki filozofii religii. Nie zna jej gtdwnych probleméw i
nurtow. Nie rozumie roli filozofii i religii w kulturze i ich zwigzku ze
Swiatopogladem.

(U) - Nie potrafi postugiwac sie terminologig filozoficzng oraz podstawowymi
narzedziami analizy filozoficznej.

(K) - Nie potrafi dyskutowac na tematy swiatopoglagdowe i religijne, positkujac sie
zdobytg na zajeciach wiedzg. Uczestniczgc w zyciu spotecznym, nie potrafi
identyfikowac problemdw, stanowisk, argumentac;ji filozoficzne;.

Ocena dostateczna

(W) - Rozumie na poziomie elementarnym specyfike filozofii religii. Ma ogdlng
wiedze na temat jej dziatéw, podstawowych probleméw i nurtéw. Posiada
podstawowg wiedze na temat roli filozofii i religii w kulturze i ich zwigzkow ze
Swiatopogladem.
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(U) - Posiada elementarng zdolno$¢ postugiwania sie terminologig filozoficzng
oraz podstawowymi narzedziami analizy filozoficzne;.

(K) - Potrafi na poziomie podstawowym dyskutowac na tematy swiatopoglgdowe
positkujgc sie zdobytg na zajeciach wiedzg. Uczestniczgc w zyciu spotecznym,
potrafi identyfikowa¢ niektére problemy, stanowiska, argumentacje filozoficzna.
Ocena dobra:

(W) - Posiada uporzadkowang wiedze na temat specyfiki filozofii religii, jej
dziatéw, gtéwnych probleméw i nurtéw. Rozumie role filozofii i religii w kulturze
oraz ich zwigzki ze Swiatopogladem.

(U) - Dobrze postuguje sie terminologia filozoficzng oraz podstawowymi
narzedziami analizy filozoficznej w sytuacjach typowych.

(K) - Dyskutujgc na tematy sSwiatopogladowe, dobrze postuguje sie zdobytg na
zajeciach wiedza. Uczestniczac w zyciu publicznym identyfikuje podstawowe
problemy, stanowiska, argumentacje filozoficzna.

Ocena bardzo dobra

(W) - Posiada usystematyzowang i ugruntowang wiedze na temat specyfiki
filozofii religii, jej dziatéw, problemdw i nurtéw. W sposéb dogtebny rozumie role
filozofii i religii w kulturze oraz relacje pomiedzy nimi a Swiatopogladem.

(U) - Samodzielnie postuguje sie terminologig filozoficzng oraz podstawowymi
narzedziami analizy filozoficznej w sytuacjach trudnych, nietypowych.

(K) - Dyskutujgc na tematy sSwiatopoglagdowe, twérczo wykorzystuje zdobytg na
zajeciach wiedza. Uczestniczac w zyciu publicznym sprawnie identyfikuje wiele
problemdw, stanowisk i argumentéw filozoficznych.

Obcigzenie pracg studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin

Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem | 30

Liczba godzin indywidualnej pracy studenta | 30

VIIL.

Literatura

Literatura podstawowa

J.M. Bocheniski, Logika religii, wiele wydan.

Literatura uzupetniajaca

J. Wojtysiak, Wprowadzenie do teologii naturalnej, Krakdw 2013 (tam dalsza literatura)
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Nazwa przedmiotu

Etyczne i aksjologiczne podstawy systemow po-
litycznych

Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim

Ethical and Axiological Foundations of Political

Systems
Kierunek studiow Filozofia
Poziom studiéw (I, Il, jednolite magisterskie) I
Forma studidw (stacjonarne, niestacjonarne) Stacjonarne
Dyscyplina Filozofia
Jezyk wyktadowy Polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna |

Dr Matgorzata Borkowska-Nowak

Forma zajec (katalog
zamkniety ze stownika)

Liczba godzin

semestr Punkty ECTS

konwersatorium 30

Wymagania wstepne |

Il. Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1 Podjecie refleksji na temat wartosci i zasad moralnych lezgcych u podstaw ustrojow politycznych

C2. Rozwazenie mozliwosci oraz ograniczen uzgadniania celéw wspdlnotowych z celami systemowy-

mi
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. Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektéw kierunkowych
. . Odniesienie do efek-
Symbol Opis efektu przedmiotowego tu kierunkowego
WIEDZA
W_01 Ma pogtebiong wiedze o przedmiotowej i metodologicznej spe- | K_WO03

cyfice etyki jako dyscypliny filozoficznej, zna terminologie gtéw-
nych systemdéw etycznych, rozumie znaczenie rozwazan na te-
mat wartos$ci oraz norm moralnych w odniesieniu do systemoéw
politycznych

W_02 Zna specjalistyczng terminologie w zakresie etyki oraz filozofii | K W04
polityki w wybranym, nowozytnym jezyku obcym
wW_03 Posiada ugruntowang wiedze obejmujaca gtdwne kierunki etyki, | K_ W05

najwazniejsze klasyczne, nowozytne i wspotczesne spory etycz-
ne i Swiatopoglgdowe, rozumie charakter przemian ustrojowych
dokonujacych sie w wielu krajach swiata

W_04 Ma usystematyzowang wiedze szczegdtowg dotyczaca znacze- | K_ W06
nia etyki spotecznej i politycznej w systemie nauk. Rozumie, w
jaki sposdb dziatalnos¢ polityczna, spoteczna i gospodarcza za-
kotwiczona jest w normach i wartosciach moralnych

W_05 Ma orientacje we wspdtczesnym zyciu spoteczno-politycznym, | K_ W09
interesuje sie biezgcymi wydarzeniami w kraju i na swiecie

UMIEJETNOSCI

U 01 Umie samodzielnie zdobywa¢ wiedze i rozwija¢ umiejetnosci | K_UO3
badawcze
U 02 Posiada umiejetno$¢ integrowania wiedzy z réznych dyscyplin | K_U04

oraz jej zastosowania w kontekscie moralnej oceny transforma-
cji ustrojowych i systemow politycznych

KOMPETENCJE SPOtECZNE

K 01 Jest gotdw do uzasadnienia roli filozofii i etyki na drodze wyty- | K_KO3
czania kierunkéw systemowych przemian politycznych, okresla
priorytety stuzgce radykalizacji demokracji w kraju i na swiecie

K_02 Interesuje sie biezgcymi wydarzeniami politycznymi, Swiadomie | K_K04
uczestniczy w zyciu wspdlnot, do ktdrych nalezy

\A Opis przedmiotu/ tresci programowe

Analizy prowadzone sg pod katem odpowiedzi na dwa pytania. Po pierwsze: czy istnieje co$ takiego
jak moralnos¢ systemu politycznego, pojmowana jako wtasnosé tkwigca w jego podstawach aksjolo-
gicznych oraz w aparacie, strukturach, regulacjach czy praktykach, niezaleznie od intencji i przeko-
nan moralnych funkcjonariuszy systemu? Po drugie: w jaki sposéb normy i wartosci wspdlnoty znaj-
dujg odzwierciedlenie w strukturach, procedurach i dziataniach systemowych oraz czy/na ile mozli-
wa jest zgodnos¢ celow wspdlnotowych z celami systemowymi?

V. Metody realizacji i weryfikacji efektow uczenia sie

| Symbol | Metody dydaktyczne | Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
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efektu (lista wyboru) (lista wyboru) | (lista wyboru)
WIEDZA

w_01 Dyskusja Obserwacja Karta oceny pracy w gru-

pie
UMIEJETNOSCI

U 01 Analiza tekstu Praca pisemna Karta oceny pracy w gru-

pie
KOMPETENCJE SPOLECZNE

K_01 Dyskusja Obserwacja Karta oceny pracy w gru-

pie
VI. Kryteria oceny, wagi...

Ocena niedostateczna
Student nie zna inie rozumie podstawowych pojec¢ etycznych

Student nie potrafi sformutowad tezy ani jej uzasadnic

Ocena dostateczna
Student posiada elementarng znajomos¢ podstawowych pojec i kwestii etycznych

Student jest stabo przygotowany do konfrontacji wtasnych pogladéw z pogladami innych

Ocena dobra
Student ma uporzadkowang i pogtebiong wiedze z zakresu etyki

Student poprawnie formutuje odpowiedzi na zadawane pytania, potrafi je rozwingc

Ocena bardzo dobra
Student doskonale zna i rozumie pojecia i stanowiska w etyce

Student jest rzetelnie przygotowany do dialogu z reprezentantami odmiennych pogladéw
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VILI. Obcigzenie praca studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 30
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 30

VIII. Literatura

Literatura podstawowa

T. Buksifski, Modernos¢, Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza, Poznan
2001; J.P. Hudzik, Wyktady z filozofii, polityki, Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej,
Lublin 2002.

Literatura uzupetniajgca

M. Oakeshott, The Politics of Faith and the Politics of Scepticism, Yale-New Haven-London 1996.
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Nazwa przedmiotu Etyka
Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim Ethics
Kierunek studiow Filozofia
Poziom studidéw (I, Il, jednolite magisterskie) Il

Forma studidw (stacjonarne, niestacjonarne) Stacjonarne
Dyscyplina Filozofia
Jezyk wyktadowy polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna | prof. dr hab. Barbara Chyrowicz

Forma zajec (katalog
zamkniety ze stownika)

Liczba godzin

semestr Punkty ECTS

seminarium

120

-1V 20

Wymagania wstepne | Podstawowa wiedza z zakresu etyki

. Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1. Przygotowanie pracy magisterskiej

C2. Opracowanie konkretnego problemu filozoficznego wybranego w temacie pracy magisterskiej

C3. Opanowanie podstaw pracy naukowej odpowiednio do wymagan mgr

. Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektéw kierunkowych

. . Odniesienie do
Symbol Opis efektu przedmiotowego efektu kierunkowego
WIEDZA

W_01 Zna problematyke etyczng wybrang za podstawe opracowania | W03, W06
wybranego problemu

W_02 Zna aktualng literature przedmiotu, potrafi odnies¢ sie W03, W05
krytycznie do analizowanych kwestii.

W_03 Ma rozeznanie w aktualnym stanie badan dotyczacych W04, W06, W07,
opracowywanego tematu, potrafi w redagowaniu pracy W08
wykorzystywac¢ wiedze uzyskang w trakcie wyktadéw z innych
niz etyka dyscyplin filozoficznych, zna i rozumie podstawowe
zasady zarzadzania wtasnos$cig intelektualng

UMIEJETNOSCI

U 01 Potrafi stawiac problemy natury filozoficznej i sprawnie U022, Uo3
postuguje sie metodami argumentowania w etyce

U 02 Potrafi krytycznie analizowac teksty filozoficzne, trafnie uU03, Uos
przywotuje odnoszgce sie do opracowywanego tematu teksty
zrédtowe

U 03 Potrafi zaréwno streszczaé mysli przywotywanych filozoféw jak | U07, U0S
i formutowad wtasne wnioski i w sposéb metodologicznie
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| poprawny rozstrzygac postawione problemy |
KOMPETENCJE SPOLECZNE
K 01 Maksymalnie zyczliwie referuje poglady, ktérych nie podziela K01
K_02 Dyskutuje w sposéb rzeczowy, pozbawiony emocjonalnego K03, K05, K02
nastawienia
K_03 Przestrzega wszelkich zasad naukowej uczciwosci i rzetelnosci | K04
Iv. Opis przedmiotu/ tresci programowe

1. Kwestie metodologiczne zwigzane z redagowaniem pracy naukowej - redagowanie planu,
sporzadzanie bibliografii, etc.

2. Kwestie merytoryczne zwigzane z tematami realizowanych aktualnie na seminarium prac
magisterskich. Poruszana w trakcie seminaryjnych dyskusji problematyka pozostaje zatem zalezna
od realizowanych tematdow. Poszczegdlni seminarzysci prezentujg najpierw problematyke
przygotowywanych prac, a nastepnie przedstawiajg jej fragmenty.

V. Metody realizacji i weryfikacji efektow uczenia sie
Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
w_01 Praca badawcza pod sprawozdanie Wydruk z referatem —
kierunkiem praca magisterska
W_02 Dyskusja Obserwacja Karta ocen pracy w
grupie
UMIEJETNOSCI
U 01 Analiza tekstu Praca pisemna Oceniony tekst prac
pisemnej
KOMPETENCIJE SPOLECZNE
K_01 Praca badawcza pod Praca pisemna Praca magisterska
kierunkiem
VI. Kryteria oceny, wagi...

1. Aktywna obecnos¢ na zajeciach, uczestniczenie w dyskusji nad redagowaniem fragmentdéw prac

uczestnikdw seminarium.

2. Przygotowane kolejnych etapéw pracy dyplomowej; semestr I: wybor problematyki badawczej,

przedstawienie literatury, ktdra bedzie podstawg pracy magisterskiej; semestr Il: sformutowanie

tematu pracy, zdobycie wystarczajgcej erudycji do postawienia podstawowego problemu i

sformutowania planu pracy; semestr Ill: redakcja 2/3 zaplanowanej pracy; semestr IV:

przedstawienie catosci pracy.

Brak zaliczenia

(W) - Student nie posiada podstawowe] wiedzy z zakresu filozofii moralnej niezbednej do

postawienia problemu i opracowania go w ramach pracy dyplomowej, nie potrafi operowacd

pojeciami natury filozoficznej, nie opanowat zasad metodologii pisania pracy magisterskiej.

(U) - Student nie potrafi formutowaé wtasnych mysli ani streszcza¢ pogladéw filozoféw, nie opanowat

zasad korzystania z literatury naukowej, sporzadzania bibliografii i aparatu krytycznego, nie radzi
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sobie z czytaniem tekstéw w jezykach obcych.
(K) - Student nie potrafi wigczy¢ sie do dyskusji prowadzonej w grupie seminaryjnej, nie widzi
potrzeby poszerzania wtasnej wiedzy, nie podchodzi odpowiedzialnie do wtasnych zobowigzan.

Zaliczenie

(W) - Student posiada wiedze pozwalajgcg na zrealizowanie tematu pracy dyplomowej w ramach
omawianej na seminarium problematyki. Rozumie na czym polega stawianie problemoéw natury
filozoficznej, wystarczajgco dobrze radzi sobie z postugiwaniem sie pojeciami filozoficznymi,
opanowat metodologiczne zasady pisania pracy dyplomowej

(U) - Student potrafi streszcza¢ poglady filozoféw, potrafi analizowac teksty filozoficzne i wyciggac
samodzielnie wnioski, radzi sobie z lekturg tekstéw obcojezycznych, sprawnie referuje kolejne
fragmenty przygotowywanej pracy dyplomowej, opanowat zasady sporzadzania bibliografii i aparatu
krytycznego.

(K) - Student aktywnie uczestniczy w zajeciach seminaryjnych, korzysta z wiedzy innych
seminarzystéw, potrafi broni¢ wiasnych pogladdéw i jednoczesnie stara sie zrozumieé poglady
adwersarzy, chetnie wtgcza sie w prace w grupie.

VII. Obciagzenie pracg studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 120
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 480

VIII. Literatura

Literatura podstawowa

Literatura pozostaje kazdorazowo zwigzana z problematykg przygotowywanych prac.

Literatura uzupetniajaca

Literatura pozostaje kazdorazowo zwigzana z problematyka przygotowywanych prac.
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Nazwa przedmiotu

Filozofia kultury

Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim

Philosophy of Culture

Kierunek studiow Filozofia
Poziom studidéw (I, Il, jednolite magisterskie) Il

Forma studidw (stacjonarne, niestacjonarne) stacjonarne
Dyscyplina Filozofia
Jezyk wyktadowy Polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna | Piotr Jaroszynski

Forma zaje¢ (katalog
zamkniety ze

Liczba godzin

semestr

stownika)

Punkty ECTS

seminarium

120 -1V

20

| Wymagania wstepne | Minimalna znajomos¢ kultury i sztuki

Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C.1 zapoznanie sie z rdznymi koncepcjami kultury i sztuki w wymiarze historycznym i systemowym

C.2 nabycie umiejetnosci analizowania tekstéw z zakresu teorii kultury i sztuki

C.3 nabycie umiejetnosci analizowania tekstéw kulturowych i artystycznych

Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektéw kierunkowych

Odniesienie do

na temat aktualnych wydarzen kulturalnych i artystycznych

Symbol Opis efektu przedmiotowego efektu kierunkowego
WIEDZA
W_01 Zna terminologie polska i angielskg w zakresie przedmiotu zaje¢ | W03, W04
W_02 Ma usystematyzowang wiedze ogdlng w sprawie gtdwnych W05, W06
stanowisk filozoficznych w zakresie kultury i sztuki oraz ich
teorii
W_03 Orientuje sie w znaczeniu terminologii filozoficznej potrzebnej W09
do wyjasniania zjawisk artystycznych i kulturowych
UMIEJETNOSCI
U 01 Posiada umiejetnosc¢ integrowania wiedzy w zakresie filozofii, uo4
kultury, filozofii sztuki i filozofii kultury oraz metafizyki
KOMPETENCIJE SPOLECZNE
K 01 Potrafi uzasadnié, dlaczego filozofia kultury i sztuki jest wazna w | KO3
zyciu spotecznym, zwtaszcza w zakresie podniesienia jakosci
poziomu ksztatcenia i kultury wysokiej
K_02 Jest przygotowany do zainteresowania sie i wypowiadania sie K04
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\TA Opis przedmiotu/ tresci programowe

W ramach zaje¢ analizowane sg teksty klasyczne z zakresu filozofii, w ramach ktérych ukazywane
sg rézne koncepcje kultury bedgce wynikiem réznych koncepcji natury. Student analizuje teksty
takich autoréw lub nurtéw jak Arystoteles, sofisci, stoicy, sw. Augustyn, $w. Tomasz z Akwinu,
Kant, neokantyzm, Sartre, Cassirer, M. A. Krgpiec. Te tresci sa uwzgledniane przez studenta w jego
pracy magisterskiej lub doktorskiej.

V. Metody realizacji i weryfikacji efektow uczenia sie
Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
W_01-03 | Praca badawcza pod Praca pisemna Praca magisterska

kierunkiem (praca
seminaryjna)

UMIEJETNOSCI
U 01 Praca badawcza pod Praca pisemna Praca magisterska
kierunkiem (praca
seminaryjna)

KOMPETENCJE SPOtECZNE

K 01 Dyskusja Obserwacja Karta oceny pracy w
grupie
K_01-02 Praca badawcza pod Praca pisemna Praca magisterska

kierunkiem (praca
seminaryjna)

VI. Kryteria oceny, uwagi...

1. Obecnosc i aktywnosc¢ na zajeciach.
2. Przygotowanie kolejnych etapéw pracy dyplomowej:
Semestr 1: Sformutowanie tematu pracy oraz przeanalizowanie literatury. Przedstawienie stanu
badan w zakresie podjetym w pracy.
Semestr 2: Przedstawienie planu pracy, wstepu i gtdwnych pozycji bibliografii.
Semestr 3: przedstawienie 2/3 zaplanowanej pracy.
Semestr 4: Przedstawienie catosci pracy. Doktoranci uczestniczgcy w seminarium przedstawiajg
postepy w pracy przynajmniej raz w semestrze.

VII. Obcigzenie praca studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 120
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 480

VIII. Literatura

Literatura podstawowa:
A. L. Kroeber, C.Kluckhohn. Culture. A Critical Review of Concepts and Definitions, 1952; M. A.
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Krapiec, U podstaw rozumienia kultury, Lublin 1991; Piotr Jaroszynski, Kultura —dramat natury i
osoby, Lublin 2019/20; Henryk Kiere$, Sfuzyc¢ kulturze, Lublin 1998; M. A. Krapiec, P. Jaroszynski,
Kultura, w: Powszechna Encyklopedia Filozofii, Lublin 2005, t. 6, s. 132-140.

Literatura zwigzana z tematykg poszczegdlnych prac pisemnych, obejmujgca dziedzine filozofii
kultury:
Piotr Jaroszynski, Nauka w kulturze, Radom 2002; Piotr Jaroszynski, Spér o piekno, Krakéw 2002

Literatura uzupetniajaca

W. Jaeger, Paideia, Warszawa 1962, t. 1; E. Casirer, Esej o cztowieku, Warszawa 1998; J-P. Sartre,
Egzystencjalizm jest humanizmem, Warszawa 1998; F. Znaniecki, Cultural Sciences. Their Origin
and Development, Urbana 1952.

Literatura zwigzana z tematykg poszczegdlnych prac pisemnych, obejmujgca dziedzine filozofii
kultury:

M. Heidegger, Budowad, mieszkac, myslec. Eseje wybrane, Warszawa 1977; Imelda Chtodna-Btach,
Od paidei do kultury wysokiej. Filozoficzno-antropologiczne podstawy sporu o kulture, Lublin 2016;
M. Weber, Etyka protestancka a duch kapitalizmu, Lublin 1994.
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KARTA PRZEDMIOTU

. Dane podstawowe

Nazwa przedmiotu Filozofia religii

Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim Philosophy of Religion
Kierunek studiow Filozofia

Poziom studiéw (1, Il, jednolite magisterskie) Il

Forma studidow (stacjonarne, niestacjonarne) stacjonarne
Dyscyplina filozofia

Jezyk wyktadowy polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna | Marek Piwowarczyk

Forma zaje¢ (katalog Liczba godzin semestr Punkty ECTS
zamkniety ze stownika)
seminarium 120 AL L IV 20

Wymagania wstepne | zadnych

1. Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1: Zapoznanie studentéw z wymaganiami dotyczgcymi prac magisterskich

C2: Prezentacja czgstkowych wynikow badan prowadzonych przez studentéw

C3: Zaplanowanie, przygotowanie i napisanie pracy magisterskiej

1l. Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektéw kierunkowych

. . Odniesienie do
Symbol Opis efektu przedmiotowego efektu kierunkowego
WIEDZA

W_01 Student zna zaawansowang terminologie dotyczaca tematu, K_W03, K_Wo04
ktory wybrat na prace magisterska

W_02 Student zna zaréwno tradycyjne jak i najnowsze sformutowania | K_WO05, K_WO06,
probleméw, ktdrymi sie zajmuje oraz zna tradycyjne i K_W07
najnowsze ich rozwigzania

wW_03 Student zna podstawy prawa wtasnosci intelektualnej K_WO08

UMIEJETNOSCI

U 01 Student potrafi znajdowac, formutowacd i prezentowac K_U01, K_U02,
szczegbtowe problemy dotyczgce wybranego tematu K_U07, K_KO5

U 02 Student potrafi zaproponowad wtasne rozwigzania K_U03, K_U06,
analizowanych probleméw K_U10

KOMPETENCJE SPOLECZNE

K_01 Student prezentuje swojg prace magisterskg w zrozumiatym K_KO01, K_KO02, K_KO03

jezyku

Iv. Opis przedmiotu/ tresci programowe
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Studenci prezentujg wyniki badan, plan pracy a potem poszczegdlne rozdziaty.

V. Metody realizacji i weryfikacji efektow uczenia sie
Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
w_01 badania pod kierunkiem prezentacja praca magisterska lub jej
W_02 rozdziaty
wW_03 dyskusja obserwacja raport
UMIEJETNOSCI
U o1 badania pod kierunkiem prezentacja praca magisterska lub
U 02 rozdziaty
dyskusja obserwacja raport
KOMPETENCIJE SPOLECZNE
K 01 | dyskusja | obserwacja raport
VI. Kryteria oceny, wagi...

Student otrzymuje zaliczenie jesli przedstawit projekt pracy, poszczegdlne rozdziaty lub catg prace
oraz uczestniczyt w dyskusjach.

VII. Obcigzenie pracg studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 120
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 480

VIII. Literatura

Literatura podstawowa

Literatura specyficzna dla tematéw wybranych przez studentéw

Literatura uzupetniajaca




KARTA PRZEDMIOTU

L. Dane podstawowe
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Nazwa przedmiotu

Filozoficzne problemy badan nad
odpowiedzialng sztuczng inteligencja

Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim

Philosophical problems concerning research on
responsible artificial intelligence

Kierunek studiow Filozofia
Poziom studiow (I, 11, jednolite magisterskie) 11

Forma studiow (stacjonarne, niestacjonarne) Stacjonarne
Dyscyplina Filozofia
Jezyk wyktadowy polski

| Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna

| Dr hab. Piotr Kulicki

Forma zaje¢ (katalog Liczba godzin

zamkniety ze stownika)

semestr Punkty ECTS

konwersatorium 30

| Wymagania wstepne | brak

Il. Cele ksztalcenia dla przedmiotu

C1. Zapoznanie studentdéw z podstawowymi problemami badan nad sztuczng inteligencja

systemow inteligentnych

C2. Uswiadomienie studentom probleméw zwigzanych z wprowadzaniem do uzytku sztucznych

realizacji tej idei

C3. Zapoznanie studentow z ideg odpowiedzialnej sztucznej inteligencji i mozliwymi sposobami
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Efekty uczenia si¢ dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektow kierunkowych

Symbol | Opis efektu przedmiotowego | Odniesienie do efektu kierunkowego
WIEDZA
W_01 Student opisuje podstawy technologiczne i K_W06, K_W07

praktyczne osiggnigcia z zakresu budowania
sztucznych systemow inteligentnych

W 02

Student wymienia i opisuje podstawowe K W06, K W07
problemy zwigzane z uzyciem sztucznych
systemoéw inteligentnych

W_03

Student zna i rozumie ide¢ odpowiedzialne K W06, K W07
sztucznej inteligencji oraz mozliwe sposoby jej
osiggniecia

UMIEJETNOSCI

U 01

Student potrafi zdoby¢ i wykorzysta¢ informacje K U01,K U02,K U04,K U06
dotyczace filozoficznych problemoéw zwigzanych ze
sztuczng inteligencja, zintegrowa¢ wiedz¢ z roznych
dziedzin i zrodet i przedstawi¢ wlasng uzasadniona
opini¢ w odniesieniu do nich.

U_02

Student potrafi pisemnie stresci¢ cudze poglady 1 K U06, K U07
przedstawi¢ wlasne w formie prostej rozprawy

KOMPETENCIJE SPOLECZNE

K 01

Student jest gotow do poglebionej analizy problemow | K K02, K K03
zwiazanych z wykorzystaniem technologii z
uwzglednieniem opinii ekspertow i roli filozofii.

Iv.

Opis przedmiotu/ tresci programowe

ouhkwnpeE

Stan badan nad sztuczng inteligencja

Aktualnie dost¢pne inteligentne artefakty

Szanse i zagrozenia zwigzane z inteligentnymi technologiami

Idea odpowiedzialnej sztucznej inteligencji

Sposoby zapewniania przewidywalno$ci sztucznych systemow

Problem odpowiedzialnosci za negatywne skutki dziatania sztucznych systemow
inteligentnych
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V. Metody realizacji i weryfikacji efektéw uczenia sie
Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA

W 01 Wyktad konwersatoryjny, Ocena pracy pisemnej, ocena | Oceniony tekst pracy
dyskusja, referat studenta, prezentacji, ocena pisemne;j, karta oceny
materiaty audiowizualne, aktywnosci na zajeciach prezentacji, karta
praca pisemna studenta aktywnosci na zajeciach

W 02 Wyktad konwersatoryjny, Ocena pracy pisemnej, ocena | Oceniony tekst pracy
dyskusja, referat studenta, prezentacji, ocena pisemne;j, karta oceny
materiaty audiowizualne, aktywnosci na zajeciach prezentacji, karta
praca pisemna studenta aktywnosci na zajeciach

W 03 Wyktad konwersatoryjny, Ocena pracy pisemnej, ocena | Oceniony tekst pracy
dyskusja, referat studenta, prezentacji, ocena pisemne;j, karta oceny
materiaty audiowizualne, aktywnosci na zajeciach prezentacji, karta
praca pisemna studenta aktywnosci na zajeciach

U_o1 Wyktad konwersatoryjny, Ocena pracy pisemnej, ocena | Oceniony tekst pracy
dyskusja, referat studenta, | prezentacji, ocena pisemnej, karta oceny
materiaty audiowizualne, aktywnosci na zajeciach prezentacji, karta
praca pisemna studenta aktywnosci na zajeciach

U_02 Praca pisemna studenta Ocena pracy pisemne;j Oceniony tekst pracy

pisemnej

K 01 Wyktad konwersatoryjny, Ocena pracy pisemnej, ocena | Oceniony tekst pracy
dyskusja, referat studenta, prezentacji, ocena pisemne;j, karta oceny
materialy audiowizualne, aktywnosci na zajeciach prezentacji, karta
praca pisemna studenta aktywnosci na zajeciach

VL. Kryteria oceny, wagi...

Ocena pracy pisemnej 50%, aktywnos$¢ na zajeciach 50%
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VII. Obciazenie praca studenta
Forma aktywnos$ci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 30
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 30
Vill.  Literatura
Literatura podstawowa

Bostrom, Nick, Superinteligencja. Scenariusze, strategie, zagrozenia, Helion, 2016
Kurzweil Raymond , Nadchodzi osobliwos¢. Kiedy cztowiek przekroczy granice biologii, Kurhaus
Publishing, 2018

Literatura uzupetiajaca

Wytyczne w zakresie etyki dotyczace godnej zaufania sztucznej inteligencji, Komisja Europejska,
https://ec.europa.eu/newsroom/dae/document.cfm?doc_id=60436
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KARTA PRZEDMIOTU

Dane podstawowe

Nazwa przedmiotu

Filozoficzne teorie osoby

Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim

Philosophical Theories of the Person

Kierunek studiow filozofia
Poziom studidéw (I, Il, jednolite magisterskie) Il

Forma studidw (stacjonarne, niestacjonarne) stacjonarne
Dyscyplina filozofia
Jezyk wyktadowy polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna | dr hab. Wojciech Daszkiewicz

Forma zajec (katalog Liczba godzin semestr

zamkniety ze stownika)

Punkty ECTS

konwersatorium 30 1]

Wymagania wstepne | Elementarna wiedza z historii filozofii i antropologii

Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1. przedstawienie najistotniejszych koncepcji cztowieka w zwigzku z formowaniem sie i modyfika-
cjami koncepcji osoby

C2. omoéwienie wybranych klasycznych koncepcji osoby i/lub wybranych koncepcji wspétczesnych

C3. analiza problemowa pojecia osoby, definicji osoby, cech osobowych itp.

Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektéw kierunkowych

Symbol

Opis efektu przedmiotowego

Odniesienie do efek-
tu kierunkowego

WIEDZA

Ww_01

zna terminologie z zakresu filozofii cztowieka oraz najwazniej-
sze stanowiska antropologii filozoficznej

W_03

W_02

ma uporzgdkowang i ugruntowang historycznie wiedze ogdling
obejmujacag podstawowe klasyczne i wspdtczesne filozoficzne
koncepcje osoby

W_05

UMIEJETNOSCI

u_01

posiada umiejetnos¢ integrowania wiedzy z réznych dyscyplin
filozoficznych w zakresie obejmujgcym rozumienie osoby, po-
trafi stosowac te wiedze w odniesieniu do zjawisk obecnych w
dzisiejszej kulturze

U_04

KOMPETENCJE SPOtECZNE

K_01

Jest gotow do uzasadnienia rangi filozoficznego rozumienia
osoby we wspodtczesnych debatach kulturowych oraz $wiato-
pogladowych

K_03; K_04
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\TA Opis przedmiotu/ tresci programowe

1. najistotniejsze koncepcje cztowieka, powstate i rozwijane w zwigzku z formowaniem sie i mody-
fikacjami koncepcji osoby

2. wybrane klasyczne koncepcje osoby i/lub wybrane koncepcje wspdtczesne osoby

3. analiza problemowa istotnych aspektédw koncepcji osoby, pojecia osoby, definicji osoby itp.

4. analiza wybranych tekstow, dotyczacych wyzej wymienionych problemoéw

V. Metody realizacji i weryfikacji efektow uczenia sie
Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
W_01 Wyktad konwersatoryjny Praca pisemna Oceniony tekst pracy pi-
semnej
W_02 Praca z tekstem Referat Protokét / Wydruk / Plik z
referatem
UMIEJETNOSCI
U 01 Analiza tekstu Obserwacja Karta oceny / Raport z
obserwacji
KOMPETENCJE SPOLECZNE
K_01 Dyskusja Obserwacja Karta oceny / Raport z
obserwacji

VI. Kryteria oceny, wagi...

Ocena niedostateczna

(W) student nie zna terminologii podstawowych systemow filozoficznych ani najwazniejszych stano-
wisk antropologii filozoficznej

(U) student nie posiada umiejetnosci integrowania wiedzy z réznych dyscyplin w zakresie nauk huma-
nistycznych ani jej zastosowania w nietypowych sytuacjach profesjonalnych

(K) student nie jest gotéw do uzasadnienia roli filozofii we wspodtczesnej kulturze rodzimej i europej-
skiej

Ocena dostateczna

(W) student w minimalnym stopniu zna terminologie podstawowych systemow filozoficznych oraz
najwazniejszych stanowisk antropologii filozoficznej

(U) student w minimalnym stopniu posiada umiejetnos¢ integrowania wiedzy z réznych dyscyplin w
zakresie nauk humanistycznych oraz jej zastosowania w nietypowych sytuacjach profesjonalnych

(K) student w minimalnym stopniu przejawia gotowos$¢ do uzasadnienia roli filozofii we wspdtczesnej
kulturze rodzimej i europejskiej

Ocena dobra

(W) student zna terminologie podstawowych systemow filozoficznych oraz najwazniejszych stano-
wisk antropologii filozoficznej
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(U) student posiada umiejetnos¢ integrowania wiedzy z réznych dyscyplin w zakresie nauk humani-
stycznych oraz jej zastosowania w nietypowych sytuacjach profesjonalnych

(K) student przejawia gotowos¢ do uzasadnienia roli filozofii we wspdtczesnej kulturze rodzimej i eu-
ropejskiej

Ocena bardzo dobra

(W) student w wysokim stopniu opanowat terminologie podstawowych systemow filozoficznych oraz
najwazniejszych stanowisk antropologii filozoficznej

(U) student posiada biegtg umiejetnosc integrowania wiedzy z réznych dyscyplin w zakresie nauk hu-
manistycznych oraz jej zastosowania w nietypowych sytuacjach profesjonalnych

(K) student przejawia wysoka gotowos¢ do uzasadnienia roli filozofii we wspétczesnej kulturze rodzi-
mej i europejskiej

VII. Obciagzenie pracg studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 30
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 30

VIII. Literatura

Literatura podstawowa

1. Vittorio Possenti, Osoba nowgq zasadg, Lublin 2017

2. Spor o osobe w swietle klasycznej koncepcji cztowieka, red. P. S. Mazur, Krakéw 2012

3.Kim jest cztowiek? Wspotczesne debaty antropologiczne, red. A. Maryniarczyk, N. Gondek, Lublin
2020

Literatura uzupetniajgca

1. Robert Spaemann, Osoby. O réznice miedzy czyms a kims, Warszawa 2001

2. John F. Crosby, Zarys filozofii osoby, Krakéw 2007




KARTA PRZEDMIOTU

. Dane podstawowe
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Nazwa przedmiotu

Filozofujacy przyrodnicy

Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim

Philosophising Scientists

Kierunek studiow Filozofia
Poziom studidw (I, ll, jednolite magisterskie) Il

Forma studidw (stacjonarne, niestacjonarne) stacjonarne
Dyscyplina filozofia
Jezyk wyktadowy polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna

prof. dr hab. Zenon Roskal

Forma zajec (katalog Liczba godzin
zamkniety ze stownika)

semestr Punkty ECTS

konwersatorium 30

Wymagania wstepne |

. Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1. Wprowadzenie w zagadnienie relacji nauk przyrodniczych i filozofii

C2. Ukazanie postaci wybitnych filozofujgcych przyrodnikéw i ich wktadu w rozwaj filozofii




Opisy przedmiotu_Filozofia Il stopnia_Rok_|

. Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektéw kierunkowych
Symbol Opis efektu przedmiotowego Odnle.5|en|e do efek
tu kierunkowego
WIEDZA
W 01 Ma wszechstronng znajomos¢ i pogtebione zrozumienie roli filozofu- | \W01
- jacych przyrodnikow w ksztattowaniu europejskiej tradycji kulturo-
wej
W 02 Ma poszerzona wiedze o miejscu i znaczeniu filozofii w relacji do WO02
B nauk szczegotowych (m.in. fizyka, chemia, biologia)
W 03 Zna terminologie systemow filozoficznych Kartezjusza i Kanta oraz W03
B najwazniejszych stanowisk w epistemologii
W 04 Zna terminologie filozoficzng w jezyku angielskim dotyczaca teorii wo4
B poznania naukowego
W 05 Ma uporzadkowang i ugruntowana wiedze ogolng obejmujaca pro- W05

blematyke epistemologii nauk przyrodniczych

UMIEJETNOSCI

U 01 Posiada pogtebione umiejetnosci badawcze pozwalajace na oryginal- | Q2
- ne rozwiazywanie ztozonych probleméw filozoficznych poruszanych
przez naukowcow

U 02 Umie dobrac wtasciwe narzedzia do interpretacji i analizy tekstu fi- uos
- lozofujacych przyrodnikow, identyfikuje ich kluczowe tezy, zatoze-
nia i konsekwencje oraz proponuje wtasne tezy

U 03 Potrafi wspotdziatad i pracowac w grupie, przyjmujac w niej rézne U1l
B role
KOMPETENCIJE SPOtECZNE
K 01 Jest zdolny do krytycznej oceny posiadanej wiedzy oraz otrzymywa- | KQ5
B nych informacji
Iv. Opis przedmiotu/ tresci programowe

1. Relacje nauk przyrodniczych i filozofii w aspekcie historycznym i systematycznym. 2. Filozoficzne
watki w twoérczoséci wybranych uczonych-przyrodnikéw (m.in. R. Descartes, J. Sniadecki, A. Secchi,
H. Poincaré, M. Planck, M. Smoluchowski, A. Einstein, E. Schrodinger, W. Heisenberg, J. Lovelock,
P. Ward).

V. Metody realizacji i weryfikacji efektéw uczenia sie
Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentaciji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
wW_01 dyskusja zaliczenie pisemne praca pisemna
W_02 dyskusja zaliczenie pisemne praca pisemna
W_03 dyskusja zaliczenie pisemne praca pisemna
W_04 dyskusja zaliczenie pisemne praca pisemna
W_05 dyskusja zaliczenie pisemne praca pisemna
UMIEJETNOSCI
U 01 metoda SWOT zaliczenie pisemne karta oceny pracy w gru-
pie
U 02 metoda SWOT zaliczenie pisemne karta oceny pracy w gru-
pie
U 03 metoda SWOT zaliczenie pisemne karta oceny pracy w gru-
pie
KOMPETENCIJE SPOLECZNE
K_01 metoda SWOT zaliczenie pisemne

karta oceny pracy w gru-
pie




VL.
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Kryteria oceny

Na ocene 5: Student/ka ma usystematyzowang i ugruntowanga wiedze odnoszacg sie do
przedstawionych i omawianych zagadnien. Potrafi wykorzystywaé posiadang wiedze w
trakcie zaje¢; jest dobrze zorientowany w aktualnej literaturze przedmiotu.

Na ocene 4: Student/ka posiada uporzagdkowanga wiedze odnoszgcg sie do przedstawio-
nych i omawianych zagadnien.

Na ocene 3: Student/ka posiada ogdlng orientacjg dotyczacy zagadnien przedstawionych
w trakcie konwersatorium.

Na ocene 2: Student/ka nie posiada podstawowej wiedzy odnoszacg sie do przedstawio-
nych i omawianych zagadnien. Nie zna aktualnej literatury przedmiotu.

Umiejetnosci

Na ocene 5: Student/ka bardzo dobrze rozumie podstawowe tresci zajec i potrafi zajgé
krytyczne stanowisko w odniesieniu do zagadnien poruszanych w trakcie konwersato-
rium; wykazuje inicjatywe w poszukiwaniu/tworzeniu wtasnych materiatow i narzedzi
pracy. Potrafi dobrze postugiwac sie nimi.

Na ocene 4: Student/ka dobrze rozumie podstawowe tresci zajeé i dobrze radzi sobie z
krytycznym odnoszeniem sie do pogladdw dotyczacych poruszanych kwestii; Wykazuje
inicjatywe w poszukiwaniu/tworzeniu wtasnych materiatéw i narzedzi pracy, potrafi po-
stugiwac sie nimi.

Na ocene 3: Student/ka w niewielkim stopniu rozumie podstawowe tresci zajec i zaled-
wie wystarczajgco radzi sobie z krytycznym odniesieniem sie do poglagdéw dotyczgcych
poruszanych w wyktadzie kwestii; nie potrafi tworzy¢ wtasnych narzedzi pracy ani postu-
giwac sie nimi.

Na ocene 2: Student/ka nie rozumie podstawowych tresci zajec lub nie potrafi krytycznie
analizowad poglagdéw odnoszacych sie do poruszanych w wyktadzie kwestii; nie potrafi
tworzy¢ wtasnych narzedzi pracy ani postugiwac sie nimi.

Kompetencje spoteczne

Na ocene 5: Student/ka wykazuje zaangazowanie i aktywno$¢ w zajeciach, z wtasnej ini-
cjatywy pogtebia i doskonali posiadang wiedze i umiejetnosci. Efektywnie korzysta z do-
stepnej najnowszej literatury.

Na ocene 4: Student/ka aktywnie uczestniczy w zajeciach, wykazuje otwartos¢ na potrze-
be pogtebiania posiadanej wiedzy i umiejetnosci. Chetnie angazuje sie w dyskusje.

Na ocene 3: Student/ka uczestniczy w zajeciach, ale jego postawa jest bierna, pozbawio-
na kreatywnosci i zaangazowania. W matym stopniu angazuje sie w dyskusje i korzysta z
dostepnej literatury przedmiotu.

Na ocene 2: Student/ka nie angazuje sie we wtasny proces zdobywania wiedzy, nie wy-
wigzuje sie ze stawianych mu celdw i zadan, nie angazuje sie w dyskusje stawianych pro-
blemdw.
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Obcigzenie praca studenta

Forma aktywnosci student/ka Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 30

Liczba godzin indywidualnej pracy student/ka 90

VIL. Literatura

Literatura podstawowa:

H. Poincaré, (ttum. M. H. Horwitz) Nauka i hipoteza, czg$¢ 1V, Wydawnictwo: Biblioteka Wirtualnego Wszech$wiata,
Warszawa 2012
http://www.wiw.pl/biblioteka/klasycy nauki/poincare_spisrzeczy.asp

W. Heisenberg, Fizyka a filozofia, Warszawa 1965; M. Planck, Jednos¢ fizycznego obrazu swiata. Wybor pism filozo-
ficznych, Warszawa: Ksiazka i Wiedza 1970; E. Schrodinger, Czym jest Zycie? Fizyczne aspekty Zywej komorki. Umyst i
materia. Szkice autobiograficzne, Warszawa 1998; J. Lovelock, Gaja. Nowe spojrzenie na zycie na Ziemi, Warszawa
2003; P. Ward, Hipoteza Medei. Czy zZycie na Ziemi zmierza do samounicestwienia? Warszawa 2011; I. Chinnici, De-
coding the Stars: A Biography of Angelo Secchi, Jesuit and Scientist, Leiden: Brill Academic Publishers 2019.

Literatura uzupetniajaca:

Z. Roskal, Czy Jedrzej Sniadecki byl materialistg? ,,Analecta. Studia i Materialy z Dziejow Nauki" 28 nr 1, (2019),
27-48; Z. Roskal, Mariana Smoluchowskiego ujecie zasady przyczynowosci w badaniach ruchow Browna ,,Zagadnie-
nia Filozoficzne w Nauce" 62 (2017), 99-126 https://pracownik.kul.pl/files/10994/public/386-1597-1-pb.pdf P. Am-
sterdamski, Poincaré - rewolucjonista z zasadami
http://www.wiw.pl/biblioteka/klasycy nauki/poincare rewolucjonista.asp

S. Butryn, Zarys filozofii Alberta Einsteina, Warszawa 2006; A. Bednarczyk, Jedrzeje Sniadeckiego ,, Teoria jestestw
organicznych’’ (1804) w dwusetng rocznice ogloszenia dziela, Warszawa: Uniwersytet Warszawski Wydziat Filozofii i
Socjologii 2004; M. Ryszkiewicz, Matka Ziemia w przyjaznym Kosmosie. Gaja i zasada antropiczna w dziejach mysli
przyrodniczej. Warszawal994; L. Sokotowski, Alberta Einsteina filozofia fizyki [w] Michat Heller, A. Michalik, Jozef
Zycinski (red.); Filozofowaé w kontekscie nauki, PAT, Krakow 1987; L. Szyfman, Jedrzej Sniadecki. Przyrodnik-filo-
zof, Warszawa, Ksigzka i Wiedza 1960; N. Lubnicki, Descartes a nowoczesny materializm, ,,Annales Universitatis
Mariae Curie-Sktodowska. Sectio F, Nauki Filozoficzne i Humanistyczne’’ 8 (1953), s. 1-37.
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KARTA PRZEDMIOTU

Opisy przedmiotu_Filozofia Il stopnia_Rok Il

. Dane podstawowe
Nazwa przedmiotu Geneza zycia
Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim Origins of life
Kierunek studiow Filozofia
Poziom studiéw (1, Il, jednolite magisterskie) Il
Forma studidow (stacjonarne, niestacjonarne) Stacjonarne
Dyscyplina Filozofia
Jezyk wyktadowy Polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna | Dr Andrzej Zykubek

Forma zajec (katalog Liczba godzin semestr Punkty ECTS
zamkniety ze stownika)
konwersatorium 30 I 2

Wymagania wstepne | Umiejetnos¢ krytycznego myslenia i analizowania tekstéw naukowych

1. Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1. Przedstawienie statusu protobiologii i sposobdw jej uprawiania na tle innych dyscyplin i dziedzin
wiedzy

C2. Omowienie gtownych ztozen syntetycznej teorii ewolucji w kontekscie powstania zycia

C3 Prezentacja gtéwnych etapdw ewolucji przedbiologicznej i ewolucji zycia

C4. Ukazanie sposobu budowania obrazu Swiata z uwzglednieniem osiggnie¢ wspdtczesnej biologii
molekularnej, teorii ewolucji biologicznej, astrobiologii i paleobiologii.

1l. Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektéw kierunkowych

Odniesienie do

Symbol Opis efektu przedmiotowego efektu kierunkowego
WIEDZA
W_01 ma podstawowgq wiedze o miejscu i znaczeniu filozofii w relacji | W02

do nauk przyrodniczych, w szczegdélnosci nauk biologicznych,
oraz o specyfice przedmiotowej i metodologicznej filozofii

W_02 zna terminologie podstawowych systemow filozoficznych i W03
rézne koncepcje uprawiania filozofii biologii, protobiologii,
astrochemii i astrobiologii

UMIEJETNOSCI

U 01 posiada umiejetnosc¢ integrowania wiedzy z réznych dyscyplin uo4
naukowych, zwtaszcza filozofii i nauk przyrodniczych do
budowania obrazu swiata i podejmowania dyskusji
Swiatopoglgdowych

U 02 umie analizowad i interpretowad teksty filozoficzne i niezbyt uos5, Uo6
wyrafinowane naukowo teksty z zakresu nauk przyrodniczych,

poprawnie stosowac terminologie specjalistyczng, krytycznie
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oceniac argumenty i formutowac wiasne wnioski |

KOMPETENCIJE SPOtECZNE

K 01 jest przygotowany do podejmowania dyskusji, dokonywania K02
analizy problemdw i formutowania propozycji ich rozwigzan
oraz wyrazania sgdéw dotyczacych poznawczej wartosci

réznych typow wiedzy o Swiecie, a w szczegélnosci wiedzy z

zakresu protobiologii i ewolucjonizmu

K_02 ma Swiadomos¢ wartosci wiedzy i jej ograniczen, zna potrzebe K04

Sledzenia osiggnie¢ naukowych i ciggtego doksztatcania sie

Iv. Opis przedmiotu/ tresci programowe

Zawartosc tresciowa przedmiotu obejmuje nastepujgce zagadnienia:

Problemy: czym jest zycie? (dawne definicje teleologiczne, wspdtczesne definicje ateleologiczne,
trudnosci zwigzane z definiowaniem zycia), kiedy zycie sie zaczeto? jak zycie sie zaczeto? (hylozoizm,
generatio et corruptio, samorddztwo, wspétczesne teorie abiogenezy), gdzie zycie sie zaczeto?
(ziemskie poczatki, pozaziemskie poczatki), zagadnienie przyczynowosci (kreacja, animacja materii).
Problem powstania zycia z punktu widzenia wspdtczesnej biofizyki, w szczegdlnosci: modele
dynamiczne kinetyki biologicznej, zasada prostoty i jej rola w biologii, zasada rozdzielania
produktéw, warunek ciggtosci ewolucyjnej, termodynamiczne aspekty powstawania zycia, etapy
powstawania zycia (powstanie pierwotnego kompleksu biatkowo-nukleinowego, pierwotny
mechanizm translacji, pierwotny cykl zyciowy, zagadnienie odwrotnej degeneracji, selekcja
najlepszych wariantéw, geneza informacji biologicznej, dywergencyjne stadium wczesnej ewolucji).
Pojecie informacji w kontekscie powstania zycia - problem sterowania w komérkach i organizmach
zywych. Wspétczesne dyskusje wokot problemu "zywe - niezywe" (wirusy, tzw. sztuczne zycie).
Warunki konieczne i wystarczajgce dla powstania zycia (warunki geochemiczne na pierwotnej Ziemi,
warunki panujgce na innych ciatach niebieskich i w przestrzeni kosmicznej). Mozliwosci istnienia
zycia w warunkach ekstremalnych (organizmy ekstremofilne), Wybrane filozoficzne aspekty
abiogenezy.

V. Metody realizacji i weryfikacji efektow uczenia sie
Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
W_01 Wyktad konwersatoryjny Kolokwium / Sprawdzian Oceniony tekst pracy
pisemny pisemnej
UMIEJETNOSCI
U o1 Dyskusja Obserwacja Raport z obserwacji
U 02 Analiza tekstu Referat Plik z referatem
KOMPETENCIJE SPOLECZNE
K 01 Dyskusja Obserwacja Raport z obserwacji
K_02 Dyskusja Obserwacja Raport z obserwacji
VI. Kryteria oceny, wagi

Ocena z konwersatorium

— 2 sprawdziany pisemne (40%);
— referat przedstawiony na zajeciach (30%);
— aktywnos¢ na zajeciach (30%).
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VILI. Obcigzenie praca studenta
Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 30
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 30

VIII.  Literatura

Literatura podstawowa

Carroll, Sean M.; Sewerynska, Urszula; Sewerynski, Mariusz (2017): Nowa perspektywa.
Pochodzenie zycia, $wiadomosci i wszech$wiata. Warszawa: Prészyriski Media (Na Sciezkach
Nauki).

Chambers, John E.; Mitton, Jacqueline; Kenig, Beata (2018): Od pytu do zycia. Pochodzenie i
ewolucja ukfadu stonecznego. Wydanie |. Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN SA.

Cockell, Charles S. (2015): Astrobiology. Understanding life in the universe. Chichester:
WILEY Blackwell.

Klppers, Bernd-Olaf; tugowski, Wtodzimierz (1991): Geneza informacji biologiczne;j.
Filozoficzne problemy powstania zycia. Warszawa: Panstwowe Wydaw. Naukowe.

Lane, Nick; Tuz, Adam (2016): Pytanie o zycie. Energia, ewolucja i pochodzenie zycia.
Warszawa: Prészynski i S-ka (Na Sciezkach Nauki).

tugowski, Wtodzimierz (1995): Filozoficzne podstawy protobiologii. Wyd. 1. Warszawa:
Wydawn. IFiS PAN.

Pudritz, Ralph E.; Higgs, Paul; Stone, Jonathon R. (2007): Planetary systems and the origins
of life. Cambridge: Cambridge Univ. Press (Cambridge astrobiology, t. 3), dostepne na
stronie internetowej:

Schopf, J. William; Kazmierczak, J6zef (2006): Kolebka zycia. O narodzinach i najstarszych
$ladach zycia na Ziemi. Wyd. 1, dodr. Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN.

Sullivan, Woodruff T. i Baross, John A. (red.) (2007): Planets and life. The emerging science
of astrobiology. Cambridge: Cambridge Univ. Press.

Weiner, January (2012): Zycie i ewolucja biosfery. Podrecznik ekologii ogélnej. Wyd. 2 popr. i
unowoczesnione, 4 dodr. Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN.

Weintraub, David A.; Borkata, Jakub Jan (2019): Mars. W poszukiwaniu zycia. Wydanie I.
Warszawa: WN PWN.

Literatura uzupetniajgca

Dawkins, Richard; Wong, Yan; Sobolewska, Agnieszka (2018): Opowies$¢ przodka.
Pielgrzymka do poczatkéw zycia. Wydanie |. Warszawa: Wydawnictwo WAB.

Dennett, Daniel Clement; Bielecka, Krystyna; Mitkowski, Marcin (2017): Od bakterii do
Bacha. O ewolucji umystéw. Krakéw: Copernicus Center Press.

Dzik, Jerzy (2018): Biologia czyli Sens zycia. Wydanie 1, dodruk 1. Warszawa: Wydawnictwa
Uniwersytetu Warszawskiego.

Futuyma, Douglas J. (op. 2008): Ewolucja. Warszawa: Wydawnictwo Uniwersytetu
Warszawskiego.
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KARTA PRZEDMIOTU

I Dane podstawowe

Nazwa przedmiotu Gtéwne nurty w historii filozofii
Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim Main topics in history of philosophy
Kierunek studiow Filozofia

Poziom studidw (I, Il, jednolite magisterskie) Il

Forma studiow (stacjonarne, niestacjonarne) stacjonarne

Dyscyplina Filozofia

Jezyk wyktadowy polski

| Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna | dr hab. Anna Palusinska

Forma zaje¢ (katalog za- Liczba godzin semestr Punkty ECTS
mkniety ze stownika)
konwersatorium 45 I-11 6
| Wymagania wstepne | brak

1l Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1: zapoznanie z gtéwnymi nurtami i stanowiskami w dziejach filozofii zachodniej

C2: zapoznanie z terminologig filozoficzng gtdwnych nurtéw filozofii zachodniej

1l. Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektow kierunkowych

Odniesienie do efek-

Symbol Opis efektu przedmiotowego tu kierunkowego
WIEDZA
w_01 Student zna podstawowe zagadnienia i stanowiska sformutowa- | K_WO05
ne w dziejach filozofii zachodniej
W_02 Student zna podstawowe terminologie filozoficzng wtasciwg K_Wo03

gtéwnym nurtom w dziejach filozofii zachodniej
UMIEJETNOSCI

U 01 Student posiada umiejetno$¢ argumentowania z wykorzysta- K_U06
niem poznanej terminologii filozoficznej
U 02 Student posiada umiejetnos$¢ analizy i interpretacji tekstu filozo- | K_UQO5
ficznego i zawartych w nim argumentow
KOMPETENCJE SPOtECZNE
K 01 Student gotéw jest do krytycznej oceny posiadanej wiedzy w K_KO05

Swietle nabytej wiedzy o gtdwnych nurtach filozoficznych

V. Opis przedmiotu/ tresci programowe

| Filozofia presokratykow
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Sokrates i sokratycy

Platon

Arystoteles

Szkoty hellenistyczne

Filozofia pdznej starozytnosci

Powstanie, rozkwit i upadek scholastyki: Sw. Anzlem, sw. Tomasz, W. Ockham
Powstanie nowoczesnego przyrodoznawstwa i jego filozoficzne znaczenie
Filozofia Kartezjusza

Metafizyka Leibniza

Kantowska krytyka metafizyki

Pozytywizm

Filozofia S. Kierkegaarda

Filozofia F .Nietzschego

E. Husserl i powstanie fenomenologii

Filozofia M. Heideggera

B. Russell i powstanie filozofii analitycznej

Filozofia L. Wittgensteina

V. Metody realizacji i weryfikacji efektéw uczenia sie
Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
w_01 Praca z tekstem Kolokwium Uzupetnione i ocenione
kolokwium
UMIEJETNOSCI
U 01 Analiza tekstu Obserwacja Raport
U 02 Dyskusja Obserwacja Raport
KOMPETENCJE SPOtECZNE
K 01 | Dyskusja | Obserwacja Raport

VI. Kryteria oceny, wagi

Oceny z kolokwium (80%)
Aktywnosc¢ na zajeciach (20%)

VII. Obciazenie praca studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 45
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 135

VIII. Literatura

Literatura podstawowa

W. Tatarkiewicz, Historia filozofii, t.1-3 (rézne wydania).
A. Kenny, Krétka historia filozofii zachodniej, Warszawa 1999.
J. Bocheniski, Zarys historii filozofii, Krakéw 1993.

Literatura uzupetniajaca
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Platon, Obrona Sokratesa

Kartezjusz, Medytacje o pierwszej filozofii
Leibniz, Monadologia

Kant, Krytyka czystego rozumu

Kierkegaard, Wprawki do chrzescijaristwa
Nietzsche, Wiedza radosna

Husserl, Filozofia jako $cista nauka
Heidegger, Pytanie o technike

Wittgenstein, Tractatus Logico-Philosophicus
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KARTA PRZEDMIOTU

. Dane podstawowe

Nazwa przedmiotu Gtowne pojecia i wspodtczesne teorie etyczne

Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim Main Concepts and Contemporary Ethical
Theories

Kierunek studiow Filozofia

Poziom studidw (I, Il, jednolite magisterskie) Il

Forma studiow (stacjonarne, niestacjonarne) stacjonarne

Dyscyplina filozofia

Jezyk wyktadowy polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna |Anna Krajewska

Forma zaje¢ (katalog Liczba godzin semestr Punkty ECTS
zamkniety ze stownika)

konwersatorium 15 2 2

|Wymagania wstepne | Podstawowa wiedza z zakresu etyki ogdlnej

Il. Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1: przedstawienie zagadnien zwigzanych z krytyczng refleksjg moralng

C2: przeglad i dyskusja nad najwazniejszymi zagadnieniami podejmowanymi we wspodfczesnej etyce




Opisy przedmiotu_Filozofia Il stopnia_Rok |

Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektow kierunkowych

Odniesienie do efektu

Symbol Opis efektu przedmiotowego kierunkowego
WIEDZA

W_01 Student ma swiadomosc¢ wagi refleksji etycznej w ksztattowaniu | K_WO01
postaw moralnych

W_02 Student rozumie status metodologiczny etyki jako nauki K_W02
filozoficznej

wW_03 Student zna gtdwne problemy i argumenty formutowane w K_Wo03
ramach refleksji etycznej

wW_04 Student zna terminologie angielskg charakterystyczng dla K_Wo04
refleksji etycznej podejmowanej we wspdtczesnej etyce

W_05 Student zna i rozumie historie mysli etycznej, ktdra swoimi K_WO05

korzeniami siega czaséw starozytnych

UMIEJETNOSCI

U 01 Student potrafi analizowac prace omawianych autoréw i K_U02
uzasadni¢ whasne stanowisko.

U _02 Student potrafi stresci¢ i analizowaé argumenty obecne we K_U05
wspotczesnych dyskusjach

U 03 Student potrafi wspdtpracowac z innymi uczestnikami zajeé K _U11

KOMPETENCJE SPOLECZNE

K 01 Student stara sie uzasadni¢ swoje przekonania moralne, K_KO02
respektujac poglady innych osdb.

K_02 Student potrafi uzasadnié role argumentacji etycznej dla K_KO03

rozstrzygania spotecznych probleméw moralnych

. Opis przedmiotu/ tresci programowe

Etyka jako nauka filozoficzna i normatywna

Historia mysli etycznej

Charakterystyka teorii moralnej

Metody uzasadniania sgdéw moralnych

Wspdtczesny konsekwencjalizm, z uwzglednieniem utylitaryzmu prerogatyw i utylitaryzmu regut
Podstawowa charakterystyka teorii deontologicznych
Kantyzm, kantowska teoria cnoty.

Personalizm etyczny, zwtfaszcza personalizm Szkoty Lubelskiej
Etyka obowigzkdéw prima facie

Wspdtczesna etyka cnoty

Nurt antyteoretyczny

Wybrane zagadnienia ze wspoéfczesnej dyskusji etycznej

Iv. Metody realizacji i weryfikacji efektow uczenia sie
Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
wW_01 dyskusja obserwacja Karta oceny
W_02 dyskusja obserwacja Karta oceny
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wW_03 Praca z tekstem Praca pisemna Ocena pracy pisemnej

wW_04 Praca z tekstem Praca pisemna Ocena pracy pisemnej

W_05 dyskusja obserwacja Karta oceny
UMIEJETNOSCI

U 01 Praca z tekstem sprawdzenie umiejetnosci karta oceny
praktycznych

U 02 Praca z tekstem sprawdzenie umiejetnosci karta oceny
praktycznych

U-03 dyskusja sprawdzenie umiejetnosci Karta oceny
praktycznych

KOMPETENCJE SPOtECZNE

K_01 dyskusja sprawdzenie umiejetnosci karta oceny
praktycznych

K-02 Dyskusja, studium sprawdzenie umiejetnosci Karta oceny

przypadku praktycznych
V. Kryteria oceny, wagi...

Praca pisemna: 60%, sprawdzenie umiejetnosci praktycznych: 40%.

Ocena niedostateczna

(W) Student nie zaliczyt egzaminu lub nie spetnia on minimalnych warunkéw pozwalajgcych na
stwierdzenie nabycia podstawowej wiedzy dotyczacej refleksji moralnej we wspotczesnej etyce
(U) Student nie uczeszcza na zajecia lub nie uczestniczy w dyskusji. Nie potrafi sformutowac i
uzasadnic bronionego przez siebie stanowiska. Nie potrafi podac analizie dyskutowanych
argumentow.

(K) Student nie przestrzega standardow dyskusji naukowe;j.

Ocena dostateczna

(W) Student petnia minimalne warunki pozwalajgce na stwierdzenie nabycia podstawowej wiedzy
dotyczacej zagadnien moralnych podejmowanych we wspdtczesnej etyce

(U) Student uczeszcza na zajecia i uczestniczy w dyskusji. Formutuje i uzasadnia bronione przez siebie
stanowisko, umiejscawiajgc je na mapie poznanych stanowisk etycznych. Przedstawia prostg analize
dyskutowanych probleméw.

(K) Student przestrzega standardéw dyskusji naukowe;j.

Ocena dobra

(W) Student dobrze wykorzystuje nabytg podczas zaje¢ wiedze na temat podstawowych zagadnien
we wspotczesnej etyce

(U) Student uczeszcza na zajecia i uczestniczy w dyskusji. Formutuje i uzasadnia bronione przez siebie
stanowisko, odnoszac je do poznanych stanowisk etycznych oraz przedstawia ztozong analize
dyskutowanych probleméw.

(K) Student przestrzega standardéw dyskusji naukowe;j.

Ocena bardzo dobra
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(W) Student bardzo dobrze wykorzystuje szerokg wiedze na temat zagadnien poruszanych we
wspotczesnej etyce

(U) Student uczeszcza na zajecia i uczestniczy w dyskusji. Formutuje i uzasadnia bronione przez siebie
stanowisko, przeprowadzajgc polemike z poznanymi stanowiskami etycznych oraz przedstawia
pogtebiong analize dyskutowanych probleméw.

(K) Student przestrzega standardow dyskusji naukowe;j.

VI. Obcigzenie praca studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 15
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 45

VIL. Literatura

Literatura podstawowa

Chyrowicz B., O sytuacjach bez wyjscia w etyce, Wydawnictwo ZNAK, Krakéw 2008.

Dancy J., Ethics Without Principles, Clarendon Press, Oxford 2004.

Nagel Th., Widok znikad, ttum. C. Cieslinski, Warszawa 1997, s. 214-229

Przewodnik po etyce, red. P. Singer, Warszawa 1998

Szutta N., Wspdtczesna etyka cndt, Gdansk 2007

Williams B., Spdjnos¢ etyczna, w: lle wolnosci powinna mie¢ wola? ttum. T, Baszniak, T. Dulinski, M.
Szczubiatka, Fundacja Aletheia, Warszawa 1999, s. 89-114.

Literatura uzupetniajaca

Louden R., Morality and Moral Theory. A Reappraisal and Reaffirmation, Oxford University Press, New

York-Oxford, 1992.
Timmons T., Moral theory. An Introduction, Rowman and Littlefield Publishers, Inc., New York, 2002.
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Nazwa przedmiotu

Historia filozofii starozytnej i Sredniowiecznej

Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim

History of Ancient and Medieval Philosophy

Kierunek studiow

Filozofia

Poziom studidéw (I, Il, jednolite magisterskie)

Forma studidw (stacjonarne, niestacjonarne) Stacjonarne
Dyscyplina Filozofia
Jezyk wyktadowy Polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna | prof. dr hab. Agnieszka Kijewska

Forma zaje¢ (katalog
zamkniety ze
stownika)

Liczba godzin

Semestr Punkty ECTS

seminarium 120

-1V 20

Wymagania wstepne

zdobywania wiedzy

1. Wiedza z historii filozofii starozytnej i Sredniowiecznej. 2. Umiejetnos¢
krytycznego myslenia i oceny teorii filozoficznych. 3. Gotowos¢

1. Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1 Przygotowanie rozpraw magisterskich i doktorskich.

C2 Poszerzenie wiedzy z historii filozofii Sredniowiecznej.

C3 Nauka analizy tekstu filozoficznego.

1l. Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektéw kierunkowych

Symbol

Opis efektu przedmiotowego

Odniesienie do
efektu kierunkowego

WIEDZA

W_01

Ma swiadomos¢ wagi i specyfiki badan historyczno -
filozoficznych dla efektéw w innych dziedzinach filozoficznych i
nie tylko, np. w legislacji, w pedagogice itd.

K_WO01

W_05

Ma uporzadkowang wiedze ogdlng obejmujacg klasyczne,
nowozytne i wspdtczesne stanowiska w zakresie subdyscyplin
filozofii. Zna specyfike metody badan historyczno —
filozoficznych, np. zna specyfike metod G. Reale’go, E.
Gilsona, S. Swiezawskiego, F.van Steenberghena i rozumie
réznice w podejsciu metodologicznym tych badaczy.

K_WO02 K_WO05

W_07

Zna i rozumie podstawowe metody analizy i interpretacji
réznych form wypowiedzi filozoficznych, np. dialog [Platon,
Augustyn ,Soliloquia”], komentarz [komentarze do ,,Corpus
Dionysiacum” Hugona ze $w. Wiktora, Tomaszai in.], summa

K_WO07
K_WO06
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[Akwinaty ,Przeciw poganom”, ,Summa teologii”] itd.

Potrafi formutowac i rozwigzywac problemy z zakresu historii
filozofii w oparciu o analize kontekstu historycznego danego
problemu i analize tekstu.

UMIEJETNOSCI

U 04 Posiada umiejetnosc¢ integrowania wiedzy z obszaru nauk K_U04
humanistycznych, np. rozumie wptyw rozwigzan z zakresu
filozofii na sztuke [np. Wptyw koncepcji estetycznych Ps.
Dionizego na sztuke gotycka], literature [forma summ w
dojrzatym sredniowieczu, gdzie wypowiedz cechuje forma
bezosobowa, w czasach nowozytnych od renesansu forma
dziet filozoficznych jest bardziej zindywidualizowana, a nawet
osobista [Pascal].

U 03 Umie samodzielnie zdobywac¢ wiedze i rozwija¢ umiejetnosci K_U03
badawcze, np. potrafi trafnie diagnozowac zaleznosé¢
rozwigzan woluntarystycznych i intelektualistycznych w etyce
od przyjetych zatozen metafizycznych [Wptyw hierarchicznej
wizji rzeczywistosci Pseudo-Dionizego na filozofie moralng].

U 02 Posiada pogtebione umiejetnosci badawcze obejmujgce K_U07
analize prac innych autoréw, synteze réznych idei i pogladow,
dobdr metod i konstruowanie narzedzi badawczych. Potrafi
stosowaé metody poréwnawcze, umie dostrzec zaleznosci i
oryginalno$¢ danego mysliciela, np. Pseudo-Dionizy Areopagita
a Jan Szkot Eriugena; Bonawentura a s$w. Augustyn; $w.
Tomasz i Albert i Arystoteles itd.

KOMPETENCJE SPOtECZNE

K_02 Potrafi dokonaé pogtebionej analizy sytuacji i probleméw w K_K02
oparciu o nabytg wiedze filozoficzng, np. w zakresie
wspotczesnie toczacych sie dyskusji swiatopoglgdowych, czym
jest zycie, kim jest cztowiek, jaka jest funkcja panstwa - ma
perspektywe Platona, Augustyna czyTomasza, by lepiej
rozumie¢ pewne zjawiska ideowe i spoteczne.

K_03 Potrafi uzasadnic role filozofii i odpowiedzialnosci za K_K03
dziedzictwo kulturowe, np. rozumie, ze przyjecie okreslonych
rozwigzan filozoficznych rodzi okreslone konsekwencje
kulturowe [sofistyczny relatywizm epistemiczny i etyczny a
platonski idealizm].

K 02, Potrafi prezentowac wyniki swoich badan i broni¢ zasadnosci K_K02 K_K04
K_03 wtasnej argumentacji. Umie docenic¢ racjonalnosc i K_K01, K_K05
rzeczowosc danej argumentaciji.

V. Opis przedmiotu/ tresci programowe

1. Starozytne Zrddta filozofii sSredniowiecznej i drogi jej przenikania. 2. Struktura filozofii
Sredniowiecznej: jej podziat. 3. Miejsce i rola neoplatonizmu Dionizjaniskiego w wiekach srednich.
4. Tradycja komentarzy do Pseudo-Dionizego.

V. Metody realizacji i weryfikacji efektow uczenia sie
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Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA

W_01, 4 -analiza tekstu, Praca pisemna: praca Protokot, tekst prac,

W_05, magisterska

W_07

wW_01, 17 — praca badawcza pod Praca pisemna: praca Protokot, tekst pracy

W_05, kierunkiem magisterska

W-07

w_o01, 27 — wyktad Protokodt,

W_05, konwersatoryjny

W_07

UMIEJETNOSCI
U 02 4-analiza tekstu Praca pisemna Oceniony tekst pracy
pisemnej
U 03 22 — praca z tekstem Prace pisemne, zapis oceniony tekst pracy
dyskusji

U 04 8 — dyskusja, 24- rozmowa | Zapis dyskusji, prace Protokodt, oceniony tekst

sokratyczna pisemne pracy
KOMPETENCJE SPOLECZNE

K_02 13 — metoda problemowa, | Prezentacja Protokodt, obserwacja
8 — dyskusja

K_03 8 — dyskusja, 24 - Prezentacja Protokodt, obserwacja
rozmowa sokratyczna

K_04 29 - Uczestnictwo w zyciu Aktywny udziat Sprawozdanie
kulturalnym

VI. Kryteria oceny, wagi...

BRAK ZALICZENIA: WIEDZA- student nie posiada podstawowej wiedzy na temat filozofii
éredniowiecznej, jej przedstawicieli, gtéwnych nurtéw i probleméw; UMIEJETNOSCI — student nie
potrafi analizowac tekstu i nie rozumie podstawowych tresci zajeé; nie potrafi tworzy¢ wtasnych
narzedzi pracy i postugiwac sie nimi; KOMPETENCJE — student nie jest zainteresowany przedmiotem,
nie umie i nie chce uczestniczyé w réznej formie w zyciu kulturalnym, filozoficznym i spotecznym;
opuszcza zajecia (wiecej niz 2 razy).

ZALICZENIE: OCENA 5 — WIEDZA — student ma ugruntowang i usystematyzowang wiedze na temat
filozofii $redniowiecznej i jej specyfiki; UMIEJETNOSCI — potrafi postugiwa¢ sie terminologia
filozoficzng, samodzielnie identyfikuje problemy i je rozwigzuje; samodzielnie analizuje teksty
naukowe i przygotowuje pisemne wypowiedzi; aktywnie uczestniczy w zajecia i nie opuszcza ich;
KOMPETENCIJE -student jest zaangazowany w proces samoksztatcenia, rozumie potrzebe ochrony
dziedzictwa kulturowego; uczestniczy aktywnie w zyciu filozoficznym i kulturalnym.

VII. Obcigzenie pracg studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 120
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 480

VIII. Literatura
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Podstawowa:

E. Gilson, ,Historia filozofii chrzescijanskiej w wiekach srednich”, Warszawa 1987.
F. Van Steenberghen, , Filozofia w wieku XII1”, Lublin 2005.

A. Kijewska (red.), ,,Przewodnik po filozofii Sredniowiecznej”, Krakdw 2011.
Pseudo-Dionizy Areopagita, ,Pisma teologiczne”, ttum. M. Dzielska, Krakéw 2005.

Uzupetniajaca:

Bonawentura, ,,Soliloquium”, Hugo ze sw. Wiktora, ,Super lerarchiam S. Dionysii”.

T. Stepien, ,,Pseudo-Dionizy Areopagita. Chrzescijanin i platonik”, Warszawa 2010.

G. Shaw, ,Neoplatonic Theurgy and Dionysius the Areopagite”, Journal of Early Christian
Studies 7 (1999), pp. 573-599.
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Nazwa przedmiotu

Historia relacji miedzy naukami przyrodniczymi
i filozofiag

Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim

The history of relations between science and

philosophy
Kierunek studiow Filozofia
Poziom studidéw (I, Il, jednolite magisterskie) Il
Forma studidw (stacjonarne, niestacjonarne) stacjonarne
Dyscyplina filozofia
Jezyk wyktadowy polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna

prof. dr hab. Zenon Roskal

Forma zajec (katalog Liczba godzin

zamkniety ze sfownika)

semestr Punkty ECTS

konwersatorium 30 I 4
| Wymagania wstepne |
. Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1. Ukazanie dynamiki relacji miedzy naukami przyrodniczymi a filozofig w Swietle koncepcji fak-

tow filozoficznych i przyrodniczych (naukowych).

C2. Ukazanie zaleznosci koncepcji filozoficznych od stanu wiedzy naukowej w danym okresie histo-

rycznym.
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. Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektéw kierunkowych
Symbol Opis efektu przedmiotowego Odnle.5|en|e do efek-
tu kierunkowego
WIEDZA
Ww_01 Ma wszechstronng znajomos¢ i pogtebione zrozumienie roli refleksji | W01

filozoficznej w ksztattowaniu paradygmatu badawczego nauki

W 02 Ma poszerzong wiedze o miejscu i znaczeniu filozofii w relacji do w02
- nauk szczegotowych (m.in. medycyna, biologia, astronomia) oraz o
specyfice metodologicznej filozofii w réznych okresach historycznych

W 03 Zna terminologie arystotelesowsko-tomistycznego systemu filozoficz- | \W(Q3
- nego oraz najwazniejsze stanowiska we wspotczesnej ontologii for-
malnej
W 04 Zna terminologig filozoficzna w jezyku angielskim z zakresu metafi- Wo04
B zyki analitycznej
W 05 Ma uporzadkowang i ugruntowang historycznie wiedze ogélng obej- WO05

mujaca klasyczne, nowozytne i wspotczesne oraz najnowsze stanowi-
ska $wiatowe i rodzime w stosunku do metafizyki

UMIEJETNOSCI

U 01 Posiada pogtebione umiejetnosci badawcze obejmujace analize prac | o2
- takich autorow Arystoteles, J. Maritain, K. Ktdsak, M. Krapiec, P.
Chojnacki
U 02 Umie dobrac wtasciwe narzedzia do interpretacji i analizy tekstu fi- uos

lozoficznego, streszcza i analizuje argumenty filozoficzne za istnie-
niem faktow filozoficznych i naukowych, identyfikuje kluczowe kon-
cepcje eklektyzmu

KOMPETENCJE SPOtECZNE

K 01 Jest zdolny do uczestnictwa w zyciu kulturalnym, korzystajac z In- K04
- ternetu, interesuje sie aktualnymi wydarzeniami i trendami filozo-
ficznymi zorientowanymi na eksploracje problemu indywidudw.

Iv. Opis przedmiotu/ tresci programowe

1. Nauki przyrodnicze i filozofia w neotomizmie lowanskim. 2. Koncepcje faktéw filozoficz-
nych i faktéw naukowych. 3. Koncepcje i typy eklektyzmu. 4. Tomizm lowanski jako filozo-
fia eklektyczna.

V. Metody realizacji i weryfikacji efektow uczenia sie
Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
W_01 dyskusja zaliczenie pisemne praca pisemna
W_02 dyskusja zaliczenie pisemne praca pisemna
W_03 dyskusja zaliczenie pisemne praca pisemna
W_04 dyskusja zaliczenie pisemne praca pisemna
W_05 dyskusja zaliczenie pisemne praca pisemna
UMIEJETNOSCI
U o1 metoda SWOT zaliczenie pisemne karta oceny pracy w grupie
U 02 metoda SWOT zaliczenie pisemne karta oceny pracy w grupie

KOMPETENCJE SPOtECZNE

K_01 metoda SWOT zaliczenie pisemne karta oceny pracy w grupie
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Kryteria oceny

Na ocene 5: Student/ka ma usystematyzowang i ugruntowang wiedze odnoszgcg sie do
przedstawionych i omawianych zagadnien. Potrafi wykorzystywaé posiadang wiedze w
trakcie zaje¢; jest dobrze zorientowany w aktualnej literaturze przedmiotu.

Na ocene 4: Student/ka posiada uporzagdkowang wiedze odnoszgcg sie do przedstawio-
nych i omawianych zagadnien.

Na ocene 3: Student/ka posiada ogdlng orientacjg dotyczacy zagadnien przedstawionych
w trakcie konwersatorium.

Na ocene 2: Student/ka nie posiada podstawowej wiedzy odnoszacg sie do przedstawio-
nych i omawianych zagadnien. Nie zna aktualnej literatury przedmiotu.

Umiejetnosci

Na ocene 5: Student/ka bardzo dobrze rozumie podstawowe tresci zajec i potrafi zajgé
krytyczne stanowisko w odniesieniu do zagadnien poruszanych w trakcie konwersato-
rium; wykazuje inicjatywe w poszukiwaniu/tworzeniu wtasnych materiatéw i narzedzi
pracy. Potrafi dobrze postugiwac sie nimi.

Na ocene 4: Student/ka dobrze rozumie podstawowe tresci zaje¢ i dobrze radzi sobie z
krytycznym odnoszeniem sie do pogladdéw dotyczgcych poruszanych kwestii; Wykazuje
inicjatywe w poszukiwaniu/tworzeniu wtasnych materiatéw i narzedzi pracy, potrafi po-
stugiwac sie nimi.

Na ocene 3: Student/ka w niewielkim stopniu rozumie podstawowe tresci zajec i zaled-
wie wystarczajgco radzi sobie z krytycznym odniesieniem sie do poglagdéw dotyczacych
poruszanych w wyktadzie kwestii; nie potrafi tworzy¢ wtasnych narzedzi pracy ani postu-
giwac sie nimi.

Na ocene 2: Student/ka nie rozumie podstawowych tresci zajec lub nie potrafi krytycznie
analizowacd poglagdéw odnoszacych sie do poruszanych w wyktadzie kwestii; nie potrafi
tworzy¢ wtasnych narzedzi pracy ani postugiwac sie nimi.

Kompetencje spoteczne

Na ocene 5: Student/ka wykazuje zaangazowanie i aktywnos¢ w zajeciach, z wiasnej ini-
cjatywy pogtebia i doskonali posiadang wiedze i umiejetnosci. Efektywnie korzysta z do-
stepnej najnowszej literatury.

Na ocene 4: Student/ka aktywnie uczestniczy w zajeciach, wykazuje otwarto$¢ na potrze-
be pogtebiania posiadanej wiedzy i umiejetnosci. Chetnie angazuje sie w dyskusje.

Na ocene 3: Student/ka uczestniczy w zajeciach, ale jego postawa jest bierna, pozbawio-
na kreatywnosci i zaangazowania. W matym stopniu angazuje sie w dyskusje i korzysta z
dostepne;j literatury przedmiotu.

Na ocene 2: Student/ka nie angazuje sie we wtasny proces zdobywania wiedzy, nie wy-
wigzuje sie ze stawianych mu celdw i zadan, nie angazuje sie w dyskusje stawianych pro-
blemdw.
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Obcigzenie praca studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 30
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 90

VIL. Literatura

Literatura podstawowa: E. Dembowski, Kilka mysli o eklektyzmie. W: Edward Dembowski. Pisma. Red. A.
Sladkowska, M. Zmigrodzka. Warszawa: PWN 1955. t. 3, s. 339-371; P. Duchlinski, Heurystyczna
rola obrazow swiata w przyjmowaniu faktow filozoficznych, ,,Rocznik Filozoficzny Ignatianum’’ 22,
z.2,(2016), s. 139-178; A. Lemanska, A. Olszewski, A. Swiezynski, K. Trombik, Kazimierz Klésak,
Krakow: Wydawnictwo Naukowe Akademii Ignatianum 2020.

Literatura uzupeliajaca: A. Lemanska, Zagadnienie faktow naukowych i filozoficznych [w:] G. Bugajak,
A. Latawiec (red.), Mys! filozoficzna Ksiedza Profesora Kazimierza Ktosaka, Warszawa 2004, s. 83-98; B.
Listkowska, Tomizm otwarty Piotra Chojnackiego. Przyczynek do badan nad inspiracjami lowanskimi w neo-
scholastyce polskiej. Bydgoszcz: Oficyna Wydawnicza Epigram 2014.
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Nazwa przedmiotu

Jezyk tacinski dla filozofow

Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim

Latin Language for Philosophers

Kierunek studiow Filozofia
Poziom studiow (1, Il, jednolite magisterskie) Il

Forma studiéw (stacjonarne, niestacjonarne) Stacjonarne
Dyscyplina filozofia
Jezyk wyktadowy j. polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna

dr hab. Andrzej Stefanczyk

Forma zajec¢ (katalog
zamkniety ze stownika)

Liczba godzin

semestr Punkty ECTS

translatorium 30

Wymagania wstepne

Znajomosc jezyka facinskiego na poziomie podstawowym; przydatna znajomos¢

ktéregos jezyka nowozytnego - francuski, angielski, niemiecki, wtoski, hiszpanski.

Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1. Dotarcie do zrodet mysli filozoficznej poprzez kontakt z tekstami oryginalnymi najwazniejszych autoréw
Sredniowiecznych

C2. Zapoznanie uczestnikow z wybranymi tekstami filozoficznymi sSredniowiecza z podstawowych dziedzin

filozofii.

C3. Pokazanie, w jaki sposéb struktury jezyka wptywajg na sposéb myslenia i odwrotnie.

Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektéw kierunkowych

. . Odniesienie do efektu
Symbol Opis efektu przedmiotowego kierunkowego
WIEDZA
wW_01 Zna terminologie filozoficzng w jezyku tacifiskim, a takze w jednym z K_Wo04
jezykéw nowozytnych, w bloku subdyscyplin ‘historia filozofii’
W_02
zna i rozumie podstawowe zasady zarzadzania wtasnoscig K_W08
intelektualng
UMIEJETNOSCI
U o1 Posiada poszerzong umiejetnos¢ pisemnych ttumaczen tekstu K_U08
filozoficznego z réznych subdyscyplin filozoficznych z jezyka
tacinskiego na poziomie B2+
U 02 Ma umiejetnosci jezykowe w zakresie dyscyplin filozoficznych na K_U09
poziomie B2+
KOMPETENCJE SPOLECZNE
K_01 Potrafi uzasadnic role jezyka tacinskiego w historii kultury europejskiej | K_K03
oraz range probleméw filozoficznych na tle dziedzictwa
intelektualnego Europy
V. Opis przedmiotu/ tresci programowe
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W ramach zajec sg analizowane klasyczne teksty w j. facinskim z okresu starozytnosci [Cyceron, Seneka,
Augustyn], sSredniowiecza [Anzelm, Tomasz z Akwinu] oraz czaséw nowozytnych [Kartezjusz, Leibniz]; analiza
tekstu polega najpierw na ustaleniu prawidtowego jego rozumienia od strony jezykowej, a w kolejnych
etapach podejmowane s proby jego interpretac;ji filozoficznej oraz umieszczenie odczytanych tresci w
szerszym kontekscie filozoficznym poprzez ukazanie istotnych zwigzkdw z innymi powigzanymi zagadnieniami.

V. Metody realizacji i weryfikacji efektow uczenia sie
Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
w_01 | Analiza tekstu Praca pisemna ocena pracy pisemnej
UMIEJETNOSCI
U o1 umiejetnos¢ analizy tekstu od | praca pisemna ocena pracy pisemnej

strony jezykowe;j i filozoficznej

KOMPETENCJE SPOtECZNE

K_01 dyskusja obserwacja raport z obserwacji ; karta
pracy studenta

VI. Kryteria oceny, wagi....
Ocena niedostateczna

(W) student nie zna terminologii filozoficznej w jezyku facifskim, ani w zadnym z jezykéw
nowozytnych, w bloku subdyscyplin historia filozofii

(U) student nie posiada umiejetnosci pisemnych ttumaczen tekstu z jezyka tacinskiego na poziomie
B2+

(K) student nie potrafi uzasadni¢ roli jezyka tacinskiego w historii kultury europejskiej ani rangi
problemow filozoficznych na tle dziedzictwa intelektualnego Europy

Ocena dostateczna

(W) student zna elementarng terminologie filozoficzng w jezyku tacinskim, a takze w jednym z
jezykéw nowozytnych, w bloku subdyscyplin ‘historia filozofii’

(U) student posiada w minimalnym stopniu umiejetnos¢ pisemnych ttumaczen tekstu z jezyka
tacinskiego na poziomie B2+

(K) student potrafi na elementarnym poziomie uzasadnic role jezyka taciriskiego w historii kultury
europejskiej oraz range problemow filozoficznych na tle dziedzictwa intelektualnego Europy

Ocena dobra

(W) student zna terminologie filozoficzng w jezyku tacinskim, a takze w jednym z jezykéw
nowozytnych, w bloku subdyscyplin ‘historia filozofii’

(U) student posiada umiejetnosé pisemnych ttumaczen tekstu z jezyka tacinskiego na poziomie B2+

(K) student potrafi uzasadni¢ role jezyka tacifskiego w historii kultury europejskiej oraz range
problemow filozoficznych na tle dziedzictwa intelektualnego Europy
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Ocena bardzo dobra

(W) student biegle opanowat terminologie filozoficzng w jezyku tacinskim, a takze w jednym z
jezykédw nowozytnych, w bloku réznych subdyscyplin filozoficznych

(U) student posiada w wysokim stopniu umiejetnosé pisemnych ttumaczen tekstu z jezyka
tacinskiego na poziomie B2+

(K) student potrafi znakomicie uzasadnié role jezyka tacinskiego w historii kultury europejskiej oraz
range probleméw filozoficznych na tle dziedzictwa intelektualnego Europy

VII. Obcigzenie praca studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 30
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 60

VIII. Literatura

Literatura podstawowa

0. Jurewicz, L. Winniczuk, Jezyk tacinski. Podrecznik dla lektoratéw szkét wyzszych, Warszawa 2020.
D. Gwis, E. Jung-Palczewska, Disce puer : podrecznik do taciny sredniowiecznej, Warszawa 2000.

E. Gilson, Historia filozofii chrzescijarniskiej w wiekach srednich, Warszawa 1987.

J. Pieper, Scholastyka, Warszawa 2000

Literatura uzupetniajaca

Stownik koscielny tacinisko-polski, red. A. Jugan




KARTA PRZEDMIOTU

l. Dane podstawowe
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Nazwa przedmiotu

Kulturowe i spoteczne koncepcje cztowieka

Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim

Cultural and social meanings of human being

Kierunek studiow

Filozofia

Poziom studidw (l, II, jednolite magisterskie)

Forma studiow (stacjonarne, niestacjonarne) stacjonarne
Dyscyplina Filozofia
Jezyk wyktadowy polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna

Anna Kawalec

Forma zajec¢ (katalog za-
mkniety ze stownika)

Liczba godzin

semestr Punkty ECTS

konwersatorium 30

Wymagania wstepne |

1. Cele ksztatcenia dla przedmiotu

1. Zapoznanie z wybranymi koncepcjami cztowieka w perspektywie nauk spotecznych i humanistycz-

nych

2. Wskazanie na podobienstwa i roznice w konceptualizacji cztowieka w socjologii, psychologii, antro-

pologii, kulturoznawstwie i filozofii

. Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektéw kierunkowych

. . Odniesienie do efektu
Symbol Opis efektu przedmiotowego kierunkowego
WIEDZA
w_01 Wo03
Student rozumie sposoby konceptualizacji rzeczywistosci w roéz-
nych dziedzinach wiedzy, zwt. socjologii, antropologii, nauk o kul-
turze oraz filozofii
W_02 Wo4
Zna wybrang filozoficzng, spoteczng i antropologiczng terminolo-
gie, zwt. odnoszacg sie do koncepcji cztowieka
W_03 W05
Posiada uporzagdkowang wiedze o historii uje¢ bytu ludzkiego w
pokrewnych filozofii dyscyplinach, zwt. antropologii i naukach o
kulturze)
W_04 W06
Student zna zagadnienia z szerokiego obszaru probleméw bytu
ludzkiego, zwt. socjologiczne i antropologiczne konteksty proble-
matyki filozoficznej
W_05 Zna instytucje kultury i biezace zycie kulturowe najblizszego W09
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srodowiska spotecznego, odczytuje ich funkcje w kontekscie
ekspresji kulturowych

UMIEJETNOSCI

u_01 Czerpie wiedze z réznych dyscyplin naukowych, zwt. uo4
humanistycznych i spotecznych, w celu rozwigzywania
antropologicznych probleméw

U 02 Pracuje w grupie, petnigc rézne funkcje spoteczne ul1

KOMPETENCIJE SPOLECZNE

K_01 Jest odpowiedzialny za ochrone dziedzictwa kulturowego, w tym K03
tego, ktdre niosg nauki spoteczne i humanistyczne

K_02 Student interesuje sie aktualnymi zdarzeniami kulturowymi, K04
trendami w mysli filozoficznej, antropologicznej, kulturowej, zwt.
artystycznej

V. Opis przedmiotu/ tresci programowe

Zasadniczym celem przedmiotu jest omdwienie reprezentatywnych koncepcji cztowieka w obszarze nauk

spotecznych, kulturoznawstwie, antropologiach oraz antropologii filozoficznej. Zostang przeanalizowane po-
miedzy nimi podobienstwa i rdznice, a takze konsekwencje kulturowe wynikajgce z dominujacych tendencji
socjologicznych.

V. Metody realizacji i weryfikacji efektow uczenia sie
Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA

w_o01 Conventional Egzamin ustny protokot
lecture

W_02 Conventional Egzamin ustny protokét
lecture

W_03 Conventional Egzamin ustny protokét
lecture

W_04 Conversational Egzamin ustny protokot
lecture

W_05 Case study obserwacja protokot

UMIEJETNOSCI

U 01 Case study obserwacja protokdt

U 02 Group work in obserwacja protokét
different roles

KOMPETENCIJE SPOLECZNE
K_01 Discussion obserwacja protokot
K_02 Discussion obserwacja protokot
VL. Kryteria oceny, wagi

Obecnosé na zajeciach, gtos w dyskusji: 40%, zaliczenie ustne: 60%
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VIl. Obcigzenie praca studenta
Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 30
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 30

VIII. Literatura

Literatura podstawowa

Arystoteles, Polityka, PWN 2006, D u rk hei m E., 1968: Zasady metody socjologicznej. Ttum. J. Sz a ck i. War-
szawa: PWN. , M. Archer, Cztowieczenistwo. Problem sprawstwa, Nomos 2013, T. Parsons, The Social System,
Poutledge (rézne wydania), Da h re ndor f R., 1973: Homo sociologicus. London: Routledge & Kegan Paul, P.
sztompka, Socjologia. Analiza spoteczenstwa, Znak 2012, https://agencyanalytics.com/blog/agency-structure,
Kowalcz yk S., 2008: Polski personalizm wspdtfczesny. W: M. Ru se ck i; red.: ,Personalizm Polski”. Nr 3. Lublin:
Katolicki, M. Krgpiec, Ja-Cztowiek, TN KUL (rézne wydania) Uniwersytet Lubelski. O ssowsk i S., 2000: Z zagad-
nien psychologii spotecznej. Warszawa: PWN, Wojtyta K., Osoba i czyn (rézne wydania), M. Strathern, Kinship,
Law and the Unexpected: Relatives are Always a Surprise, Cambridge (rézne wydania), inne prace M.S., R.
Wagner, The Invention of Culture, Chicago Press (rézne wydania), Gell A., Art. and Agency, Oxford 1998

Literatura uzupetniajaca

Materiaty wedtug zainteresowan grupy https://www.youtube.com/watch?v=d51dmlzqVGE




KARTA PRZEDMIOTU
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. Dane podstawowe
Nazwa przedmiotu Logika
Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim Logic
Kierunek studiow Filozofia
Poziom studiéw (1, Il, jednolite magisterskie) Il
Forma studidw (stacjonarne, niestacjonarne) Stacjonarne
Dyscyplina Filozofia
Jezyk wyktadowy polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna |

Prof. Marcin Tkaczyk

Forma zaje¢ (katalog
zamkniety ze stownika)

Liczba godzin

semestr

Punkty ECTS

seminarium

120

-1V

20

Wymagania wstepne | Znajomos¢ logiki co najmniej na poziomie studiow licencjackich.

Il. Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1. Przygotowanie przez studentdw prac magisterskich.

C2. Analiza kluczowych pojec i problemoéw logik filozoficznych.

C3. Przygotowanie studentéw do samodzielnej pracy badawczej w zakresie logiki.

C4. Wyksztatcenie umiejetnosci odwaznego bronienia wtasnych pogladdéw i rzetelnego podejscia do

pogladéw odmiennych.

M. Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektéw kierunkowych
. . Odniesienie do
Symbol Opis efektu przedmiotowego efektu kierunkowego
WIEDZA
w_01 Student zna podstawowg terminologie logiczng oraz w03, Wo4
metodologiczng w jezyku polskim i angielskim, swobodnie
postuguje sie nig w odpowiednich kontekstach.
W_02 Student posiada na temat historii logiki, jej dziejow oraz W05
stanowisk w filozofii matematyki. Potrafi wymienic¢ najwieksze
osiggniecia w dziedzinie logiki na Swiecie oraz w Polsce.
W_03 Studenta zna i rozumie gtéwne pojecia oraz problemy dotyczace | W06, W07
logiki filozoficznej w obszarze jej aktualnych probleméw
badawczych.
W_04 Student zna i rozumie podstawowe zasady zarzadzania W08
wtasnoscig intelektualna.
UMIEJETNOSCI
U o1 Student potrafi analizowac proste rozumowania, ustalajac ich uo1, U0z, Uuo3
strukture i oceniajgc poprawnosé. Wykorzystuje wiedzg oraz
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argumenty zaczerpniete z literatury przedmiotowej. Umie
samodzielnie wyszukiwac¢ i analizowac literature w zakresie
zadanego tematu.

u_02 Student umie argumentowac, stosujgc poprawng terminologie uoe6, Uo7
logiczng. Wykorzystuje wiedze logiczng, formutuje wiasne
poglady krétkich streszczeniach oraz prostych rozprawach
pisemnych, wykorzystujac literature przedmiotowa.

U 03 Student rozumie potrzebe uczenia sie logiki przez cate zycie, u10
potrafi inspirowad proces pogtebiania wiedzy logicznej u innych
0sob.

KOMPETENCJE SPOtECZNE

K_01 Praca w grupach w réznych rolach oraz prezentacja wynikow K02, K01, K05
prowadzonych badan przez innymi studentami i prowadzacym.

Iv. Opis przedmiotu/ tresci programowe

1. Oméwienie kanondw rzetelnosci naukowej oraz wymogéw stawianych pracy naukowe;j.
2. Omowienie metodyki pisania prac naukowych (konstrukcja pracy, sposoby sporzadzania
przypiséw i bibliografii, tresci niezbedne we wstepie i zakonczeniu pracy).

3. Tresci wyznaczone przez tematy prac dyplomowych.

V. Metody realizacji i weryfikacji efektéw uczenia sie
Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
W_01, Analiza tekstu - dyskusja Praca pisemna Praca magisterska
W_02,
W_03,
W_04
UMIEJETNOSCI
U 01, Analiza tekstu - dyskusja Praca pisemna Praca magisterska
u_02,
U_03,
KOMPETENCIJE SPOLECZNE
K_01 Praca w grupach w réznych Obserwacja Karta oceny pracy w
rolach grupach
VI. Kryteria oceny, wagi...

1. Obecnos¢ i aktywnos¢ na zajeciach;

2. Przygotowanie kolejnych etapdw pracy dyplomowej: Semestr 1: Sformutowanie tematu pracy oraz
przeanalizowanie literatury. Przedstawienie stanu badan w zakresie podjetym w pracy. Semestr 2:
Przedstawienie planu pracy, wstepu i gtdwnych pozycji bibliografii. Semestr 3: przedstawienie 2/3
zaplanowanej pracy. Semestr 4: Przedstawienie catosci pracy.

ZALICZENIE:

WIEDZA: Student rozumie réznorodnosci obszaréw i zagadnien badanych przez logike. Wzajemne
relacje i role w ksztattowaniu kultury duchowej. Student ma pogtebiong wiedze w zakresie
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wyznaczonym przez tematyke seminarium/ tematyke jego pracy magisterskiej; zna i rozumie
zaawansowane metody analizy i interpretacji tekstu naukowego; zna i rozumie podstawowe zasady
zarzgdzania wtasnoscig intelektualng;

UMIEJETNOSCI: Student umie opracowad stan badan na zadany temat i umie postugiwac sie
metodami logiki formalnej i metodologii nauk w rozwigzywaniu probleméw w rdéznych dziedzinach
wiedzy. Student umie samodzielnie zdobywa¢ wiedze i doskonali¢ swoje umiejetnosci badawcze
wtasciwe dla przedmiotu studidw. Student jest w stanie dyskutowac problemy interdyscyplinarne ze
szczegblnym uwzglednieniem logicznych zaleznosci miedzy tezami i teoriami. Student umie
analizowac teksty naukowe, rekonstruujgc zatozenia, tezy i konsekwencje oraz sposéb ich
uzasadnienia. Student przygotowuje w ustalonym terminie prace dyplomowa, wyszukujac,
prawidtowo dobierajgc i wykorzystujgc zrédta, w tym obcojezyczne. Student jest w stanie
prezentowac i bronié tez postawionych w jego pracy dyplomowej.

KOMPETENCJE SPOLECZNE: Student widzi potrzebe uczenia sie przez cate zycie. Wykazuje gotowosc
do pracy w grupie, w szczegdlnosci do zespotowego rozwigzywania zadan, merytorycznej dyskusji i
krytycznej analizy tez. Student jest przygotowany do zespotowego stawiania probleméw i
proponowania rozwigzan . Student ma swiadomos¢ kulturowej doniostosci klasycznego pojmowania
prawdy i racjonalnego uzasadnienia. Student wykazuje zainteresowanie biezgcymi trendami
filozoficznymi, kulturowymi i Swiatopoglagdowymi; respektuje kanony rzetelnosci naukowej.

BRAK ZALICZENIA:

WIEDZA: Student nie réznorodnosci obszaréw i zagadnien badanych przez logike, wzajemnych relacji
i roli w ksztattowaniu kultury duchowej. Student nie ma dostatecznej wiedzy w zakresie
wyznaczonym przez tematyke seminariéw/tematyke jego pracy magisterskiej. Student nie zna lub nie
rozumie podstawowych zasad zarzgdzania wtasnoscig intelektualng;

UMIEJETNOSCI: Student nie umie opracowywac stanu badar na zadany temat i nie umie postugiwac
sie metodami logiki formalnej i metodologii nauk. Student nie umie samodzielnie zdobywac wiedzy
ani doskonali¢ swoich umiejetnosci badawczych. Student nie umie dyskutowac problemoéw
interdyscyplinarnych ani nie umie analizowa¢ tekstéw naukowych; nie przygotowuje w ustalonym
terminie prac dyplomowych lub ich uzgodnionych czesci; nie jest w stanie prezentowac i broni¢ tez
postawionych w jego pracy dyplomowej.

KOMPETENCJE SPOLECZNE: Student nie wykazuje zrozumienia dla potrzeb uczenia sie przez cate zycie
oraz nie wykazuje gotowosci do pracy w grupie. Student nie wykazuje swiadomosci doniostosci
klasycznego pojmowania prawdy ani racjonalnego uzasadnienia; nie wykazuje zainteresowania
biezgcymi trendami filozoficznymi, kulturowymi i Swiatopoglagdowymi. Student nie respektuje
kanonéw rzetelnosci naukowe;j.

VII. Obciagzenie pracg studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin

Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 120

Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 480
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VIII. Literatura

Literatura podstawowa

Literatura wtasciwa dla prowadzonych prac dyplomowych.

Literatura uzupetniajgca




Opisy przedmiotu_Filozofia Il stopnia_Rok |

KARTA PRZEDMIOTU

Dane podstawowe

Nazwa przedmiotu Logika scholastyczna
Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim Scholastic logic
Kierunek studiow Filozofia

Poziom studidéw (I, Il, jednolite magisterskie) Il

Forma studiow (stacjonarne, niestacjonarne) Stacjonarne
Dyscyplina Filozofia

Jezyk wyktadowy polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna | Dr hab. Bozena Czernecka-Rej

Forma zajec (katalog Liczba godzin semestr

zamkniety ze stownika)

Punkty ECTS

konwersatorium 30 I

Wymagania wstepne | Elementarna znajomos¢ klasycznego rachunku logicznego.

Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1. Zapoznanie studenta z gtéwnymi liniami rozwoju logiki scholastycznej.

C2. Zapoznanie studenta z podstawowymi pojeciami i problemami logiki scholastycznej.

C3. Wyksztatcenie u studenta umiejetnosci dowodzenia twierdzen.

C4. Wyksztatcenie u studenta umiejetnosci oceny wartosci poznawczej logiki scholastyczne;j.

Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektéw kierunkowych

Odniesienie do efek-

Symbol Opis efektu przedmiotowego tu kierunkowego
WIEDZA

w_01 Student zna gtéwne linie rozwojowe logiki scholastyczneji jej W03, W04, W05
problematyke.

W_02 Student rozumie sens i znaczenie podstawowych pojec logiki w03, W06, W09
scholastycznej.

UMIEJETNOSCI

U o1 Student potrafi analizowac proste rozumowania oraz dowo- uo4d
dzi¢ twierdzen wykorzystujgc rachunek zdan i nazw.

U 02 Student umie ocenia¢ wartos¢ metalogiczng i poznawczg teorii | U1l
konsekwencji i sylogistyki.

KOMPETENCJE SPOLECZNE

K 01 Student potrafi podejmowac dyskusje i wyrazac¢ sady dotycza- | K02, KO3
ce wartosci poznawczej logiki scholastycznej.

K_02 Student wykazuje gotowos¢ do zespotowego rozwigzywania K05, K04

zadan.
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Iv. Opis przedmiotu/ tresci programowe

1. Gtéwne linie rozwojowe logiki scholastycznej. 2. Teoria konsekwencji. 3. Semiotyka. 4. Sylogisty-
ka.

V. Metody realizacji i weryfikacji efektéw uczenia sie
Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
W_01 | Analiza tekstu | Referat | Protokof zaliczeniowy
UMIEJETNOSCI
U 01 | Rozwigzywanie zadan | | Protokot zaliczeniowy
KOMPETENCIJE SPOLECZNE
K_01 | Dyskusja | Obserwacja | Karta oceny
VI. Kryteria oceny, wagi

OCENA NIEDOSTATECZNA

WIEDZA

Student nie posiada wymagane]j wiedzy na temat gtdéwnych linii rozwojowych logiki scholastycznej,
gtéwnych pojec i problemow.

UMIEJETNOSCI

Student nie potrafi analizowac wnioskowan, przeprowadza¢ nawet prostych dowodow.
KOMPETENCIJE SPOLECZNE

Student nie angazuje sie w proces ksztatcenia.

OCENA DOSTATECZNA

WIEDZA

Student opanowat materiat dotyczacy gtéwnych linii rozwojowych logiki scholastycznej, gtéwnych po-
jeci problemow.

UMIEJETNOSCI

Student potrafi ustalaé strukture prostych wnioskowan. Z pomocg nauczyciela potrafi przeprowadzaé
proste dowody.

KOMPETENCJE SPOLECZNE

Student angazuje sie w proces ksztatcenia.

OCENA DOBRA

WIEDZA

Wiedza studenta obejmuje catos¢ przedstawionego materiatu, ale moze mieé braki w nieistotnych
szczegotach.

UMIEJETNOSCI

Student potrafi samodzielnie rozwigzywad typowe zadania w zakresie wszystkich wymaganych umie-
jetnosci.

KOMPETENCJE SPOLECZNE

Student angazuje sie w proces ksztatcenia.
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OCENA BARDZO DOBRA

WIEDZA

Student ma ugruntowang i uporzagdkowang wiedze, obejmujgca catos¢ przedstawionego materiatu, i
potrafi swobodnie korzystac z tej wiedzy w sytuacjach problemowych.

UMIEJETNOSCI

Student potrafi samodzielnie rozwigzywad typowe i nieco trudniejsze od typowych zadania w zakre-
sie wszystkich wymaganych umiejetnosci, potrafi samodzielnie formutowac problemy, wskazywac ich
mozliwe rozwigzania oraz znajdowac przyktady.

KOMPETENCJE SPOLECZNE

Student wzorowo angazuje sie w proces ksztatcenia.

VII. Obciagzenie pracg studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 30
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 30

VIII. Literatura

Literatura podstawowa

T. Kotarbinski, Wyktady z dziejéw logiki, PWN, Warszawa 1985.

W. Suchon, Sylogistyka. Interpretacja zakresowa, Wyd. UJ, Krakéw 2001.

W. Suchon, Sylogistyki klasyczne, Krakéw 1999.

W. Kneale, M. Kneale, The Development of Logic, Oxford University Press 1962.
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KARTA PRZEDMIOTU
| Dane podstawowe
Nazwa przedmiotu Metafizyczna interpretacja rzeczywistosci
Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim Metaphisical interpretation of reality
Kierunek studiow Filozofia
Poziom studiow (I, II, jednolite magisterskie) II
Forma studiow (stacjonarne, niestacjonarne) Stacjonarne
Dyscyplina Filozofia
Jezyk wyktadowy Polski

| Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna | Dr hab. Wojciech Daszkiewicz |

Forma zaje¢ (katalog Liczba godzin semestr Punkty ECTS
zamkniety ze stownika)
konwersatorium 30 I 2

| Wymagania wstepne |

II. Cele ksztalcenia dla przedmiotu

1. zapoznanie z podstawowymi sposobami metafizycznego rozumienia rzeczywistosci
2. zapoznanie z elementami charakterystycznymi dla poznania metafizycznego

I11. Efekty uczenia si¢ dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektéw kierunkowych

Odniesienie do efek-

Symbol Opis efektu przedmiotowego tu kierunkowego
WIEDZA
W 01 Student zna terminologi¢ z zakresu metafizyki ogélnej oraz ma | K W02; K W03

poglebiong wiedze z zakresu specyfiki przedmiotu metafizyki
oraz metody metafizycznego poznania
UMIEJETNOSCI
U 01 Student potrafi taczy¢ wiedze z metafizyki z wiedzg zdobytg w | K U04
ramach poszczegolnych dyscyplin humanistycznych i z powo-
dzeniem stosowac ja w roznych kontekstach.
KOMPETENCIJE SPOLECZNE

K 01 Student jest gotow uzasadni¢ potrzebe metafizyki w dyskursie | K K03

zwigzanym z morfologia cywilizacji zachodniej

Iv. Opis przedmiotu/ tresci programowe

1. Elementy meta-metafizyki. 2. Metafizyka jako specyficzny typ poznania. 3. Przedmiot poznania
metafizycznego. 4. Uwyraznienie przedmiotu metafizycznego poznania 5. Wiodace metafizyczne
interpretacje rzeczywistosci.

V. Metody realizacji i weryfikacji efektéw uczenia sie
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Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
W 01 Analiza dzieta Praca pisemna Plik z tekstem
W 02 Praca z tekstem Test Karta oceny
W 03 Wyktad konwersatowyjny | Sprawdzian ustny Karta oceny
UMIEJETNOSCI
U 01 Analiza tekstu Test z umiejetnosci prak- Oceniona praca pisemna
tycznych
U 02 Praca w grupie Obserwacja Karta oceny
U 03 Analiza tekstu Test z umiejetnosci prak- Oceniona praca pisemna
tycznych
KOMPETENCIJE SPOLECZNE
K 01 Zajecia laboratoryijne Presentacja Karta oceny
K 02 Dyskusja Obserwacja Raport z obserwacji

VL. Kryteria oceny, wagi...
1. Obecnos$¢ i aktywny udzial w konwersatorium
2. Analiza wyznaczonych cze¢$ci tekstu
3. Przygotowanie prezentacji
4. Kolokwium ustne
VII. Obciazenie praca studenta

Forma aktywno$ci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 30
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 30

VIII. Literatura

Literatura podstawowa

Arystoteles, Metafizyka, tekst pol. oprac. M. A. Krapiec, Andrzej Maryniarczyk na podst. thum. [z
grec.] T. Zeleznika, t. 1-2, Lublin: RW KUL, 1996.

S. Thomae Aquinatis, Summa contra gentiles, w: tenze, Opera Omnia, Editio Leonina, Rome:
Commissio Leonine, 1934 (Prawda wiary chrzeScijanskiej, t. 1-3, thum. Z. Wtodek, W. Zega,
Poznan: W drodze, 2003-2009).

S. Thomae Aquinatis, Summa theologiae, w: Opera Omnia, Editio Leonina, Rome: Commissio
Leonine, 1888—1906 (Suma teologiczna, red. S. Belch, t. 1-34, Londyn: Veritas, 1962—-1986).

S. Kaminski, Jak filozofowac? Studia z metodologii filozofii klasycznej, do druku przygot. T. Szub-
ka, Lublin TN KUL, 1989, s. 279-291.

M. A. Krapiec, O filozofii, w: Spor o rozumienie filozofii, red. nauk. A. Maryniarczyk, K. Stgpien,
Lublin: PTTA 2009, s. 13-25.

M. A. Krapiec, Dwie wizje swiata realnego O rozumienie bytu jako bytu, w: tenze, Byt i istota, s.
117-129.

M. A. Krapiec,, Rozumienie rzeczywistosci, w: tenze, Filozofia: monizm — pluralizm, w: Zadania fi-
lozofii we wspotczesnej kulturze, red. Z. Zdybicka, Lublin: Wydawnictwo KUL, 1992, s. 29-53.

Literatura uzupehiajaca

Krapiec M. A., Metafizyka. Zarys teorii bytu, Lublin: RW KUL 1985.

Maryniarczyk A., Metoda metafizyki realistycznej, Lublin: Wydawnictwo KUL, 2005.
Maryniarczyk A., Monistyczna i dualistyczna interpretacja rzeczywistosci, Lublin: PTTA, 1998.
Maryniarczyk A., Odkrycie wewnetrznej struktury bytow, Lublin: PTTA, 2006.

Maryniarczyk A., Realistyczna interpretacja rzeczywistosci, Lublin: PTTA, 2004.
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KARTA PRZEDMIOTU

. Dane podstawowe

Nazwa przedmiotu Metafizyka
Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim Metaphysics
Kierunek studiow Filozofia
Poziom studiéw (1, Il, jednolite magisterskie) Il

Forma studidow (stacjonarne, niestacjonarne) Stacjonarne
Dyscyplina Filozofia
Jezyk wyktadowy Polski

Ks. dr hab. Tomasz Duma

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna |

Forma zaje¢ (katalog
zamkniety ze stownika)

Liczba godzin

semestr

Punkty ECTS

Seminarium

120

-1V

20

Zaawansowana wiedza z zakresu gtdwnych dyscyplin filozoficznych;
znajomos$¢ metod filozoficznych i elementéw metodologii metafizyki
ogolnej i metafizyk szczegdtowych; umiejetnosc analizowania i
komentowania tekstow filozoficznych.

Wymagania wstepne

. Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1. Zapoznanie z problematyka wyjasniania i uzasadniania metafizycznego.

C2. Doskonalenie umiejetnosci analizy tekstu filozoficznego w aspekcie metafizycznym.

C3. Cwiczenie w formutowaniu i prezentowaniu argumentacji metafizycznej.

C4. Opanowanie techniki pisania tekstu filozoficznego oraz przygotowanie pracy magisterskiej.

. Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektéw kierunkowych

Odniesienie do

Opis efektu przedmiotowego efektu kierunkowego

Symbol

WIEDZA

W_01 Student zna gtéwne metafizyczne interpretacje rzeczywistosci, | W03
ich zatozenia i konsekwencje; ma uporzgdkowang, pogtebiong,
prowadzacy do specjalizacji, szczegdétowag wiedze dotyczaca
specyfiki  poznania  metafizycznego. Zna  partykularne
zagadnienia, ktérymi zajmuje sie metafizyka, jest w stanie je

uwzgledniad i rozwija¢ w pracy badawczej.

W_02 Zna podstawowg terminologie metafizyczng w jezyku | W04

angielskim oraz w jezyku tacinskim.

wW_03 Posiada uporzagdkowang i ugruntowang historycznie wiedze | W05
0gblng obejmujgcg klasyczne, nowozytne, wspodtczesne oraz
najnowsze stanowiska Swiatowe i rodzime w zakresie
metafizyki-ontologii; zna ich metodologie, ze szczegdlnym

uwzglednieniem metody separacji oraz redukcji metafizycznej.
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W_04 Ma usystematyzowang wiedze szczegdtowg oraz znajomosé | W06
probleméw badawczych z zakresu metafizyki ogdlnej oraz
metafizyk szczegdtowych.

W_05 Zna metody analizy i systemowej interpretacji metafizycznych | W07
tekstéw filozoficznych, zréznicowanych pod wzgledem stylu i
gatunku, w ktérych wyraza sie refleksja poszczegélnych
myslicieli.

W_06 Zna i rozumie podstawowe normy i zasady zarzadzania | W08
wtasnoscig  intelektualng  obowigzujagce w  kontekscie
prowadzenia rzetelnych badan naukowych i odgrywajace
istotng role w przygotowywaniu naukowych prac pisemnych.

UMIEJETNOSCI

U 01 Student potrafi samodzielnie wyszukiwac, analizowa¢, ocenia¢, | UO1
selekcjonowaé i praktycznie wykorzystywaé informacje
dotyczagce metafizyki z rdinych 7Zrdodet drukowanych i
elektronicznych oraz formutowa¢ na tej podstawie sady
krytyczne, np. potrafi korzysta¢ z klasycznych dziet
filozoficznych znajdujgcych sie w zbiorach internetowych z
uwzglednieniem réznic w edycjach.

U 02 Posiada pogtebione umiejetnosci badawcze obejmujace analize | U02
klasycznych i  wspdtczesnych  tekstow  metafizycznych,
dokonywanie syntezy rdéinych poglagdéw  dotyczacych
rozumienia swiata oséb i rzeczy, jak tez dobdr i konstruowanie
odpowiednich narzedzi do badania rzeczywistosci w aspekcie
ogoblnoegzystencjalnym. Potrafi stosowaé metode metafizyki do
oryginalnego  rozwigzywania  szczegétowych  probleméw
filozoficznych oraz poprawnie opracowywac i prezentowad
wyniki swoich badan.

U 03 Potrafi samodzielnie zdobywa¢ wiedze w zakresie metafizyki | UO3
ogblnej i metafizyk szczegdtowych, poszerzaé umiejetnosci
badawcze oraz podejmowa¢ autonomiczne dziatania
zmierzajgce do rozwijania zdolnosci i kierowania wtasng karierg
zawodowg, twoérczo wykorzystujagc zdobytg wiedze dotyczacy
filozoficznej analizy rzeczywistosci.

U 04 Potrafi dobra¢ wtasciwe narzedzia do interpretacji i analizy | UO5
tekstu z zakresu metafizyki, streszcza i analizuje argumenty
metafizyczne, identyfikuje ich kluczowe tezy, zatozenia i
konsekwencje oraz formutuje wiasne tezy.

U_05 Potrafi dyskutowac problemy z zakresu metafizyki, poprawnie | U06
argumentowadé w mowie i piSmie z wykorzystaniem terminologii
metafizycznej, przedstawia¢ zatozenia danych stanowisk i
konsekwencje wynikajagce z proponowanych w ich ramach
rozwigzan, krytycznie ocenia¢ wtasne tezy i formutowad
uzasadnione wnioski.

U 06 Posiada pogtebiong umiejetnos¢ pisania streszczen, recenzji i | U07
rozpraw z zakresu metafizyki w jezyku polskim z
wykorzystaniem samodzielnie dobranej literatury przedmiotu.

U 07 Rozumie potrzebe doskonalenia i uczenia sie przez cate zycie, | U10
potrafi organizowac proces uczenia sie innych oséb, np. poprzez
znajomos¢ struktury wyktadu z metafizyki oraz szczegétowych
zagadnien podejmowanych w ramach tych wyktadow.
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KOMPETENCJE SPOLECZNE
K 01 Absolwent zna metafizyczng strukture przyczynowania | KO1
sprawczego i celowego, dzieki czemu jest gotéw do

odpowiedniego okreslenia kolejnosci i wagi Srodkéw stuzgcych
realizacji okreslonego celu.

K_02 Jest gotéw do dokonania pogtebionej analizy rzeczywistosci | K02
oraz samodzielnego (po zasiegnieciu opinii ekspertéw)
sformutowania propozycji rozwigzania problemoéw dotyczacych
rozumienia $wiata i cztowieka.

K_03 Jest gotow do uzasadniania w dyskusjach swiatopogladowych i | KO3
naukowych znaczenia filozofii dla uksztattowania sie i
zachowania dziedzictwa kulturowego Europy, ze szczegdlnym
uwzglednieniem wktadu Lubelskiej Szkoty Filozoficznej w rozwéj
polskiej i Swiatowej mysli metafizycznej.

Jest gotowy do odpowiedzialnego petnienia rél zawodowych, w
tym: a) przestrzegania zasad etyki zawodowej i wymagania tego
od innych w powigzaniu ze zdobytg uprzednio wiedzg z zakresu
antropologii filozoficznej oraz etyki, b) dbatosci o dorobek i
tradycje polskiego srodowiska filozoficznego.

K_04 Jest gotowy do krytycznej oceny witasnej wiedzy oraz | KO5
otrzymywanych informacji dotyczacych interpretacji Swiata,
cztowieka oraz kultury.

Iv. Opis przedmiotu/ tresci programowe

Seminarium podejmuje problematyke z zakresu metafizyki ogdlnej oraz tzw. metafizyk
szczegdtowych. Wypracowywane na gruncie metafizyki narzedzia badawcze wykorzystywane sg do
wyjasniania aktualnych probleméw dotyczacych rozumienia swiata, cztowieka i ludzkiego dziatania.
W ramach seminarium sg czytane, komentowane i dyskutowane teksty klasyczne oraz wspétczesne z
dziedziny metafizyki oraz wybranych metafizyk szczegétowych. Ustala sie takze tematy prac
magisterskich, omawia zebrang bibliografie, sporzadza plany pracy i regularnie referuje postepy w
pisaniu pracy magisterskiej.

V. Metody realizacji i weryfikacji efektow uczenia sie
Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
W_01, 03 | Praca badawcza pod Praca pisemna Praca magisterska

kierunkiem (praca
seminaryjna)

W_02, 05 | Praca z tekstem Obserwacja Karta oceny / Raport z
obserwacji
wW_04 Dyskusja Obserwacja Karta oceny / Raport z
obserwacji
W_06 Studium przypadku (case Obserwacja Karta oceny / Raport z
study) obserwacji
UMIEJETNOSCI
U_ 01,02 | Praca badawcza pod Praca pisemna Praca magisterska

kierunkiem (praca
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seminaryjna)

U_03,07 | Dyskusja Obserwacja Karta oceny / Raport z
obserwacji

uU_05 Rozmowa sokratyczna Obserwacja Karta oceny / Raport z
obserwacji

U_04,06 | Analiza tekstu Praca pisemna Oceniony tekst pracy
pisemnej

KOMPETENCJE SPOLECZNE

K 01,03 Rozmowa sokratyczna Obserwacja Karta oceny / Raport z
obserwacji

K_02,04 | Dyskusja Obserwacja Karta oceny / Raport z
obserwacji

VI. Kryteria oceny, wagi...

20% — obecnos¢ na zajeciach, 20% — aktywny udziat w dyskusjach nad tworzeniem pracy dyplomowej
oraz problemami natury metafizycznej i/lub antropologicznej, 10% — tekst pracy pisemnej, 50% —
przygotowywanie kolejnych fragmentéw pracy dyplomowe;.

Brak zaliczenia

(W) Student nie zna terminologii metafizycznej oraz nie posiada podstawowej wiedzy na temat
gtéwnych systeméw metafizycznych, ich zatozen i konsekwencji. Nie ma elementarnej wiedzy o
specyfice poznania metafizycznego oraz zagadnieniach, ktorymi zajmuje sie metafizyka.

(U) Student nie posiada podstawowych umiejetnosci badawczych. Nie potrafi stosowa¢ metody
metafizyki do oryginalnego rozwigzywania szczegétowych problemoéw filozoficznych oraz poprawnie
opracowywac i prezentowac¢ wynikow swoich badan. Nie posiada umiejetnosci przygotowywania
pracy pisemnej z zakresu metafizyki z wykorzystaniem literatury przedmiotu.

(K) Student nie jest gotowy do dokonania filozoficznej analizy rzeczywistosci oraz samodzielnego
sformutowania propozycji rozwigzania probleméw dotyczacych rozumienia swiata i cztowieka.

Zaliczenie

(W) Student dobrze zna terminologie metafizyczng oraz posiada wiedze na temat gtdwnych
systemow metafizycznych, ich zatozen i konsekwencji. Dobrze poznat specyfike poznania
metafizycznego oraz zagadnienia, ktérymi zajmuje sie metafizyka.

(U) Student w zadowalajgcym stopniu wykazuje umiejetnosci badawcze obejmujgce analize
klasycznych i wspdtczesnych tekstéw metafizycznych, synteze rdéinych poglagddéw dotyczacych
rozumienia $wiata oraz dobdr i konstruowanie odpowiednich narzedzi do badania rzeczywistosci w
aspekcie ogdlnoegzystencjalnym. Potrafi stosowaé metody metafizyki do oryginalnego rozwigzywania
szczegdtowych probleméw filozoficznych oraz poprawnie opracowywac i prezentowaé wyniki swoich
badan. Dobrze opanowat umiejetnos¢ przygotowywania pracy pisemnej z zakresu metafizyki z
wykorzystaniem literatury przedmiotu.

(K) Student jest gotowy do dokonania pogtebionej analizy rzeczywistosci oraz samodzielnego
sformutowania propozycji rozwigzania probleméw dotyczacych rozumienia swiata i cztowieka.
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VII. Obcigzenie praca studenta
Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 120
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 480

VIII.  Literatura

Literatura podstawowa

1.

N

oukWw

7.

S. Kaminski, On the Metaphysical Cognition. O poznaniu metafizycznym, trans. M. Stepien,
Lublin 2020.

S. Kaminski, On the Methods of Contemporary Metaphysics. Metody wspotczesnej
metafizyki, trans. M. Stepien, Lublin 2019.

M.A. Krapiec, S. Kaminski, Z teorii i metodologii metafizyki, Dzieta IV, Lublin 1994.

M. A. Krapiec, Teoria analogii bytu, Lublin 1993.

A. Maryniarczyk, Metoda metafizyki realistycznej, Lublin 2005.

Sw. Tomasz z Akwinu, In Librum Boethii De Trinitate, q. V et VI.

Sw. Tomasz z Akwinu, De Veritate, q. l.

Literatura uzupetniajgca

1.

N A®N

E. Gilson, Byt i istota, Warszawa 1963.

P. Jaroszynski, Metafizyka czy ontologia, Lublin 2011.

S. Kaminski, Filozofia i metoda. Studia z dziejow metod filozofowania, Lublin 1993.
M.A. Krapiec, Realizm ludzkiego poznania, Lublin 1995.

M.A. Krapiec, Struktura bytu, Lublin 1995.

J. Owens, An Elementary Christian Metaphysics, Houston 2008.

W. Strozewski, Ontologia, Krakéw 2005.

S. Swiezawski, Z dziejow filozofii klasycznej, Krakéw 2000.
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KARTA PRZEDMIOTU

. Dane podstawowe
Nazwa przedmiotu Metody argumentacji i dyskusji filozoficznej
Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim Methods of argumentation and philosophical
discussion
Kierunek studiow filozofia
Poziom studiéw (1, Il, jednolite magisterskie) I
Forma studiéw (stacjonarne, niestacjonarne) stacjonarne
Dyscyplina filozofia
Jezyk wyktadowy Jezyk polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna | Btazej Gebura

Forma zajec (katalog Liczba godzin semestr Punkty ECTS
zamkniety ze stownika)

konwersatorium 15 Il 2

Wymagania wstepne | Podstawowa wiedza o najwazniejszych dyscyplinach filozoficznych.

1. Cele ksztatcenia dla przedmiotu

Celem konwersatorium jest zapoznanie studentéw ze wspdtczesng dyskusjg na temat poprawnosci
réznych wersji argumentu
ontologicznego.

l. Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektéw kierunkowych

Odniesienie do efektu

Symbol Opis efektu przedmiotowego kierunkowego

UMIEJETNOSCI

U 01 potrafi samodzielnie wyszukiwaé, analizowac, oceniac, K_Uo01
selekcjonowac i praktycznie wykorzystywaé informacje z
réznych zrédet drukowanych i elektronicznych oraz formutowac
na tej podstawie sady krytyczne

U _02 potrafi dobra¢ wtasciwe narzedzia do interpretacji i analizy K_U05
tekstu filozoficznego, streszcza i analizuje argumenty
filozoficzne, identyfikuje ich kluczowe tezy, zatozenia i
konsekwencje oraz proponuje wtasne tezy

U 03 umie podejmowac dyskusje, argumentowaé w mowie i pisSmie, K_U06
poprawnie stosujgc terminologie specjalistyczng i wykorzystujac
poglady wtasne i innych autoréw, oraz formutowac wnioski

V. Opis przedmiotu/ tresci programowe

W ramach konwersatorium omoéwiona zostanie problematyka poprawnosci i konkluzywnosci
argumentu ontologicznego, szczegdlnie w Swietle tradycyjnych i wspétczesnie formutowanych
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zarzutéw pod jego adresem.

V. Metody realizacji i weryfikacji efektow uczenia sie
Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
UMIEJETNOSCI
U 01 Analiza tekstu Praca pisemna Karta oceny pracy w
grupie
u_02 Dyskusja Obserwacja Karta oceny pracy w
grupie
U 03 Wyktad konwersatoryjny Praca pisemna Oceniony tekst pracy
pisemnej
KOMPETENCJE SPOtECZNE
K 01 | Wyktad klasyczny Egzamin | Protokot
VI. Kryteria oceny, wagi...

Zaliczenie na podstawie pracy pisemnej oraz aktywnego udziatu w zajeciach.
- praca pisemna/prezentacja (50%)
- aktywnos¢ na zajeciach (50%)

VII. Obciazenie praca studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 15
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 45

VIII. Literatura

Literatura podstawowa

Anzelm z Canterbury, Proslogion w: Tenze, Monologion. Proslogion, ttum. T. Wiodarczyk, Warszawa
1992; A. Plantinga, Bog, wolnosc i zto, ttum. K. Gurba, Krakdw 1995; S. Judycki, Sceptycyzm i dowéd
ontologiczny, ,Analiza i Egzystencja” 1(2005), s. 9-29; S. Judycki, O istocie i poprawnosci
ontologicznego dowodu istnienia Boga, w: S. Janeczek, A. Staroscic (red.), Filozofia Boga, cz. Il:
Odkrywanie Boga, Lublin 2017, s. 75-90 .

Literatura uzupetniajaca

G. Oppy, Ontological Arguments and Belief in God, New York 1995; Y. Nagasawa, Maximal God: A
New Defence of Perfect Being Theism, Oxford 2017; J. Speaks, The Greatest Possible Being, Oxford
2018.
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KARTA PRZEDMIOTU

I Dane podstawowe
Nazwa przedmiotu Metody badan naukowych
Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim Methods of scientific research
Kierunek studiéw Filozofia
Poziom studiéw (1, I, jednolite magisterskie) Il
Forma studidw (stacjonarne, niestacjonarne) Stacjonarne
Dyscyplina Filozofia
Jezyk wyktadowy Polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna | ks. dr hab. Dariusz Dabek

Forma zajec(katalog Liczba godzin semestr Punkty ECTS
zamkniety ze stownika)
konwersatorium 15 I 2

Wymagania wstepne | Podstawowa wiedza o nauce oraz umiejetnos¢ krytycznego myslenia i
analizowania tekstéw naukowych

1. Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1. Przedstawienie podstawowych typow rozumowan stosowanych w nauce

C2. Szczegbdtowa prezentacja metod i procedur naukotwérczych

C3. Eksplikacja struktury i dynamiki teorii naukowej

. Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektow kierunkowych

Odniesienie do

Symbol Opis efektu przedmiotowego efektu kierunkowego
WIEDZA
W_01 student posiada ugruntowang wiedze dotyczgcg podstawowych | K_ W01

metod badawczych i procedur naukotwodrczych oraz
wszechstronng znajomos¢ i pogtebione zrozumienie roli refleks;ji
filozoficznej w ksztattowaniu kultury duchowej

W_02 zna najwazniejsze zagadnienia wspotczesnej filozofii nauki K_W03, K_ W04
oraz specjalistyczng terminologie podstawowych systemow
filozoficznych w jezyku polskim i angielskim

W_03 posiada pogtebiong swiadomos¢ temporalnosci nauki, ma K_W05
uporzadkowang i ugruntowang wiedze ogdlng obejmujaca
klasyczne, nowozytne i wspodtczesne stanowiska swiatowe i
rodzime w zakresie historii i metodologii nauki

UMIEJETNOSCI

U 01 student potrafi analizowac teksty naukowe, poprawnie K_U05, K_U06
stosowac terminologie specjalistyczng, krytycznie oceniac
argumenty, identyfikowac ich zatozenia i konsekwencje,
formutowad wnioski oraz wyrazac i uzasadnia¢ wtasne poglady

U 02 umie stosowac w dyskusji podstawowe typy rozumowan, K U11




uzasadniac i krytykowac uogdlnienia w $wietle dostepnych
Swiadectw i stosowanych w nauce metod oraz wspoétdziatad i
pracowac w grupie, przyjmujac w niej rézne role

KOMPETENCJE SPOtECZNE

K 01 student jest otwarty na nowe idee i odkrycia, oraz krytyczny K_K02, K_K05
wobec réznych sposobdw uzasadniania tez, przygotowany do
podejmowania dyskusji, dokonywania analizy problemdéw i
formutowania propozycji ich rozwigzan oraz wyrazania sgdéw
dotyczacych poznawczej wartosci réznych typédw wiedzy

K_02 posiada wrazliwo$¢ na role wiedzy naukowej w rozwoju K_K04
spoteczenstwa i Swiadomos¢ jej réznorodnych ograniczen, zna
potrzebe ciggtego doksztatcania sie i uczestniczenia w zyciu
kulturalnym, korzystania z r6znych mediow i interesowania sie
aktualnymi wydarzeniami oraz trendami filozoficznymi i
kulturalnymi

Iv. Opis przedmiotu/ tresci programowe

1. Natura rozumowania: zwigzki logiczne i tresciowe.

2. Typy rozumowan: proste (wnioskowania niezawodne i uprawdopodobniajgce) i ztozone
(dowodzenie, wyjasnianie, rozstrzyganie).

3. Metoda dedukcyjna: systemy dedukcyjne, aksjomatyzacja, formalizacja, cybernetyka.

4. Metoda statystyczna: zbieranie materiatu, analiza i interpretacja, teoria wnioskowan, wartos¢
interpretacji.

5. Metoda indukcyjna: indukcjonizm i hipotetyzm, zbieranie danych doswiadczenia, interpretacja
wynikéw (wyjasnianie, rozstrzyganie hipotez i budowanie teorii).

6. Metoda historyczna: heurystyka, hermeneutyka, synteza historyczna, problemy
metodologiczne (obiektywnos¢ poznania, wyjasnianie a rozumienie, kwestia praw).

7. Dzieje pojmowania nauki: starozytnos¢ i sredniowiecze, nauka nowozytna i wspdtczesna

8. Struktura i dynamika teorii naukowej: ewolucja struktury, tresé teorii, temporalnosé nauki.

V. Metody realizacji weryfikacji efektow uczenia sie

Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji

efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)

WIEDZA
W_01, W_02 | Wyktad konwersatoryjny | Praca pisemna Oceniony tekst pracy pisemnej
W_03 Dyskusja Obserwacja Raport z obserwacji
UMIEJETNOSCI
U 01 Analiza tekstu Praca pisemna Oceniony tekst pracy pisemnej
U 02 Dyskusja Obserwacja Raport z obserwacji
KOMPETENCIJE SPOLECZNE

K _01,K 02 | Dyskusja Obserwacja Raport z obserwacji

VI. Kryteria oceny, wagi...

Praca pisemna (50%);0becnos¢ na zajeciach i udziat w dyskusjach (50%).

VII. Obciazenie praca studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin

Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 15




Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 45

VIil. Literatura

Literatura podstawowa

A.F. Chalmers, Czym jest to, co zwiemy naukq?, Wroctaw 1997,

A. Grobler, Metodologia nauk, Krakow 2006;

Z. Hajduk, Ogdlna metodologia nauk, Lublin 2012;

Z. Hajduk, Struktury metodologiczne w nauce, Lublin 2016;

S. Kaminski, Nauka i metoda. Pojecie nauki i klasyfikacja nauk, Lublin 1992;
- 1. Zycinski, Elementy filozofii nauki, 1996.

Literatura uzupetniajaca

- K. Ajdukiewicz, Zagadnienia i kierunki filozofii, Warszawa 1984;

- J.M. Bochenski, Wspétczesne metody myslenia, Poznan 1992;

- M. Bunge, Philosophy of Science, t. 1-2, London & New York 2017;
- T. Czezowski, Filozofia na rozdrozu, Torun 2009;

Z. Hajduk,Filozofia nauk przyrodniczych, Lublin 2012;

Z. Hajduk, Temporalno$¢ nauki, Lublin 1995;

M. Heller, Filozofia nauki. Wprowadzenie, Krakow 2009;

J. Such, Problemy weryfikacji wiedzy, Warszawa 1975;

R. Wojcicki, Wyktady z metodologii nauk, Warszawa 1982.




KARTA PRZEDMIOTU

I Dane podstawowe
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Nazwa przedmiotu

Metodyka pisania i analizowania tekstow
naukowych (filozoficznych)

Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim

Methodology of writing and analysing scientific
(philosophical) texts

Kierunek studiow Filozofia
Poziom studiéw (I, I, jednolite magisterskie) Il

Forma studidw (stacjonarne, niestacjonarne) Stacjonarne
Dyscyplina Filozofia
Jezyk wyktadowy Polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna | ks. dr hab. Dariusz Dabek

Forma zajec (katalog

zamkniety ze stownika) Liczba godzin

semestr Punkty ECTS

konwersatorium 30

| 4

Wymagania wstepne

Rozumienie i umiejetnosé analizowania tekstu oraz ciekawos¢ poznawcza
i umiejetnos¢ krytycznego myslenia

Il. Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1. Umiejetnosc¢ szukania, selekcji i wykorzystywania informacji naukowych

C2. Zdolnos¢ krytycznej analizy i oceny wypowiedzi (méwionej i pisanej)

C3. Praktyczna umiejetnos¢ pisania prac naukowych

. Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektow kierunkowych

Symbol

Opis efektu przedmiotowego

Odniesienie do
efektu kierunkowego

WIEDZA

W_01

student zna gtéwne metody badawcze i strategie
argumentacyjne wtasciwe dla podstawowych dyscyplin
filozoficznych oraz zna i rozumie zaawansowane metody
analizy i interpretacji roznych form wypowiedzi filozoficznych

K_WO07

W_02

posiada wiedze w zakresie podstawowych kategorii
pojeciowych i terminologii filozoficznej oraz zna zasady
wykorzystywania tej wiedzy w pisaniu recenzji i prac
dyplomowych oraz zna i rozumie podstawowe zasady
zarzadzania wtasnoscig intelektualng

K_WO08

UMIEJETNOSCI

u_o1

student potrafi wyszukiwaé, analizowaé, interpretowac,
oceniad, selekcjonowac i wykorzystywac informacje z réznych
zrédet, posiada pogtebione umiejetnosci badawcze,
obejmujace analize prac innych autoréw, synteze réznych idei
i pogladdw, dobdr metod i konstruowanie narzedzi
badawczych, opracowanie i prezentacje wynikdéw, pozwalajace

K_U02
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na oryginalne rozwigzywanie probleméw filozoficznych

U _02 posiada umiejetnos¢ merytorycznego argumentowania, K_U05
potrafi odpowiadac na krytyke i formutowac¢ wnioski, umie
dobra¢ wtasciwe narzedzia do interpretacji i analizy réznych
form wypowiedzi, potrafi identyfikowac ich kluczowe
zatozenia i tresci oraz proponowac i uzasadnia¢ wtasne tezy

KOMPETENCJE SPOLECZNE

K 01 student jest otwarty na nowe idee i krytyczny wobec réznych K_KO02, K_K05
sposobdw uzasadniania tez, podejmuje dyskusje i dokonuje
analizy problemoéw oraz formutuje wtasne propozycje ich
rozwigzan

K_02 rozumie potrzebe ciggtego doksztatcania sie i uczestniczeniaw | K_K04
zyciu kulturalnym, korzystania z réznych mediéw i
interesowania sie aktualnymi wydarzeniami oraz trendami
filozoficznymi i kulturalnymi

Iv. Opis przedmiotu/ tresci programowe

1. Metodyka pisania pracy naukowej: struktura, wymagania redakcyjne, zapis bibliograficzny,
sposdb formatowania.

2. Sposoby prezentowania wynikdéw pracy: referat, dyskusja, artykut.

3. Zrédfa uzyskiwania informacji naukowej: komputerowe bazy danych, literatura przedmiotu,
Internet, czasopisma z danej dziedziny.

4. Metody analizy tekstu naukowego.

5. Zagadnienia ochrony wifasnosci intelektualnej.

V. Metody realizacji i weryfikacji efektow uczenia sie
Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
wW_01 Dyskusja Obserwacja Raport z obserwacji
W_02 Wyktad konwersatoryjny Praca pisemna Oceniony tekst pracy pisemnej
UMIEJETNOSCI
U 01 Analiza tekstu Praca pisemna Oceniony tekst pracy pisemnej
U 02 Dyskusja Obserwacja Raport z obserwacji
KOMPETENCJE SPOLECZNE
K_01-02 | Dyskusja | Obserwacja Raport z obserwacji
VI. Kryteria oceny, wagi...

Praca pisemna (50%), obecnos$¢ na zajeciach i udziat w dyskusjach (50%).

VII. Obcigzenie pracg studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 30
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 90
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VIil. Literatura

Literatura podstawowa

- J. Bo¢, Jak pisac prace magisterskq, Wroctaw 2009;

A. Dudziak, A. Zejmo, Redagowanie prac dyplomowych. Wskazéwki metodyczne dla studentdw,
Warszawa 2008;

J. Jura, J. Roszczypata, Metodyka przygotowania prac dyplomowych: licencjackich i
magisterskich, Warszawa 2000;

Z. Hajduk, Ogdlna metodologia nauk, Lublin 2012;

W. Marciszewski, Metody analizy tekstu naukowego, Warszawa 1977,

J. Pieter, Ogdlna metodologia pracy naukowej, Wroctaw 1978;

A. Pulto, Prace magisterskie i licencjackie. Wskazéwki dla studentow, Warszawa 2000;

J. Weiner, Technika pisania i prezentowania prac naukowych. Publikacja naukowa, praca
seminaryjna, praca magisterska, referat, poster, Krakdw 1992;

K. Wozniak, O pisaniu pracy magisterskiej na studiach humanistycznych. Przewodnik praktyczny,
Warszawa 1998.

Literatura uzupetniajaca

- J.J. Jadacki, Jak studiowac filozofie, Warszawa 1994;

- K. Kwasniewska, Jak pisac prace dyplomowe?, Bydgoszcz 2010;

W. Marciszewski, Sztuka dyskutowania, Warszawa 1996;

T. Mendel, Metodyka pisania prac doktorskich, Poznan 1999;

J. Rudnianski, Sprawnos¢ umystowa, Warszawa 1984;

M. Weglinska, Jak pisa¢ prace magisterskq. Poradnik dla studentow, Krakow 2016;

K. Wéjcik, Pisze akademickq prace promocyjnqg — licencjackg, magisterskq, doktorskg, Warszawa
2012 (http://libra.ibuk.pl/book/38136);

W.P. Zaczyniski, Poradnik autora prac seminaryjnych, dyplomowych i magisterskich, Warszawa
1995.




KARTA PRZEDMIOTU

. Dane podstawowe
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Nazwa przedmiotu

Natura wszechswiata

Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim

The Nature of the Universe

Kierunek studiow Filozofia
Poziom studidéw (I, I, jednolite magisterskie) Il

Forma studiow (stacjonarne, niestacjonarne) stacjonarne
Dyscyplina filozofia
Jezyk wyktadowy polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna

prof. dr hab. Zenon Roskal

Forma zajec (katalog Liczba godzin
zamkniety ze sfownika)

semestr Punkty ECTS

konwersatorium 30

Wymagania wstepne |

. Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1. Préba odpowiedzi na pytanie, czy natura Wszechswiata jest deterministyczna?

C2. Dyskusja réznych wersji doktryny kompatybilizmu oraz inkompatybilizmu.
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. Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektéw kierunkowych
Symbol Opis efektu przedmiotowego Odnle.5|en|e do efek-
tu kierunkowego
WIEDZA
Ww_01 Ma wszechstronng znajomos¢ i pogtebione rozumienie refleksji filo- w02

zoficznej w ksztattowaniu pojecia determinizmu w europejskiej kul-
turze intelektualnej.

W 02 Zna terminologie podstawowych systemoéw filozoficznych oraz naj- WO03
B wazniejsze stanowiska w zakresie ontologii.

W 03 Zna terminologie filozoficzng w jezyku angielskim dotyczaca zagad- wo4
B nien ontologicznych (metafizycznych).

W 04 Ma uporzadkowana i ugruntowana historycznie wiedze ogolna obej- W05

mujaca nowozytne i wspotczesne oraz najnowsze stanowiska swiato-
we i rodzime w zakresie doktryny determinizmu.

UMIEJETNOSCI

U 01 Posiada umiejetnosc integrowania wiedzy z fizyki, biologii i kosmolo- | Jo2
B gii oraz jej zastosowania w filozofii (ontologii).

KOMPETENCJE SPOtECZNE

K 01 Jest zdolny do uczestnictwa w zyciu kulturalnym, interesuje sie ak- K04
- tualnymi wydarzeniami promujacymi ewolucjonistyczna wizje rze-
czywistosci przyrodniczej.

Iv. Opis przedmiotu/ tresci programowe

1. Pojecie i typy determinizmu. 2. Geneza idei wszechswiata deterministycznego. 3. Determinizm w
makroswiecie versus indeterminizm w mikroswiecie. 4. Zasada przyczynowosci, koncepcje przyczy-
ny i problem fatalizmu. 5. Twardy determinizm versus inkompatybilizm libertarianski. 6. Pesymi-
styczny inkompatybilizm (twardy indeterminizm) versus fatalizm (determinizm teologiczny).

V. Metody realizacji i weryfikacji efektow uczenia sie
Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
W_01 dyskusja zaliczenie pisemne praca pisemna
W_02 dyskusja zaliczenie pisemne praca pisemna
W_03 dyskusja zaliczenie pisemne praca pisemna
W_04 dyskusja zaliczenie pisemne praca pisemna
UMIEJETNOSCI
U 01 | metoda SWOT | zaliczenie pisemne | karta oceny pracy w grupie
KOMPETENCJE SPOLECZNE
K 01 | metoda SWOT | zaliczenie pisemne | karta oceny pracy w grupie
VI. Kryteria oceny

Na ocene 5: Student/ka ma usystematyzowang i ugruntowanga wiedze odnoszacg sie do
przedstawionych i omawianych zagadnien. Potrafi wykorzystywac posiadang wiedze w
trakcie zaje¢; jest dobrze zorientowany w aktualnej literaturze przedmiotu.
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Na ocene 4: Student/ka posiada uporzagdkowang wiedze odnoszgcg sie do przedstawio-
nych i omawianych zagadnien.

Na ocene 3: Student/ka posiada ogdlng orientacjg dotyczacy zagadnien przedstawionych
w trakcie konwersatorium.

Na ocene 2: Student/ka nie posiada podstawowej wiedzy odnoszacg sie do przedstawio-
nych i omawianych zagadnien. Nie zna aktualnej literatury przedmiotu.

Umiejetnosci

Na ocene 5: Student/ka bardzo dobrze rozumie podstawowe tresci zajec i potrafi zajgé
krytyczne stanowisko w odniesieniu do zagadnien poruszanych w trakcie konwersato-
rium; wykazuje inicjatywe w poszukiwaniu/tworzeniu wtasnych materiatow i narzedzi
pracy. Potrafi dobrze postugiwac sie nimi.

Na ocene 4: Student/ka dobrze rozumie podstawowe tresci zaje¢ i dobrze radzi sobie z
krytycznym odnoszeniem sie do pogladdw dotyczacych poruszanych kwestii; Wykazuje
inicjatywe w poszukiwaniu/tworzeniu wtasnych materiatéw i narzedzi pracy, potrafi po-
stugiwac sie nimi.

Na ocene 3: Student/ka w niewielkim stopniu rozumie podstawowe tresci zajec i zaled-
wie wystarczajgco radzi sobie z krytycznym odniesieniem sie do poglagdéw dotyczgcych
poruszanych w wyktadzie kwestii; nie potrafi tworzy¢ wtasnych narzedzi pracy ani postu-
giwac sie nimi.

Na ocene 2: Student/ka nie rozumie podstawowych tresci zaje¢ lub nie potrafi krytycznie
analizowad poglagdéw odnoszacych sie do poruszanych w wyktadzie kwestii; nie potrafi
tworzy¢ wtasnych narzedzi pracy ani postugiwac sie nimi.

Kompetencje spoteczne

Na ocene 5: Student/ka wykazuje zaangazowanie i aktywno$¢ w zajeciach, z wtasnej ini-
cjatywy pogtebia i doskonali posiadang wiedze i umiejetnosci. Efektywnie korzysta z do-
stepnej najnowszej literatury.

Na ocene 4: Student/ka aktywnie uczestniczy w zajeciach, wykazuje otwartos¢ na potrze-
be pogtebiania posiadanej wiedzy i umiejetnosci. Chetnie angazuje sie w dyskusje.

Na ocene 3: Student/ka uczestniczy w zajeciach, ale jego postawa jest bierna, pozbawio-
na kreatywnosci i zaangazowania. W matym stopniu angazuje sie w dyskusje i korzysta z
dostepnej literatury przedmiotu.

Na ocene 2: Student/ka nie angazuje sie we wtasny proces zdobywania wiedzy, nie wy-
wigzuje sie ze stawianych mu celdw i zadan, nie angazuje sie w dyskusje stawianych pro-
bleméw.



Opisy przedmiotu_Filozofia Il stopnia_Rok |

Obcigzenie praca studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 30
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 90

VIL. Literatura

Literatura podstawowa: S. Amsterdamski, Rdzne pojecia determinizmu, ,,Studia Filozoficzne’’, 1964 nr 2, ss.
85-95; M. Heller, Czy wszechswiat jest deterministyczny? ,,Analecta Cracoviensia’”’ 21-22 (1989-90),
ss. 47-65; K. Popper, Wszechswiat otwarty. Argument na rzecz indeterminizmu, Krakéw 1996; M.
Baczynski, Refutacja determinizmu naukowego w ujeciu Karla R. Poppera, ,,Roczniki Filozoficzne’” 47
(1999), ss. 31-48; T. Warfield, M. Polanowska, M. lwanicki, Kompatybilizm i inkompatybilizm: wy-
brane argumenty, ,,Roczniki Filozoficzne”” 54 (2006), ss. 217-39; D. tukasiewicz, Teizm a twardy in-
kompatybilizm, ,,Roczniki Filozoficzne” 65 (2017), 191-203.

Literatura uzupetniajaca: M. Bunge, O przyczynowosci. Miejsce zasady przyczynowej we wspotczesnej nauce,
Warszawa: PWN 1968; H. Nowik, Rola zasady przyczynowosci w nauce, ,,Studia Philosophiae Christia-
nae” 16 nr 1 (1980), s. 191-202; R. Ingarden, Spdr o istnienie Swiata, t. 3, O strukturze przyczynowej
realnego swiata, ttum. D. Gierulanka, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1981; F. Kobie-
la, Podmiotowe uwarunkowania wolnosci realnej. Wokodt ingardenowskiej wersji kompatybilizmu
,,Kwartalnik Filozoficzny”’, 43 (2015), ss. 5-19; M. Tatasiewicz, Wolna wola jako najlepsze wyjasnienie
[w:] T. Adamczyk (red.), Wolnos¢ ocalona. Chrzescijariskie swiatto na ludzkich drogach, Lublin: Towa-
rzystwo Naukowe Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego 2016, ss. 165-174; Z. Roskal, Mariana Smo-
luchowskiego ujecie zasady przyczynowosci w badaniach ruchéw Browna ,,Zagadnienia Filozoficzne w
Nauce" 62 (2017), ss. 99-126Z. Roskal, Stanistawa Mazierskiego ujecie zasady przyczynowosci na tle
wybranych koncepcji przyczynowosci [w:] J. Wojtysiak, Z. Wréblewski, A. Gut, (red.), Lubelska Szkota
Filozoficzna w pordwnaniach, Lublin: Wydawnictwo KUL 2019, s. 289-306.
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KARTA PRZEDMIOTU

. Dane podstawowe
Nazwa przedmiotu Neoscholastyka — miedzy filozofig a religia
Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim Neoscholastics — between Philosophy and Reli-
gion
Kierunek studiow Filozofia
Poziom studiéw (1, Il, jednolite magisterskie) Il
Forma studiow (stacjonarne, niestacjonarne) stacjonarne
Dyscyplina Filozofia
Jezyk wyktadowy Polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna | Ks. dr hab. Rafat Charzynski

Forma zaje¢ (katalog Liczba godzin semestr Punkty ECTS
zamkniety ze stownika)

konwersatorium 30 v 2

Wymagania wstepne | Podstawowa znajomos¢ dziejéw filozofii europejskiej

Il. Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1- Zapoznanie studentow z historig neoscholastyki, przedstawienie okolicznosci jej powstania oraz
sylwetek jej polskich przedstawicieli

C2 - Ukazanie podejmowanej problematyki i proponowanych rozwigzan, zwtaszcza kwestii relacji
miedzy wiarg a rozumem

M. Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektéow kierunkowych

Odniesienie do efek-

Symbol Opis efektu przedmiotowego tu kierunkowego
WIEDZA
W_01 Ma wszechstronng znajomos¢ i pogtebione zrozumienie rolire- | K_WO06

fleks;ji filozoficznej w ksztattowaniu kultury duchowej; zna doro-
bek czotowych przedstawicieli neoscholastyki w Polsce przeto-
mu XIX i XX wieku. Dostrzega novum odradzajgcej sie wéwczas
scholastyki na tle jej dtugich i skomplikowanych dziejow.

W_02 Ma poszerzong wiedze o miejscu i znaczeniu filozofii w relacji K_Wo07
do teologii i nauk szczegétowych, na szerszym tle problemu re-
lacji miedzy rozumem a wiarg oraz zaproponowanego przez
neoscholastyke rozwigzania tego problemu.

wW_03 Ma podstawowgq wiedze o instytucjach kultury i orientacje we K_W09
wspotczesnym zyciu kulturalnym, zna gtéwne osrodki odradza-
jacej sie w XIX i XX w. scholastyki europejskiej oraz specyfike
uprawianej tam refleksji a takze recepcje tej mysli w rozbioro-
wych realiach ziem polskich i w odrodzonej w 1918 r. Polsce.
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UMIEJETNOSCI

U 01 Umie dobra¢ wtasciwe narzedzia do interpretacji i analizy tekstu | K_UQ05
filozoficznego, streszcza i krytycznie analizuje argumenty filozo-
ficzne, identyfikuje ich kluczowe tezy, zatozenia i konsekwencje,
zwtaszcza ich religijne inspiracje i Swiatopoglgdowe odniesienia

u_02 Posiada umiejetnos¢ argumentowania, poprawnie stosujac ter- | K_U06
minologie specjalistyczng, z wykorzystaniem pogladéw wia-
snych oraz innych autoréw. Umie w wywazony sposdb dyskuto-
wac z reprezentantami odmiennych stanowisk swiatopoglado-
wych racjonalnie formutujgc witasne

KOMPETENCJE SPOLECZNE

K_01 Umiejetnos¢ krytycznej oceny posiadanej wiedzy oraz otrzymy- | K_KO8
wanych informacji przy jednoczesnej rozumiejgcej postawie, re-
spektujgcej odmienny punkt widzenia w newralgicznych kwe-
stiach Swiatopoglgdowych

Iv. Opis przedmiotu/ tresci programowe

Konwersatorium ma zaznajomic¢ studentdw z genezg neoscholastyki w dziewietnastym stuleciu oraz
jej rozwojem po Encyklice Aeterni Patris. Zajecia koncentrujg sie wokét problemu relacji miedzy wia-
rg a rozumem podejmowanego na tle dwczesnego kontekstu intelektualnego. Ukazuje programowe
przestrzeganie negatywnej reguty wiary oraz uzasadnianie preambula fidei w ramach rozumowego
dyskursu.

V. Metody realizacji i weryfikacji efektéow uczenia sie
Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)

WIEDZA
W_01-03 | Wyktad konwencjonalny | Egzamin | Protokot
UMIEJETNOSCI
U 01 Dyskusja obserwacja Protokot
U 02 Analiza tekstu obserwacja Protokot
KOMPETENCIJE SPOLECZNE
K_01 | Dyskusja | obserwacja | Protokot
VI. Kryteria oceny, wagi...

Frekwencja na zajeciach oraz zaangazowanie w dyskusje.

Ocena niedostateczna: student nie uczestniczy w zajeciach, nie posiada podstawowej wiedzy z zakre-
su omawianego na zajeciach; ocena dostateczna: student w ograniczonym stopniu zapoznat sie z tre-
$ciami dyskutowanymi na zajeciach, nieprecyzyjnie formutuje wypowiedzi, nie potrafi zajg¢ stanowi-
ska; ocena dobra: student aktywnie uczestniczy w zajeciach, posiada uporzadkowang wiedze o dzie-
jach neoscholastyki i podejmowanych przez nig problemach; ocena bardzo dobra: student aktywnie
uczestniczy w zajeciach, posiada uporzagdkowang wiedze na temat neoscholastyki i podejmowanych
przez nig problemoéw i potrafi jg zaaplikowac do samodzielnego rozwigzywania problemow.

VILI. Obcigzenie pracg studenta
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Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 30
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 30

VIII. Literatura

Literatura podstawowa

I. Radziszewski, Pisma, Lublin 2009: P. Chojnacki, Wybor Pism, Warszawa 1987

Literatura uzupetniajaca

F. Gabryl, Psychologia, Krakdw 1906; M. Morawski, Celowos¢ w naturze, Krakéw 1928; Z. Pawlak,
Neoscholastyka i formy jej kontynuacji Studium analityczno - krytyczne twérczosci filozofow wto-
ctawskich XX wieku, Wtoctawek 2001; R. Charzynski, Problem polemiczno - apologetycznego charak-
teru neoscholastyki polskiej, Lublin 2016.
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KARTA PRZEDMIOTU

Dane podstawowe

Nazwa przedmiotu

Neuronauki a filozofia

Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim

Neuroscience and philosophy

Kierunek studiow Filozofia
Poziom studidéw (I, Il, jednolite magisterskie) Il

Forma studidw (stacjonarne, niestacjonarne) Stacjonarne
Dyscyplina filozofia
Jezyk wyktadowy polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna |

Forma zajec (katalog Liczba godzin semestr
zamkniety ze stownika)

Punkty ECTS

konwersatorium 30 1]

4

Wymagania wstepne | podstawowa wiedza z zakresu filozofii umystu i epistemologii

Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1. Zapoznanie sie ze wspoétczesnymi kierunkami badan w obszarze neuronauk i neurofilozofii

C2. Nabycie umiejetnosci krytycznego analizowania tekstéw z obszaru neuronauk

C3. Nabycie zdolnosci dyskutowania ztozonych problemdw dotyczacych relacji miedzy
nauronaukami a filozofig

Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektéw kierunkowych

Odniesienie do

Symbol Opis efektu przedmiotowego efektu kierunkowego
WIEDZA

W_01 Zna podstawowag terminologie polska i angielskg odnoszacg sie | W03, W04
do problematyki neuronauk i neurofilozofii

W_02 Ma wiedze na temat gtdwnych stanowisk filozoficznych wobec | W05, W06
neuronauk, a takze na temat wspdtczesnych problemoéw
badawczych neurofilozofii

UMIEJETNOSCI

U 01 Potrafi integrowac problematyke z zakresu filozofii umystu, uo4
epistemologii oraz z obszaru psychologii, kognitywistyki i
neuronauk

U 02 Streszcza i analizuje argumenty filozoficzne, identyfikuje ich uos5
kluczowe tezy, zatozenia i konsekwencje oraz proponuje
wtasne tezy w odniesieniu do problemu relacji miedzy
neuronauka a filozofig

KOMPETENCIJE SPOLECZNE
K_01 | Jest gotow krytycznie oceni¢ posiadang wiedze oraz K05
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otrzymywane informacje dotyczace problematyki
neuronaukowej

V. Opis przedmiotu/ tresci programowe

W trakcie konwersatorium studenci angazowani sg w dyskusje na temat mozliwych relacji miedzy
neuronaukami a filozofig. Dyskutowane sg gtdwnie nastepujace ,,uktady”: (a) filozofia neuronauk i
kognitywistyki (czyli podejmowanie refleksji filozoficznej nad teorig i praktyka naukowa
neuronauk) oraz (b) neurofilozofia ($cista wspétpraca filozoféw z neuronaukowcami). Ponadto,
studenci zdobywajg wiedze oraz analizujg nastepujgce zagadnienia szczegétowe: problem ciato-
umyst w filozofii i w neuronaukach, metody badania mdzgu oraz ich ograniczenia, badania
naukowe nad percepcjg i neuroestetyka, Swiadomos¢ w ujeciu nauronauk, wolna wola w ujeciu
neuronauk i neuroetyka. Podczas zaje¢ omawiane sg wybrane teksty z zakresu neuronauk i
neurofilozofii (wybierane w oparciu o zainteresowania studentdw oraz na podstawie aktualnie
poruszanych zagadnien w kognitywistyce).

V. Metody realizacji i weryfikacji efektow uczenia sie
Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
W_01 Wyktad konwersatoryjny, Praca pisemna Oceniony tekst pracy
Praca z tekstem pisemnej
W_02 Wyktad konwersatoryjny, Praca pisemna Oceniony tekst pracy
Praca z tekstem pisemnej
UMIEJETNOSCI
U 01 Dyskusja, Obserwacja Karta oceny pracy w
Analiza tekstéw grupie
u_02 Dyskusja, Obserwacja Karta oceny pracy w
Analiza tekstéw grupie
KOMPETENCJE SPOLECZNE
K 01 Dyskusja Obserwacja Karta oceny pracy w
grupie
VI. Kryteria oceny, wagi...

Obecnos¢ na konwersatorium i udziat w dyskusjach: 50%

Praca pisemna: 50%

VII. Obcigzenie praca studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 30
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 90

VIII. Literatura

Literatura podstawowa
Churchland, P. (1986). Neurophilosophy: Toward a Unified Science of the Mind-Brain, Cambridge.
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Margolis, E., Samuels, R., & Stich, S. P. (2012). The Oxford Handbook of Philosophy of Cognitive
Science. New York: Oxford University Press.

Mitkowski, M. (2016). Filozofia kognitywistyki, [w:] Bremer, J. (red.), Przewodnik po kognitywistyce
(s. 239-268), Krakow: WAM.

Przybysz, P. (2012). Neurofilozofia i filozofia neuronauk, [w:] M. Mitkowski, R. Poczobut (red.).
Przewodnik po filozofii umystu (s. 689-733), Karkéw: WAM.

Literatura uzupetniajaca

Bickle, J. (1998). Psychoneural Reduction: The New Wave, Cambridge, MA: MIT Press.

Bremer, J. (2010). Wprowadzenie do filozofii umystu. Krakdw: WAM.

Brozek, B. (2011). Philosophy in Neuroscience, [w:] B. Brozek, J. Maczka, W. P. Grygiel (red.),
Philosophy in Science (str. 163-188), Krakow: Copernicus Center Press.

Dennett, D. C. (1997). Natura umystow. Warszawa: Wydawnictwo CIS.

Hohol, M. (2013). Wyjasni¢ umyst: struktura teorii neurokognitywnych. Krakéw: Copernicus Center
Press.

Polger, T. W. (2004). Natural Minds. Cambridge, MA: MIT Press.

Topics in Cognitive Science (2009), tom 1., numery 2. | 3.
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KARTA PRZEDMIOTU

I Dane podstawowe

Nazwa przedmiotu Nowozytne i wspotczesne spory o nature
cztowieka

Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim Modern and Contemporary Disputes over
Human Nature

Kierunek studiow Filozofia

Poziom studiéw (I, Il, jednolite magisterskie) Il

Forma studidw (stacjonarne, niestacjonarne) Stacjonarne

Dyscyplina Filozofia

Jezyk wyktadowy Polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna | Przemystaw GUT

Forma zajec (katalog Liczba godzin Semestr Punkty ECTS
zamkniety ze stownika)
Konwersatorium 30 Il 2

Wymagania wstepne | Ogdlna znajomos¢ antropologii filozoficznej

Il. Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1: Dostarczenie wiedzy o sporach filozoficznych na temat tego, kim jest cztowiek w relacji do
bogdéw/Boga, wszechs$wiata (zwierzat, roslin i przyrody nieozywionej), do innych ludzi, do wtasnego
ciata prowadzonych w czasach nowozytnych

C2: Dostarczenie umiejetnosci formutowania problemdéw zwigzanych z zagadnieniem ludzkiej
natury

C3: Umotzliwienie prowadzenia racjonalnych dyskusji na tematy zwigzane z ludzkg natura i
zdobycie umiejetnosci odrdzniania argumentéw poprawnych od niepoprawnych, wartosciowania
réznych wypowiedzi pod tym katem oraz zachecenie do samodzielnego, ale podporzgdkowanego
regutom metodologicznym, myslenia.

. Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektéw kierunkowych

Odniesienie do

Symbol Opis efektu przedmiotowego efektu kierunkowego
WIEDZA
wW_01 Student zna podstawowg terminologie, stosowang w dyskusji | K_W02

nad naturg ludzka w jezyku polskim i angielskim.

UMIEJETNOSCI

U 01 Ma rozwiniete umiejetnosci w zakresie komunikacji | K_UOQ5
interpersonalnej; potrafi przygotowa¢ prace pisemna,
prezentacje multimedialng, potrafi napisa¢ raport z badan,
przestrzegajgc wskazanych zasad stylu APA oraz prowadzié
debate.

U 02 Student potrafi wspdtpracowaé w grupie, podejmujgc aktywne | K _U11
role w zespole, inspirowac i organizowac uczenie sie innych
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| 0s0b. |
KOMPETENCJE SPOLECZNE

K 01 Student stosuje podstawowe zasady etyki pracy naukowej, | K_K02
zwraca uwage na negatywne praktyki w pracy badawczej.

K_02 Student zna zalety kulturowych i spofecznych popularyzacji | K_K03
wiedzy naukowe;.

K_03 Student jest gotow do wypetniania obowigzkdw spotecznych, | K_K04
wspotorganizowania dziatan na rzecz srodowiska spotecznego.

K_04 Student aktywnie uczestniczy w debatach publicznych oraz | K_KO5
diagnozowaniu poznawczych komponentéow problemdw
spotecznych.

Iv. Opis przedmiotu/ tresci programowe

Konwersatorium ma charakter problemowy, oznacza to zajecia polegac bedg dyskusji na temat
poruszanych zagadnien. Struktura zaje¢ bedzie miata charakter chronologiczny, aby przy okazji
omawiania réznych filozoficznych sporéw na temat natury ludzkiej, zaznajomic studentéw z
zarysem problematyki antropologicznej poczynajgc od wieku XVII po dzien dzisiejszy

B. Nowozytnos¢: koncepcje natury ludzkiej (Kartezjusz, Spinoza, Hume, Rousseau, Kant,

Hegel)
C. Wspodtczesnosc: koncepcje natury ludzkiej (Schopenhauer, Nietzsche, Scheler, Strawson,
Frankfurt).
V. Metody realizacji i weryfikacji efektéw uczenia sie
Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
W_02 Dyskusja Obserwacja Karta oceny pracy w
grupie
UMIEJETNOSCI
U o1 Analiza tekstu Obserwacja Oceniony tekst pracy
pisemnej
U 02 Dyskusja Obserwacja Karta oceny pracy w
grupie
KOMPETENCJE SPOLECZNE
K_01 Dyskusja Obserwacja Karta oceny pracy w
grupie
K_02 Praca w grupach w Obserwacja Karta oceny pracy w
réznych rolach grupie
VL. Kryteria oceny, wagi

Na ocene niedostateczna:

W: Student nie posiada podstawowej wiedzy na temat sporéw dotyczgcych natury ludzkiej w czasach
nowozytnych i wspdtczesnych. Nie zapoznat sie z materiatem omawianym podczas konwersatorium i
wymaganymi lekturami.

U: Student nie rozumie podstawowych tresci przekazywanych na zajeciach.
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K: Student nie angazuje sie we witasny proces zdobywania wiedzy, nie bierze udziatu w dyskusji lub
nie potrafi w zrozumiaty sposéb sformutowac swojego stanowiska.

Na ocene dostateczna:
W: Student posiada ogdlng wiedze na temat sporéw dotyczacych natury ludzkiej w czasach
nowozytnych i wspdtczesnych. Zna pobieznie materiat omawiany na zajeciach.

U: Student w stopniu podstawowym rozumie tresci przekazywane zajeciach.

K: Student uczestniczy w zajeciach, ale jego postawa jest bierna, pozbawiona kreatywnosci i
zaangazowania. W matym stopniu angazuje sie w dyskusje i korzysta z dostepnej literatury
przedmiotu.

Na ocene dobra:
W: Student posiada uporzagdkowang wiedze na temat sporéw dotyczacych natury ludzkiej w czasach
nowozytnych i wspdtczesnych. Dobrze zna teksty stanowigce podstawe pracy na zajeciach.

U: Student potrafi zaprezentowaé posiadang wiedze, a takze w sposdb poprawny z niej korzysta i
potrafi analizowac teksty zrodtowe.

K: Student aktywnie uczestniczy w zajeciach, wykazuje otwartosé na potrzebe pogtebiania posiadanej
wiedzy i umiejetnosci. Chetnie angazuje sie w dyskusje. Wypowiada sie w sposdb zorganizowany,
Swiadczacy o zrozumieniu tematu.

Na ocene bardzo dobra:

W: Student posiada usystematyzowang i ugruntowang na temat sporéw dotyczgcych natury ludzkiej
w czasach nowozytnych i wspétczesnych. Rozumie czytane teksty i osgdza je w kontekscie zdobytej
uprzednio wiedzy.

U: Student ma opanowane narzedzia analizy i syntezy posiadanej wiedzy oraz poprawnie,
samodzielnie z nich korzysta. Wykazuje bardzo dobre rozumienie tekstu Zzrédtowego.

K: Student w sposéb aktywny uczestniczy w zajeciach, z wiasnej inicjatywy pogtebia i doskonali
posiadang wiedze i umiejetnosci.

VILI. Obcigzenie praca studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 30
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 30

VIII. Literatura

Literatura podstawowa:
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Tatarkiewicz W,, Historia filozofii, t. 2-3, Warszawa (liczne wydania).
Literatura uzupetniajgca:

Haefner G., Wprowadzenie do antropologii filozoficznej, przet. W. Szymona, Krakéw: WAM 2014.
Wybér tekstéw zrédtowych przygotowany przez prowadzacego




KARTA PRZEDMIOTU

. Dane podstawowe

Opisy przedmiotu_Filozofia Il stopnia_Rok |

Nazwa przedmiotu

Nowozytne i wspotczesne spory o
poznawalnosé, istnienie i nature Boga

Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim

Modern and contemporary debates about
existence and nature of God, and possibility of
acquiring knowledge about it.

Kierunek studiow filozofia
Poziom studiéw (1, Il, jednolite magisterskie) Il

Forma studidw (stacjonarne, niestacjonarne) stacjonarne
Dyscyplina filozofia
Jezyk wyktadowy polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna |

Piotr Gutowski, prof.

Forma zaje¢ (katalog
zamkniety ze stownika)

Liczba godzin

semestr Punkty ECTS

konwersatorium 30

Wymagania wstepne | Generalna znajomos¢ historii filozofii nowozytnej i wspdtczesnej

1. Cele ksztatcenia dla przedmiotu

1. Nabycie wiedzy na temat teoretycznych uwarunkowan i historycznych kontekstéw réznych
podejs¢ do zagadnienia poznawalnosci, istnienia i natury Boga proponowanych przez

myslicieli nowozytnych i wspétczesnych.

2. Nabycie umiejetnosci klarownego objasnienia kazdego z proponowanych stanowisk oraz

wskazania jego mocnych i stabych stron.

Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektéw kierunkowych

. . Odniesienie do
Symbol Opis efektu przedmiotowego efektu kierunkowego
WIEDZA
wo1 zna szczegétowo terminologie zwigzang z zagadnieniem W03, W04, WO05,
poznawalnosci, istnienia i natury Boga, ma uporzadkowang i W06, W09
ugruntowanag historycznie wiedze na ten temat oraz zna
praktyczne implikacje kazdego ze stanowisk w odniesieniu do
zycia spotecznego.
UMIEJETNOSCI
uo1 posiada umiejetnosc¢ integrowania wiedzy z zakresu podjetych uo4d
na zajeciach zagadnien i z wiedzg w zakresie nauk
humanistycznych
KOMPETENCJE SPOLECZNE
K01 uzasadnienia role problematyki podjetej na zajeciach w catej KO3,
tradycji mysli zachodniej i potrafi je wykorzystaé do interpretacji | KO4
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| aktualnych wydarzen spoteczno-kulturowych |

Iv. Opis przedmiotu/ tresci programowe

W filozofii ostatnich 500 lat problematyka dotyczaca poznawalnosci, istnienia i natury Boga ulegta
znacznemu przeksztatceniu w poréwnaniu ze starozytnoscia chrzescijanska i Sredniowieczem.
Pojawity sie i z biegiem czasu uzyskaty znaczny wptyw wsérdd uczonych stanowiska panteistyczne,
panenteistyczne, deistyczne, agnostyczne i ateistyczne. Jednym z powoddw tego byty teoretyczne
problemy, jakie rodzit tzw. klasyczny teizm. W trakcie zajec¢ zapoznamy sie blizej ze stanowiskami
takich autoréw jak np. Spinoza, Hume, Kant, Hegel, Marks, Nietzsche, James, Whitehead,
Wittgenstein, Plantinga, Swinburne, Dawkins.

V. Metody realizacji i weryfikacji efektow uczenia sie
Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
W03, Analiza tekstu Obserwacja Oceniony tekst pracy
W04, pisemnej
WO05,
Wo06,
W09
UMIEJETNOSCI
U 01 Analiza tekstu Obserwacja Oceniony tekst pracy
pisemnej
U 02 Dyskusja Obserwacja Karta oceny pracy w
grupie
KOMPETENCJE SPOLECZNE
K 01, Dyskusja Obserwacja Karta oceny pracy w
K_02 grupie
VI. Kryteria oceny, wagi...

Na ocene niedostateczna:

W: Student nie posiada podstawowej wiedzy na temat teoretycznych uwarunkowan i historycznych
kontekstow rdéznych podejs¢ do zagadnienia poznawalnosci, istnienia i natury Boga proponowanych
przez myslicieli nowozytnych i wspdtczesnych. Nie zapoznat sie zomawianym materiatem i
wymaganymi lekturami.

U: Student nie rozumie podstawowych tresci przekazywanych na zajeciach.

K: Student nie angazuje sie we wiasny proces zdobywania wiedzy, nie bierze udziatu w dyskusji lub
nie potrafi w zrozumiaty sposéb sformutowac swojego stanowiska.

Na ocene dostateczna:

W: Student posiada ogdlng wiedze na temat teoretycznych uwarunkowan i historycznych kontekstéow
réznych podejs¢ do zagadnienia poznawalnosci, istnienia i natury Boga proponowanych przez
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myslicieli nowozytnych i wspétczesnych. Zna pobieznie tresci wyktadu, materiat omawiany na
zajeciach i wymagane lektury.

U: Student w stopniu podstawowym rozumie tresci przekazywane na zajeciach.

K: Student uczestniczy w zajeciach, ale jego postawa jest bierna, pozbawiona kreatywnosci i
zaangazowania. W matym stopniu angazuje sie w dyskusje i korzysta z dostepnej literatury
przedmiotu.

Na ocene dobra:

W: Student posiada uporzagdkowang wiedze na temat teoretycznych uwarunkowan i historycznych
kontekstow rdéznych podejs¢ do zagadnienia poznawalnosci, istnienia i natury Boga proponowanych
przez myslicieli nowozytnych i wspdtczesnych. Dobrze zna teksty stanowigce podstawe pracy na
zajeciach.

U: Student potrafi zaprezentowaé posiadang wiedze, a takze w sposdb poprawny z niej korzysta i
potrafi analizowac teksty zrédtowe.

K: Student aktywnie uczestniczy w zajeciach, wykazuje otwartosé na potrzebe pogtebiania posiadanej
wiedzy i umiejetnosci. Chetnie angazuje sie w dyskusje. Wypowiada sie w sposdb zorganizowany,
Swiadczacy o zrozumieniu tematu.

Na ocene bardzo dobra:

W: Student posiada usystematyzowang i ugruntowang wiedze na temat teoretycznych uwarunkowan
i historycznych kontekstéw réznych podejs¢ do zagadnienia poznawalnosci, isthienia i natury Boga
proponowanych przez myslicieli nowozytnych. Rozumie czytane teksty i osadza je w kontekscie
zdobytej uprzednio wiedzy.

U: Student ma opanowane narzedzia analizy i syntezy posiadanej wiedzy oraz poprawnie,
samodzielnie z nich korzysta. Wykazuje bardzo dobre rozumienie tekstu Zrodtowego.

K: Student w sposéb aktywny uczestniczy w zajeciach, z wiasnej inicjatywy pogtebia i doskonali
posiadang wiedze i umiejetnosci.

VII. Obcigzenie praca studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 30
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 30

VIII. Literatura

Fragmenty tekstéw wybranych myslicieli nowozytnych i wspdtczesnych dostarczone przez
prowadzgcego zajecia.

Literatura uzupetniajgca

Filozofia Boga, t.1-2, red. S. Janeczek, A. Staroscic, Lublin: Wydawnictwo KUL 2017
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Teizm, ateizm i religia. Najnowsze spory w anglosaskiej filozofii analitycznej , red. P. Gutowski, M.
Iwanicki, Wydawnictwo KUL 2019.
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KARTA PRZEDMIOTU

. Dane podstawowe

Nazwa przedmiotu Odyseja filozoficzna - swiat, bogowie, ludzie w
poszukiwaniu natury cztowieka

Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim Philosophical Odyssey - the World, Gods and
Man in Search of Human Nature

Kierunek studiow Filozofia

Poziom studiéw (1, Il, jednolite magisterskie) Il

Forma studiow (stacjonarne, niestacjonarne) stacjonarne

Dyscyplina Filozofia

Jezyk wyktadowy polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna | Anna Palusiriska

Forma zaje¢ (katalog Liczba godzin semestr Punkty ECTS
zamkniety ze stownika)

konwersatorium 30 [ 2

Wymagania wstepne Zaliczony wyktad kursoryczny z historii filozofii starozytne;j i
Sredniowieczne;j

Wiedza o podstawowych kierunkach filozoficznych w starozytnosci
(platonizm, arystotelizm, stoicyzm, neoplatonizm).

. Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1: przedstawienie gtéwnych nurtéw filozofii starozytnej oraz wptyw idei filozofii klasycznej na pozniejszg mysl i
kulture europejskg

C2: prezentacja zagadnien i dyskusiji, ktére podejmujg problem metody filozofowania, celow filozofii, wyjasnienia
ludzkiego dziatania, relacji poznania teoretycznego do teurgii i wiary.

C3: zapoznanie z klasycznymi tekstami filozofii starozytnej
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M. Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektéow kierunkowych
Odniesienie do
Symbol Opis efektu przedmiotowego .
¥ P P g efektu kierunkowego
WIEDZA

W 01 Student ma wszechstronng znajomosc i pogtebione zrozumienie K_W04

B filozofii starozytnej w ksztattowaniu kultury intelektualnej Europy
W 02 Student zna terminologie podstawowych systemow filozoficznych K_Wo06

- antyku oraz najwazniejszych stanowiska antropologiczne, etyczne i

metafizyczne

W_03 Student ma uporzadkowang i ugruntowana historycznie wiedze ogdlng K_W05

o roli zrodet filozofii w filozofii Platona i Arystotelesa dla pozniejszej
refleksji filozoficznej

UMIEJETNOSCI

U o1 Student posiada pogtebione umiejetnoéci badawcze, obejmujace K_U04
analize tekstow klasycznych, synteze idei i pogladow filozofii
starozytnej. Umie opracowac i zaprezentowac¢ wyniki analizy tekstu
filozoficznego i je zsyntetyzowac, podajac ogole reguty i wnioski.

u_02 K_U11
Student umie dobra¢ wtasciwe narzedzia metafilozoficzne do
interpretacji i analizy klasycznego tekstu filozoficznego, streszcza i
analizuje argumenty filozoficzne, identyfikuje ich kluczowe tezy,
zatozenia i konsekwencje oraz proponuje wtasne tezy i wtasng
interpretacje.

KOMPETENCJE SPOtECZNE

K_01 Student jest w stanie dokona¢ pogtebionej analizy probleméw, ktore K_K04
pojawiaja sie w filozofii antycznej oraz samodzielne sformutowac
propozycje ich rozwiazania.

K_02 Student umie ocenié¢ problemy wspétczesnej filozofii i problemy K_KO03
okotofilozoficzne, dotykajgce pytan o nature cztowieka,
panstwa, samorealizacji i wskazac filozoficzny i historyczny
kontekst tych zagadnien.

V. Opis przedmiotu/ tresci programowe

Celem zaje¢ jest analiza i interpretacja tekstow zrédtowych klasycznych autoréw, ktére w sposéb
paradygmatyczny przedstawiajg zagadnienia, dotyczgce metody filozofii, celéw dyskursu
filozoficznego, koncepcji cztowieka i Boga, poje¢ etycznych. W ramach zaje¢ zostanie postawione
pytanie, czy i w jaki sposob dyskurs filozoficzny i filozoficzna kontemplacja moze by¢ metoda
oczyszczenia i doskonalenia duszy (Platon, Fedon; Arystoteles, Etyka Nikomachejska, Seneka, O
szczesciu; Marek Aureliusz, Rozmyslania; Plotyn, Enneady; Proklos, Elementy teologii).

V. Metody realizacji i weryfikacji efektow uczenia sie
Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
w_01 Wyktad konwersatoryjny Praca pisemna Oceniona i poprawiona
praca pisemna

UMIEJETNOSCI

U 01 | Praca z tekstem | Praca pisemna Oceniona praca pisemna,
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protokot
U 02 Dyskusja prezentacja protokot
KOMPETENCJE SPOLECZNE
K_01 Rozmowa sokratyczna Skrupulatna analiza protokot
wypowiedzi

VL. Kryteria oceny, wagi...
obecnos¢ — 20%
praca pisemna — 80%




VILI. Obcigzenie praca studenta
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Forma aktywnosci studenta

Liczba godzin

Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem

30

Liczba godzin indywidualnej pracy studenta

30

VIII. Literatura

Literatura podstawowa

Platon, Dialogi.

Literatura uzupetniajgca

G. Reale, Mysl starozytna, Lublin 2000.
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KARTA PRZEDMIOTU

. Dane podstawowe

Nazwa przedmiotu Ogodlna metodologia nauk
Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim General Methodology of Science
Kierunek studiow Filozofia

Poziom studiéw (1, Il, jednolite magisterskie) Il

Forma studidw (stacjonarne, niestacjonarne) Stacjonarne
Dyscyplina Filozofia
Jezyk wyktadowy polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna | dr hab. Ewa Agnieszka Lekka-Kowalik, prof. KUL

Forma zaje¢ (katalog Liczba godzin semestr Punkty ECTS
zamkniety ze stownika)

seminarium 120 -1V 20

Wymagania wstepne 1. Dobra znajomosc logiki i metodologii nauk, filozofii nauki i historii
filozofii na poziomie studiéw | stopnia.
2. Umiejetnos¢ pisania poprawng polszczyzng.

Co najmniej bierna znajomosc jezyka obcego.

1. Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C. 1. Wdrozenie studentéw w prowadzenie zaawansowanych badan naukowych w zakresie
metodologii i filozofii nauki.

C. 2. Wyksztatcenie umiejetnosci analizowania i redagowania pracy naukowe;.

C. 3. Wyksztatcenie umiejetnosci odwaznego bronienia wtasnych pogladoéw i rzetelnego podejscia do
poglagdéw odmiennych.

. Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektow kierunkowych

Odniesienie do

Symbol Opis efektu przedmiotowego .
efektu kierunkowego
WIEDZA
W_01 Student rozumie réznorodnos¢ typow wiedzy, ich K_W03; K_W04

metodologiczng specyfike i wzajemne relacje.

W_02 Student posiada pogtebiong wiedze w zakresie wyznaczonym K_WO05;
przez tematyke seminariow i tematyke swej pracy
magisterskiej.

W_03 Student zna i rozumie zaawansowane metody analizy i K_W06; K_W07;
interpretacji roznych form tekstu filozoficznego. Ponadto K_W08

Student zna i rozumie podstawowe zasady zarzadzania
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wtasnoscig intelektualna. |

UMIEJETNOSCI

U o1 Student posiada umiejetnos¢ wyszukiwania i selekcjonowania U o1
tekstéw zrédtowych, opracowan i literatury przedmiotu.
Student umie postugiwac sie metodami logiki i metodologii
nauk i stosowac je do rozwigzywania probleméw w réznych
dziedzinach wiedzy.

U 02 Student potrafi samodzielnie zdobywaé wiedze i doskonali¢ U 03
swoje zdolnosci badawcze wtasciwe dla przedmiotu studiow.

U 03 Student jest w stanie dyskutowac problemy interdyscyplinarne | U_06
ze szczegblnym uwzglednieniem zaleznosci logicznych i
metodologicznych.

U 04 Student umie analizowac tekst naukowy; rekonstruujac U 07
zatozenia, tezy i konsekwencje tego tekstu oraz sposdb ich
uzasadnienia.

U_05 Student umie w ustalonym terminie przygotowac prace U _02;U_10
naukowg na zadany temat prawidtowo wyszukujac zrédta, w
tym obcojezyczne a takze prezentowac i bronié tez
sformutowanych w swej pracy.

KOMPETENCIJE SPOLECZNE
K 01 Student rozumie potrzebe uczenia sie przez cate zycie. K_05
K_02 Student potrafi pracowaé w grupie, w szczegdlnosci zespotowo | K_02

rozwigzywac problemy. Jest gotéw do pogtebionej analizy
sytuacji problemowej.

K_03 Student jest przygotowany do merytorycznej dyskus;ji i K_01
krytycznej analizy omawianych tez, oraz samodzielnego
stawiania probleméw i proponowania rozwigzan.

K_04 Student ma swiadomos¢ kulturowej doniostosci prawdy i K_03
racjonalnego uzasadnienia. Rozumie i respektuje etyczny
wymiar badan naukowych i poczuwa sie do odpowiedzialnosci
za spoteczne skutki rozwoju nauki i upowszechniania wynikéw
badan.

\TA Opis przedmiotu/ tresci programowe

1. Omodwienie kanondéw rzetelnosci naukowej oraz wymogow stawianych pracy naukowej.

2. Omoéwienie metodyki pisania prac naukowych (konstrukcja pracy, sposoby sporzadzania
przypiséw i bibliografii, tresci niezbedne we wstepie i zakoriczeniu pracy.

3. TresSci wyznaczone przez tematy prac dyplomowych

V. Metody realizacji i weryfikacji efektow uczenia sie
Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)

WIEDZA
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W_01-03 | Praca badawcza pod kierunkiem Praca pisemna Praca magisterska
(praca seminaryjna)

UMIEJETNOSCI

U_01-05 | Praca badawcza pod kierunkiem Praca pisemna Praca magisterska
(praca seminaryjna)
KOMPETENCIJE SPOLECZNE
K_01-04 | Praca badawcza pod kierunkiem Praca pisemna Praca magisterska

(praca seminaryjna)

VI. Kryteria oceny, wagi
1. Obecnosé i aktywnosé na zajeciach;

2. Przygotowanie kolejnych etapdw pracy dyplomowej: Semestr 1: Sformutowanie tematu pracy oraz
przeanalizowanie literatury. Przedstawienie stanu badan w zakresie

podjetym w pracy. Semestr 2: Przedstawienie planu pracy, wstepu i gtéwnych pozycji bibliografii.
Semestr 3: przedstawienie 2/3 zaplanowanej pracy. Semestr 4: Przedstawienie catosci pracy. W
przypadku doktorantéw wymagania na zaliczenie zostajg ustalone indywidualnie, przy czym wymaog
minimalny to przedstawienie stanu zaawansowania pracy co najmniej raz na semestr.

ZALICZENIE:

WIEDZA: Student rozumie réznorodnosci typodw wiedzy, ich metodologiczng specyfike. , wzajemne
relacje i role w ksztattowaniu kultury duchowej. Student ma pogiebiong wiedze w zakresie
wyznaczonym przez tematyke seminarium/ tematyke jego pracy magisterskiej; zna i rozumie
zaawansowane metody analizy i interpretacji tekstu naukowego; zna i rozumie podstawowe zasady
zarzgdzania wtasnoscig intelektualng;

UMIEJETNOSCI: Student umie opracowaé stan badan na zadany temat i umie postugiwaé sie
metodami logiki formalnej i metodologii nauk w rozwigzywaniu problemoéow w réznych dziedzinach
wiedzy. Student umie samodzielnie zdobywaé¢ wiedze i doskonali¢ swoje umiejetnosci badawcze
wtasciwe dla przedmiotu studidw. Student jest w stanie dyskutowac problemy interdyscyplinarne ze
szczegbélnym uwzglednieniem logicznych zaleznosci miedzy tezami i teoriami. Student umie
analizowaé teksty naukowe, rekonstruujgc zatozenia, tezy i konsekwencje oraz sposéb ich
uzasadnienia. Student przygotowuje w ustalonym terminie prace dyplomowa, , wyszukuj3c,
prawidtowo dobierajagc i wykorzystujagc zZrédta, w tym obcojezyczne. Student jest w stanie
prezentowac i bronié tez postawionych w jego pracy dyplomowej.

KOMPETENCJE SPOLECZNE: Student widzi potrzebe uczenia sie przez cate zycie. Wykazuje gotowosc
do pracy w grupie, w szczegdlnosci do zespotowego rozwigzywania zadan, merytorycznej dyskusji i
krytycznej analizy tez. Student jest przygotowany do zespotowego stawiania probleméw i
proponowania rozwigzan . Student ma swiadomosc¢ kulturowej doniostosci klasycznego pojmowania
prawdy i racjonalnego uzasadnienia. Student wykazuje zainteresowanie biezgcymi trendami
filozoficznymi, kulturowymi i $wiatopoglagdowymi; rozumie etyczny wymiar nauki i jej spoteczng
doniostosé; respektuje kanony rzetelnosci naukowej.
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BRAK ZALICZENIA:

WIEDZA: Student nie rozumie rdéznorodnosci typow wiedzy, ich metodologicznej specyfiki,
wzajemnych relacji i roli w ksztattowaniu kultury duchowej. Student nie ma dostatecznej wiedzy w
zakresie wyznaczonym przez tematyke seminariow/tematyke jego pracy magisterskiej. Student nie
zna lub nie rozumie podstawowych zasad zarzadzania wtasnoscig intelektualng;

UMIEJETNOSCI: Student nie umie opracowywaé stanu badar na zadany temat i nie umie postugiwac
sie metodami logiki formalnej i metodologii nauk. Student nie umie samodzielnie zdobywa¢ wiedzy
ani doskonali¢ swoich umiejetnosci badawczych. Student nie umie dyskutowaé problemow
interdyscyplinarnych ani nie umie analizowaé tekstow naukowych; nie przygotowuje w ustalonym
terminie prac dyplomowych lub ich uzgodnionych czesci; nie jest w stanie prezentowac i bronié¢ tez
postawionych w jego pracy dyplomowej.

KOMPETENCJE SPOLECZNE: Student nie wykazuje zrozumienia dla potrzeb uczenia sie przez cate zycie
oraz nie wykazuje gotowosci do pracy w grupie. Student nie wykazuje $wiadomosci doniostosci
klasycznego pojmowania prawdy ani racjonalnego uzasadnienia; nie wykazuje zainteresowania
biezagcymi trendami filozoficznymi, kulturowymi i Swiatopoglagdowymi. Student nie respektuje
kanondw rzetelnosci naukowe;j.

VII. Obciazenie praca studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 120
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 480

VIIL. Literatura

Literatura podstawowa

R. Zendrowski, Praca magisterska. Jak pisac i obroni¢. Wskazéwki metodologiczne, Warszawa 2004;
R. Zendrowski, Technika pisania prac magisterskich, Warszawa 2005;

S. Kaminski, Nauka i metoda, Lublin 1994, PAN,

\"Dobre obyczaje w nauce\", http://ichf.edu.pl/Dobre_obyczaje_w_nauce.pdf

Literatura uzupetniajgca

S. Haack, Defending science - within reason, Prometheus Books 2003 oraz literatura wtasciwa dla
prowadzonych prac dyplomowych;
M. Dummet, Natura i przysztos¢ filozofii, Warszawa 2010.
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KARTA PRZEDMIOTU

. Dane podstawowe
Nazwa przedmiotu Pochodzenie cztowieka
Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim Human origin
Kierunek studiow Filozofia
Poziom studiéw (1, Il, jednolite magisterskie) Il
Forma studidw (stacjonarne, niestacjonarne) Stacjonarne
Dyscyplina Filozofia
Jezyk wyktadowy Polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna | dr Andrzej Zykubek

Forma zajec (katalog Liczba godzin semestr Punkty ECTS
zamkniety ze stownika)
konwersatorium 30 I 4

Wymagania wstepne | Umiejetnos¢ krytycznego myslenia i analizowania tekstéw naukowych

. Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1. Przedstawienie statusu antropologii przyrodniczej i sposobdw jej uprawiania na tle innych
dyscyplin i dziedzin wiedzy

C2. Prezentacja i omdéwienie gtéwnych ztozen syntetycznej teorii ewolucji w kontekscie
antropogenezy

C3 Prezentacja filogenezy cztowieka

C4. Ukazanie sposobu budowania obrazu swiata z uwzglednieniem osiggnieé wspdtczesnej biologii
molekularnej, teorii ewolucji biologicznej i antropogenezy

. Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektéw kierunkowych

Odniesienie do

Symbol Opis efektu przedmiotowego efektu kierunkowego
WIEDZA
W_01 ma podstawowgq wiedze o miejscu i znaczeniu filozofii w relacji | W02

do nauk przyrodniczych, w szczegdélnosci nauk biologicznych,
oraz o specyfice przedmiotowej i metodologicznej filozofii

W_02 zna terminologie podstawowych systemow filozoficznych i w03
rézne koncepcje uprawiania filozofii biologii, antropologii,
analiz filogenetycznych

UMIEJETNOSCI

U 01 posiada umiejetnosc¢ integrowania wiedzy z réznych dyscyplin uo4
naukowych, zwtaszcza filozofii i nauk przyrodniczych do
budowania obrazu swiata i podejmowania dyskusji
Swiatopoglagdowych

U 02 umie analizowad i interpretowac teksty filozoficzne i niezbyt uo05, Uo6
specjalistyczne teksty nauk przyrodniczych, poprawnie stoso-
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wac terminologie specjalistyczng, identyfikowaé ich zatozenia,
krytycznie oceniaé argumenty i formutowac wtasne wnioski

KOMPETENCIJE SPOtECZNE

K 01 jest przygotowany do podejmowania dyskusji, dokonywania K02
analizy problemdw i formutowania propozycji ich rozwigzan
oraz wyrazania sgdéw dotyczacych poznawczej wartosci
réznych typow wiedzy o Swiecie, a w szczegélnosci wiedzy z
zakresu antropologii przyrodniczej i ewolucjonizmu

K_02 ma Swiadomos¢ wartosci nauki i jej ograniczen, zna potrzebe K04
ciggtego doksztatcania sie i korzystania z réznych typow wiedzy
oraz interesowania sie aktualnymi nurtami filozoficznymi i
osiggnieciami nauk przyrodniczych

Iv. Opis przedmiotu/ tresci programowe

Zawartosc tresciowa przedmiotu obejmuje nastepujgce zagadnienia:

e Cztowiek jako istota biokulturowa.

e Przebieg i mechanizmy procesu ucztowieczenia.

e Formy przedludzkie i wczesnoludzkie.

e Pojawienie sie Homo sapiens.

e Elementy prymatologii. Osobliwosci gatunkowe cztowieka. Elementy ekologii cztowieka

(autekologia i synekologia).

e Ewolucja biokulturowa, a srodowisko zycia cztowieka.

e Antropopresja w toku ewolucji cztowieka.

e Stanowiska paleoantropologiczne i archeologiczne jako bezposrednie swiadectwa ewolucji

biokulturowej cztowieka i jako element srodowiska abiotycznego.

W czesci ogolnej tematyka zaje¢ obejmuje wiadomosci zwigzane z istotg i sposobami badania
ewolucji organicznej. Przedstawione beda podobienstwa i réznice ewolucji biologicznej i kulturowej
oraz rozne definicje kultury. Kultura cztowieka zostanie zaprezentowana jako sposob adaptacji do
warunkow Srodowiska. W czesci szczegdtowe]j przedstawiony zostanie zwigzek procesu hominizacji ze
srodowiskiem naturalnym i ewolucjg kulturowg oraz spoteczno-biologiczne konsekwencje zmian
kulturowych w czasie i przestrzeni. A w szczegdlnosci w okresie plejstocenu oraz poczatkéw holocenu
i przejscia od gospodarki przyswajalnej do wytwdrczej (wynalezienie rolnictwa i domestykacja).
Przedstawione zostang konsekwencje biologiczne i spoteczne wymienionych powyzej procesow.
Na wybranych przykfadach poruszone zostang zagadnienia ochrony przedstawicieli rzedu naczelnych,
w tym przede wszystkim matp cziekoksztattnych, a takze problematyka ochrony stanowisk
paleoantropologicznych i archeologicznych jako bezposrednich $wiadectw ewolucji biokulturowej
cztowieka.

W oparciu o0 modele i oryginalne preparaty oraz artefakty uczestnicy zaje¢ bedg mogli przesledzi¢
zmiany zachodzace w toku ewolucji naczelnych, istot cztowiekowatych oraz gatunku Homo sapiens w
zakresie cech biologicznych (morfologicznych) oraz jego wyposazenia kulturowego.

V. Metody realizacji i weryfikacji efektow uczenia sie
Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
w_01 Wyktad konwersatoryjny Kolokwium / Sprawdzian Oceniony tekst pracy
pisemny pisemnej
UMIEJETNOSCI
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U 01 Dyskusja Obserwacja Raport z obserwacji
U 02 Analiza tekstu Referat Plik z referatem
KOMPETENCJE SPOLECZNE
K 01 Dyskusja Obserwacja Raport z obserwacji
K_02 Dyskusja Obserwacja Raport z obserwacji
VI. Kryteria oceny, wagi

Ocena z konwersatorium

— 2 sprawdziany pisemne (40%);
— referat przedstawiony na zajeciach (30%);
— aktywnosé na zajeciach (30%).

VII. Obciagzenie pracg studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 30
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 90

VIII. Literatura

Literatura podstawowa

e Avise, John C.; Babik, Wiestaw (op. 2008): Markery molekularne, historia naturalna i
ewolucja. we wspétpracy z Jacek Metody Szymura. Warszawa: Wydawnictwa Uniwersytetu
Warszawskiego.

e Beisert, Maria (2012): Seksualnos¢ w cyklu zycia cztowieka. Wyd. 2 zm., 4 dodr. Warszawa:
Wydawnictwo Naukowe PWN (Krétkie Wyktady z Psychologii).

e Dzik, Jerzy (2018): Biologia czyli Sens zycia. Wydanie 1, dodruk 1. Warszawa: Wydawnictwa
Uniwersytetu Warszawskiego.

e Dzik, Jerzy (2018): Zoologia. R6znorodnosé i pokrewienstwa zwierzat. Wydanie 1, dodruk 2.
Warszawa: Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego.

e Futuyma, Douglas J.; Edwards, Scott V.; True, John R.; Babik, Wiestaw; Radwan, Jacek (op.
2008): Ewolucja. Warszawa: Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego.

e Henke, Winfried; Tattersall, lan (2015): Handbook of Paleoanthropology. Berlin, Heidelberg:
Springer Berlin Heidelberg.

e Kaczmarek, Maria; Wolanski, Napoleon (2018): Rozwdj biologiczny cztowieka. Od poczecia
do smierci. Wydanie IX. Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN.

e Kalat, James W.; Binder, Marek; Jarmocik, Anna; Kuniecki, Michat Jakub (2019): Biologiczne
podstawy psychologii. we wspdtpracy z Jan Kaiser. Wydanie 1 - 10 dodruk. Warszawa:
Wydawnictwo Naukowe PWN.

e Koch, Christof; Crick, Francis; Hess, Grzegorz (2019): Neurobiologia na tropie swiadomosci.
Wydanie 1, dodruk 7. Warszawa: Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego.

e Leakey, Richard E. (1995): Pochodzenie cztowieka. Wyd. 1. Warszawa: CIS (Science masters).

e Lewin, Roger; Tomaszewski, Andrzej Jacek (2002): Wprowadzenie do ewolucji cztowieka.
Warszawa: Prészynski i S-ka (Wprowadzenia. Nauki Przyrodnicze).
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e tomnicki, Adam (2013): Ekologia ewolucyjna. 2 wyd. Warszawa: Wydawnictwo Naukowe
PWN.

e Mizgajska-Wiktor, Hanna; Fogt-Wyrwas, Renata; Jarosz, Wojciech (2018): Podstawy biologii
cztowieka. Komoérka, tkanki, rozwdj, dziedziczenie. Wydanie | - dodruk 3. Warszawa:
Wydawnictwo Naukowe PWN.

e Ramachandran, V. S.; Binder, Anna; Binder, Marek; Kotodziej-J6zefowicz, Elzbieta (2017):
Neuronauka o podstawach cztowieczenstwa. O czym moéwi mézg? Wydanie 1, dodruk 2.
Warszawa: Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego.

e Wolaniski, Napoleon (2012): Ekologia cztowieka. Podstawy ochrony srodowiska i zdrowia
cztowieka. Wyd. 1, 4 dodr. Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN.

Literatura uzupetniajgca

e Harari, Yuval Noah; Romanek, Michat (2019): Homo deus. Krotka historia jutra. Wydanie
pierwsze, dodruk. Krakow: Wydawnictwo Literackie.

e Dennett, Daniel Clement; Bielecka, Krystyna; Mitkowski, Marcin (2017): Od bakterii do
Bacha. O ewolucji umystéw. Krakow: Copernicus Center Press.

e Diamond, Jared M.; Weiner, January (2019): Trzeci szympans. Ewolucja i przysztosé
zwierzecia zwanego cztowiekiem. Wydanie drugie poprawione. Krakéw: Copernicus Center
Press.

e Dunbar, Robin lan MacDonald; Ciesla-Szymariska, Dominika (2019): Ilu przyjaciét potrzebuje
cztowiek? Liczba Dunbara i inne wybryki ewolucji. Wydanie drugie (pierwsze w tej edyciji).
Krakéw: Copernicus Center Press.

e Dunbar, Robin lan MacDonald; Kucharzyk, Barttomiej (2015): Nowa historia ewolucji
cztowieka. Wyd. 3. Krakéw: Copernicus Center Press.

e Dunbar, Robin lan MacDonald; Lamza, tukasz (2019): Cztowiek. Biografia. Wydanie II.
Krakéw: Copernicus Center Press.
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KARTA PRZEDMIOTU

(N Dane podstawowe
Nazwa przedmiotu Podstawy etyki normatywnej
Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim Basics of Normative Ethics
Kierunek studiéw Filozofia
Poziom studiéw (I, Il, jednolite magisterskie) Il
Forma studidw (stacjonarne, niestacjonarne) Stacjonarne
Dyscyplina Filozofia
Jezyk wyktadowy Polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna | Dr Matgorzata Borkowska-Nowak

Forma zajec (katalog Liczba godzin semestr Punkty ECTS
zamkniety ze stownika)

konwersatorium 30 1] 2

Wymagania wstepne | Znajomos¢ podstawowych pojec z zakresu etyki ogdlnej i szczegdtowej

Il. Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1l Rozszerzenie, pogtebienie oraz uporzgdkowanie wiedzy z zakresu etyki zdobytej na pierwszym
etapie studiow

C2 Rozwiniecie umiejetnosci analizy problemdéw etycznych




Opisy przedmiotu_Filozofia Il stopnia_Rok Il

Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektéw kierunkowych

Symbol

Opis efektu przedmiotowego

Odniesienie do efek-
tu kierunkowego

WIEDZA

W_01

Ma pogtebiong wiedze o przedmiotowej i metodologicznej spe-
cyfice etyki jako dyscypliny filozoficznej, zna terminologie gtéw-
nych teorii etycznych

K_W03

W_02

Zna specjalistyczng terminologie w zakresie etyki ogdlnej i
szczegbtowej w wybranym, nowozytnym jezyku obcym

K_W04

W_03

Ma ugruntowang wiedze obejmujgcy gtéwne kierunki etyki, a
takze najwazniejsze klasyczne, nowozytne i wspdtczesne spory
etyczne i Swiatopogladowe

K_WO05

W_04

Ma pogtebiona wiedze w zakresie gtdwnych problemoéw badaw-
czych etyki, rozumie ztozonosé najwazniejszych zagadnien zycia
moralnego

K_WO06

W_05

Ma wiedze o najwazniejszych instytucjach kultury, interesuje sie
biezgcymi wydarzeniami zycia spotecznego

K_WO09

UMIEJETNOSCI

u_o1

Dokonuje syntezy réznych idei i poglagddéw etycznych. Potrafi od-
powiednio stosowaé¢ metody/narzedzia badawcze wypracowa-
ne w ramach rdznych szkét filozoficznych proponujgc wtasne
rozwigzania problemoéw moralnych. Rozwija zdolnosci do zdy-
scyplinowanej refleksji bazujgcej na osiggnieciach réznych nauk

K_U04

u_o2

Planuje i realizuje proces uczenia sie poprzez wspdtprace z in-
nymi uczestnikami konwersatorium, w pracy grupowej przyjmu-
je rézne role, takze kierownice

K_U11

KOMPETENCJE SPOtECZNE

K_01

Dokonuje pogtebionej analizy probleméw pojawiajgcych sie w
zyciu spotecznym, formutuje propozycje ich rozwigzania biorac
od uwage wymogi dziatania na rzecz wspdlnego dobra. Bierze
odpowiedzialno$¢ za podejmowane przez siebie decyzje i wy-
maga tego od innych

K_K03

K_02

Uczestniczy w zyciu kulturalnym, interesuje sie aktualnymi wy-
darzeniami i trendami filozoficznymi

K_KO4

V.

Opis przedmiotu/ tresci programowe

Na konwersatorium podejmowane sg nastepujace zagadnienia: 1. Akt i przezycie etyczne w filozofii
Maxa Schelera i Immanuela Kanta 2. Znaczenie arystotelesowsko-tomistycznej teorii moznosci i aktu
dla budowy aktu etycznego 3. Dobro i wartos¢ w mysli Arystotelesa, sw. Augustyna, sw. Tomasza z
Akwinu, Immanuela Kanta, Maxa Schelera, Karola Wojtyty 4. Zagadnienie normy i szczescia w wybra-
nych systemach etycznych

V.

Metody realizacji i weryfikacji efektow uczenia sie

Symbol

Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji

(lista wyboru) (lista wyboru)

(lista wyboru)
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efektu |
WIEDZA

w_01 Dyskusja Obserwacja Karta oceny pracy w gru-

pie
UMIEJETNOSCI

u_01 Analiza tekstu Praca pisemna Karta oceny pracy w gru-

pie
KOMPETENCJE SPOLECZNE

K_01 Dyskusja Obserwacja Karta oceny pracy w gru-

pie
VI. Kryteria oceny, wagi...

Ocena niedostateczna
Student nie zna inie rozumie podstawowych pojec¢ etycznych

Student nie potrafi sformutowad tezy ani jej uzasadnic

Ocena dostateczna
Student posiada elementarng znajomos¢ podstawowych pojec i kwestii etycznych

Student jest stabo przygotowany do konfrontacji wtasnych pogladéw z pogladami innych

Ocena dobra
Student ma uporzadkowang i pogtebiong wiedze z zakresu etyki

Student poprawnie formutuje odpowiedzi na zadawane pytania, potrafi je rozwingc

Ocena bardzo dobra
Student doskonale zna i rozumie pojecia i stanowiska w etyce

Student jest rzetelnie przygotowany do dialogu z reprezentantami odmiennych pogladéw
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VILI. Obcigzenie praca studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 30
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 30

VIII. Literatura

Literatura podstawowa

K. Wojtyta, Zagadnienie podmiotu moralnosci, (red.) T. Styczen, J. W. Gatkowski, A. Rodzinski, A.
Szostek, Lublin 1991; K. Wojtyta, Wyktady lubelskie, (red.) T. Styczen, J. W. Gatkowski, A. Rodziiski,
A. Szostek, Lublin 1986.

Literatura uzupetniajgca
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. Dane podstawowe
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Nazwa przedmiotu

Podstawy logiki dla filozofow

Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim

Logical background for philosophers

Kierunek studiow Filozofia
Poziom studidéw (I, Il, jednolite magisterskie) Il

Forma studiow (stacjonarne, niestacjonarne) Stacjonarne
Dyscyplina Filozofia
Jezyk wyktadowy polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna | Dr hab. Bozena Czernecka-Rej

Forma zajec (katalog
zamkniety ze stownika)

Liczba godzin

semestr Punkty ECTS

konwersatorium 15

Wymagania wstepne

Znajomosc¢ gramatyki jezyka polskiego i matematyki na elementarnym po-
ziomie szkoty $rednie;j.

. Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1. Zapoznanie studenta z gtéwnymi pojeciami, problemami i osiggnieciami logiki

C2. Zapoznanie studenta z klasycznym rachunkiem logicznym.

C3. Wyksztatcenie u studenta umiejetnosci rozwigzywania zadan z logiki.

C4. Uczulenie studenta na problematyke poprawnosci logicznej i btedu logicznego.

. Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektéw kierunkowych

. . Odniesienie do efek-
Symbol Opis efektu przedmiotowego tu kierunkowego
WIEDZA
W_01 Student zna podstawowe typy wyrazen, gtéwne sposoby uza- K_W11
sadniania twierdzen i gtdwne typy wiedzy oraz rozumie ich
specyfike.
W_02 Student zna i rozumie podstawowe zasady budowy i wtasnosci | K_W14
teorii.
UMIEJETNOSCI
U 01 Student potrafi analizowac proste rozumowania, ustalajgcich | K_U06
strukture i oceniajac poprawnosc
U 02 Student umie rozwigzywac zadania w zakresie klasycznego ra- | K_U06
chunku logicznego
U 03 Student potrafi badaé poprawnos¢ sformalizowanych dowo- K_U06
dow.
U 04 Student umie rozpoznawac i charakteryzowaé podstawowe K_U10
btedy logiczne.
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KOMPETENCJE SPOLECZNE
K 01 Student wykazuje gotowos¢ do zespotowego rozwigzywania K_KO02
zadan i merytorycznej dyskusji

Iv. Opis przedmiotu/ tresci programowe

Budowa, rodzaje i wtasnosci wnioskowania, poprawnos¢ wnioskowania i btedy we wnioskowaniu.
Wynikanie logiczne, sprzecznosc i zaleznosci pokrewne. Budowa rachunku logicznego, pojecie in-

terpretacji i modelu. Klasyczny rachunek zdan, sylogistyka. Podstawowe witasnosci metalogiczne.

Podziat logiczny, teoria pytan, definicji, dyskusji.

V. Metody realizacji i weryfikacji efektdw uczenia sie
Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
W_01 | Wyktad konwersatoryjny | Sprawdzian pisemny | Protokot zaliczeniowy
UMIEJETNOSCI
U 01 | Cwiczenia praktyczne | Sprawdzian pisemny | Protokét zaliczeniowy
KOMPETENCJE SPOLECZNE
K_01 | Praca w grupach | Obserwacja | Karta oceny
VI. Kryteria oceny, wagi...

OCENA NIEDOSTATECZNA

WIEDZA: Student nie posiada wymaganej wiedzy na temat wnioskowania lub definicji. Student nie
ma elementarnej wiedzy o budowie teorii, typach wiedzy.

UMIEJETNOSCI: Student nie potrafi analizowa¢ wnioskowan, rozpoznawaé btedéw logicznych, rozwia-
zywac zadan z logiki.

KOMPETENCJE SPOLECZNE: Student nie angazuje sie w proces ksztatcenia.

OCENA DOSTATECZNA

WIEDZA: Student opanowat materiat dotyczacy budowy, wtasnosci, rodzajow i poprawnosci wniosko-
wania oraz definicji. Student ma ogdlne pojecie o budowie teorii, typach.

UMIEJETNOSCI: Student potrafi ustalaé strukture prostych wnioskowan, dyskutowaé ich poprawnos,
rozpoznawac i omawiac btedy logiczne. Z pomocg nauczyciela potrafi rozwigzywac najprostsze zada-
nia z logiki formalnej.

KOMPETENCJE SPOLECZNE: Student angazuje sie w proces ksztatcenia.

OCENA DOBRA

WIEDZA: Wiedza studenta obejmuje catos¢ przedstawionego materiatu, ale moze miec braki w nie-
istotnych szczegotach.

UMIEJETNOSCI: Student potrafi samodzielnie rozwigzywaé typowe zadania w zakresie wszystkich wy-
maganych umiejetnosci.

KOMPETENCJE SPOLECZNE: Student angazuje sie w proces ksztatcenia.

OCENA BARDZO DOBRA
WIEDZA: Student ma ugruntowang i uporzgdkowang wiedze, obejmujgcy catos¢ przedstawionego
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materiatu, i potrafi swobodnie korzystac z tej wiedzy w sytuacjach problemowych.

UMIEJETNOSCI: Student potrafi samodzielnie rozwigzywaé typowe i nieco trudniejsze od typowych
zadania w zakresie wszystkich wymaganych umiejetnosci, potrafi samodzielnie formutowadé proble-
my, wskazywac ich mozliwe rozwigzania oraz znajdowac przyktady.

KOMPETENCJE SPOLECZNE: Student wzorowo angazuje sie w proces ksztatcenia.

VII. Obciagzenie pracg studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 15
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 45

VIII. Literatura

Literatura podstawowa

Obowigzuje materiat przerobiony na zajeciach. Literatura jest podawana dla chetnych.
Literatura uzupetniajaca

K. Ajdukiewicz, Zarys logiki, Warszawa 1955.

K. Ajdukiewicz, Logika pragmatyczna, Warszawa 1965.

L. Borkowski, Logika formalna, Warszawa 1970.

Z. Ziembinski, Logika praktyczna, Warszawa 2020%.

M. Lechniak, Elementy logiki dla prawnikéw, Lublin 20122
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KARTA PRZEDMIOTU

. Dane podstawowe

Nazwa przedmiotu Problem Boga w filozofii europejskiej
Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim The Problem of God in European Philosophy
Kierunek studiow Filozofia

Poziom studiéw (1, Il, jednolite magisterskie) Il stopien

Forma studidow (stacjonarne, niestacjonarne) Stacjonarne

Dyscyplina Filozofia

Jezyk wyktadowy Polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna | Ks. dr hab. Tomasz Duma

Forma zaje¢ (katalog Liczba godzin Semestr Punkty ECTS
zamkniety ze stownika)

konwersatorium 30 Il 2

Wymagania wstepne 1. Podstawowa wiedza z zakresu metafizyki, antropologii filozoficznej, hi-
storii filozofii i ogélnej metodologii nauk.
2. Zdolnos¢ krytycznego myslenia.

. Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1. Poznanie gtéwnych zagadnien z zakresu filozofii Boga w dziejach filozofii europejskie;j.

C2. Poznanie znaczenia filozofii Boga dla innych dziedzin filozofii.

C3. Poznanie wybranych tekstow kultury dotyczacych problematyki Boga.

M. Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektéw kierunkowych

Odniesienie do efek-

Symbol Opis efektu przedmiotowego tu kierunkowego

WIEDZA

w_01 Student zna terminologie stosowang w gtownych systemach fi- | W03, W04
lozoficznych na okreslenie bytu absolutnego, terminologie doty-
czacg podstawowych stanowisk, postaw i dowoddw
w kwestii istnienia i natury Boga, ze szczegdlnym uwzglednie-
niem nomenklatury klasycznej filozofii Boga

w jezyku tacinskim i angielskim.

W_02 Student ma uporzadkowang i historycznie ugruntowang wiedze | W05
ogblng obejmujgcg  wybrane klasyczne, nowozytne

i wspotczesne ujecia problemu Boga w filozofii europejskiej oraz
zna koncepcje i metodologie filozofii Boga wypracowang
w Lubelskiej Szkole Filozoficznej przez Stanistawa Kaminskiego.

W_03 Student posiada usystematyzowang wiedze szczegétowa doty- | W06,




Opisy przedmiotu_Filozofia Il stopnia_Rok |

€zacg sposobow poznania istnienia i natury Boga w filozofii eu-
ropejskiej, typologii postaw cztowieka wobec Boga oraz réznych
koncepcji filozofii Boga. Zna réwniez problemy zwigzane ze sta-
tusem metodologicznym filozofii Boga.

W_04 Student orientuje sie we wspétczesnych debatach dotyczacych | W09
zagadnienia Boga oraz wptywie tej problematyki na kulture.

UMIEJETNOSCI

U 01 Student potrafi wykorzystywaé w argumentacji na rzecz istnie- | U04
nia i natury Boga elementy zaczerpniete z réznych dyscyplin z
zakresu nauk humanistycznych, zachowujgc swiadomos¢ meto-
dologicznych uwarunkowan przyjetych tez

i zatozen.

KOMPETENCJE SPOLECZNE

K_01 Student jest gotéw do moderowania i uczestniczenia K03
w dyskusjach dotyczacych problematyki Boga z zachowaniem
zasad etyki zawodowej oraz uzasadnienia znaczenia filozoficz-
nego poznania Boga dla budowania i zachowania europejskiego
dziedzictwa kulturowego.

K_02 Student jest gotowy do samodzielnej oceny w aspekcie meryto- | K04
rycznym i formalnym aktualnych wydarzen kulturalnych zwigza-
nych z tematyka Boga.

\A Opis przedmiotu/ tresci programowe

Przedmiotem konwersatorium sg zagadnienia nalezgce do dziedziny nazywanej filozofig Boga. Przed-
stawiane i analizowane sg wybrane kwestie dotyczace istnienia i natury Boga oraz relacji,
w jakiej pozostaje wobec Niego swiat, obecne w europejskiej mysli filozoficznej na przestrzeni dzie-
jéw.

V. Metody realizacji i weryfikacji efektow uczenia sie
Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA

wW_01, Dyskusja Obserwacja Karta oceny / Raport z ob-
wW_04 serwacji
wW_02, Wyktad konwersatoryjny Kolokwium / Test / Spraw- Uzupetnione i ocenione
W_03, dzian pisemny kolokwium / Test / Spraw-

dzian pisemny

UMIEJETNOSCI

U 01 Dyskusja Obserwacja Karta oceny / Raport z ob-
serwacji
KOMPETENCJE SPOLECZNE
K 01 Dyskusja Obserwacja Karta oceny / Raport z ob-
serwacji
K_02 Rozmowa sokratyczna Obserwacja Karta oceny / Raport z ob-

serwacji
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VI. Kryteria oceny, wagi...

40 % — obecnos$¢ na zajeciach, 40 % — Kolokwium /Test/ Sprawdzian pisemny, 20 % — aktywnos$¢ na
zajeciach

Ocena niedostateczna

(W) Student nie zna terminologii stosowanej w gtéwnych systemach filozoficznych na okreslenie bytu
absolutnego ani nomenklatury dotyczacej podstawowych stanowisk, postaw i dowodow w kwestii
istnienia i natury Boga. Nie posiada ugruntowanej historycznie wiedzy ogdélnej obejmujacej klasyczne,
nowozytne i wspdtczesne ujecia problemu Boga w filozofii europejskiej ani wiedzy szczegétowej doty-
czacej sposobow poznania istnienia i natury Boga, typologii postaw cztowieka wobec Boga oraz roz-
nych koncepcji filozofii Boga. Nie zna réwniez problemdw zwigzanych ze statusem metodologicznym
filozofii Boga.

(U) Student nie potrafi wykorzystywaé w argumentac;ji na rzecz istnienia i natury Boga elementoéw za-
czerpniete z réznych dyscyplin z zakresu nauk humanistycznych oraz nie umie pracowaé w matym ze-
spole badawczym.

(K) Student nie jest gotéw do uczestniczenia w dyskusjach dotyczgcych problematyki Boga oraz nie
jest przygotowany do samodzielnej oceny aktualnych wydarzen kulturalnych zwigzanych z tematyka
Boga.

Ocena dostateczna

(W) Student posiada stabg znajomos¢ terminologii stosowanej w gtdwnych systemach filozoficznych
na okreslenie bytu absolutnego oraz nomenklatury dotyczacej podstawowych stanowisk, postaw

i dowodow w kwestii istnienia i natury Boga. Ma bardzo ogdlna wiedze na temat klasycznych, nowo-
zytnych i wspétczesnych ujec problemu Boga w filozofii europejskiej oraz sposobdéw poznania istnie-
nia i natury Boga, typologii postaw cztowieka wobec Boga i rdznych koncepcji filozofii Boga. Ogdlnie
orientuje sie w kwestii problemdw zwigzanych ze statusem metodologicznym filozofii Boga.

(U) Student w minimalnym stopniu potrafi wykorzystywa¢ w argumentacji na rzecz istnienia i natury
Boga elementy zaczerpniete z réznych dyscyplin z zakresu nauk humanistycznych oraz z trudem pra-
cuje w matym zespole badawczym.

(K) Student jest stabo przygotowany do uczestniczenia w dyskusjach dotyczgcych problematyki Boga
oraz samodzielnej oceny aktualnych wydarzen kulturalnych zwigzanych z tematyka Boga.

Ocena dobra

(W) Student posiada dobrg znajomosé terminologii stosowanej w gtdwnych systemach filozoficznych
na okreslenie bytu absolutnego oraz nomenklatury dotyczacej podstawowych stanowisk, postaw

i dowodow w kwestii istnienia i natury Boga. Dobrze opanowat wiedze ogdlng obejmujaca klasyczne,
nowozytne i wspdtczesne ujecia problemu Boga w filozofii europejskiej oraz wiedze szczegdétowa do-
tyczacg sposobdw poznania istnienia i natury Boga, typologii postaw cztowieka wobec Boga oraz réz-
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nych koncepc;ji filozofii Boga. Dobrze zna problemy zwigzane ze statusem metodologicznym filozofii
Boga.

(U) Student potrafi odtwodrczo integrowac w argumentacji na rzecz istnienia i natury Boga elementy
zaczerpniete z réznych dyscyplin z zakresu nauk humanistycznych oraz dobrze wspoétpracuje w matym
zespole badawczym.

(K) Student jest dobrze przygotowany do moderowania i uczestniczenia w dyskusjach dotyczgcych
problematyki Boga oraz do samodzielnej oceny w aspekcie merytorycznym i formalnym aktualnych
wydarzen kulturalnych zwigzanych z tematyka Boga.

Ocena bardzo dobra

(W) Student bardzo dobrze zna terminologie stosowang w gtéwnych systemach filozoficznych na
okreslenie bytu absolutnego oraz nomenklature dotyczacg podstawowych stanowisk, postaw
i dowodow w kwestii istnienia i natury Boga. Posiada doskonale ugruntowang historycznie wiedze
0goblng obejmujaca klasyczne, nowozytne i wspdtczesne ujecia problemu Boga w filozofii europej-
skiej. Bardzo dobrze opanowat wiedze szczegdtowa dotyczacg sposobdw poznania istnienia
i natury Boga, typologii postaw cztowieka wobec Boga oraz réznych koncepcji filozofii Boga. Swietnie
zna problemy zwigzane ze statusem metodologicznym filozofii Boga.

(U) Student potrafi twdrczo wykorzystywac w argumentacji na rzecz istnienia i natury Boga elementy
zaczerpniete z réznych dyscyplin z zakresu nauk humanistycznych oraz w najwyzszym stopniu opano-
wat umiejetnos¢ pracy w matym zespole badawczym.

(K) Student jest bardzo dobrze przygotowany do moderowania i uczestniczenia w dyskusjach doty-
czacych problematyki Boga oraz do samodzielnej oceny w aspekcie merytorycznym i formalnym aktu-
alnych wydarzen kulturalnych zwigzanych z tematyka Boga.

VILI. Obcigzenie praca studenta
Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 30
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 30

VIII. Literatura

Literatura podstawowa

1. L. Elders, Filozofia Boga, Warszawa 1995.

2. W. Granat, Teodycea. Istnienie Boga i jego natura, Poznan 1961.

3. S. Kaminski, Epistemologiczno-metodologiczne problemy filozoficznego poznania Boga, w: Fi-
lozofia Boga, red. S. Janeczek, A. Staroscic, t. 2, Lublin 2017, s. 9-44.

4. S. Kowalczyk, Filozofia Boga, Lublin 1999.

M.A. Krapiec, Teodycea. Problem poznawalnosci istnienia Boga, Lublin 2018.

6. R. Swinburne, Dowody na istnienie Boga, w: Filozofia Boga, red. S. Janeczek, A. Staroscic, t.
2, Lublin 2017, s. 233-246.

7. Sw. Tomasz z Akwinu, Quaestiones disputatae De ideis, De scientia dei. Dysputy problemowe
O ideach, O wiedzy Boga (tekst tac.-pol.), ttum. A. Biatek, tekst sprawdzili i poprawili M. A.

i
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Krapiec, A. Maryniarczyk, red. nauk. A. Maryniarczyk, Lublin 2006 (wybrane fragmenty).
8. Sw. Tomasz z Akwinu, Kwestie dyskutowane o mocy Boga, t. |-V, thum. zb., red. M. Olszewski,
M. Paluch, Kety — Warszawa 2008-2011 (wybrane fragmenty).

Literatura uzupetniajaca

1. W. Dtubacz, U Zrédet koncepcji Absolutu. Od Homera do Platona, Lublin 2003.

E. Gilson, Bdg i filozofia, Warszawa 1961.

S. Janeczek, A. Staroscic (red.), Filozofia Boga, t. 2. Lublin 2017.

S. Kowalczyk, Wieki o Bogu, Wroctaw 1986.

Z.). Zdybicka, Teoria partycypacji bytu, Lublin 1972.

Z.). Zdybicka, M.S. Zieba, Absolut, w: Powszechna Encyklopedia Filozofii, red. A. Maryniar-

czyk, t. 1, Lublin 2000, s. 30-45.

7. 2.). Zdybicka, Ateizm, w: Powszechna Encyklopedia Filozofii, red. A. Maryniarczyk, t. 1, Lublin
2000, s. 371-390.

8. Z.). Zdybicka, Bdg, w: Powszechna Encyklopedia Filozofii, red. A. Maryniarczyk, t. 1, Lublin
2000, s. 640-676.
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KARTA PRZEDMIOTU

. Dane podstawowe

Nazwa przedmiotu Spor o personalizm: Kant, Rosmini i Szkota
Lubelska

Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim Dispute about Personalism: Kant, Rosmini and
Lublin School

Kierunek studiow Filozofia

Poziom studiéw (1, Il, jednolite magisterskie) Il

Forma studidw (stacjonarne, niestacjonarne) Stacjonarne

Dyscyplina Filozofia

Jezyk wyktadowy Polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna | Prof. Jan Ktos

Forma zaje¢ (katalog Liczba godzin semestr Punkty ECTS
zamkniety ze stownika)

Konwersatorium 30 v 2

Wymagania wstepne | Ogdlna znajomosé podstaw etyki oraz historii etyki

Il. Cele ksztatcenia dla przedmiotu

1. Zrozumienie zatozen teoretycznych nowozytnego i wspotczesnego personalizmu

2. Przyswojenie metody analizy poréwnawczej klasycznych tekstow z etyki

M. Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektéw kierunkowych

Odniesienie do efek-

Symbol Opis efektu przedmiotowego tu kierunkowego
WIEDZA
W_01 Ma wszechstronng znajomos¢ i pogtebione zrozumienie rolire- | K_WO01
fleks;ji filozoficznej w ksztattowaniu kultury duchowe;j
w_02 Ma usystematyzowang wiedze szczegétowq na temat stanowi- K_WO06

ska personalistycznego w etyce oraz znajomos¢ tego problemu
badawczego w etyce wspodtczesnej

wW_03 Zna i rozumie metody analizy tekstéw klasycznych z etyki K_WO08
UMIEJETNOSCI
U 01 Posiada umiejetnos$¢ argumentowania w mowie i piSmie, po- K_U06

prawnie stosujac terminologie specjalistyczng, z wykorzysta-
niem pogladéw wtasnych oraz autorow klasycznych i wspoétcze-
snych, oraz formutowania wnioskéw

u_02 Rozumie potrzebe uczenia sie przez cate zycie, potrafi inspiro- K_U10
wac proces uczenia sie innych oséb

KOMPETENCJE SPOtECZNE
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K 01 Jest gotdw do uzasadnienia roli etyki i odpowiedzialnosci za za- | K_K03
chowanie dziedzictwa kulturowego kraju i Europy

K_02 Interesuje sie aktualnymi trendami filozoficznymi i kulturalnymi | K_K04

K_03 Jest zdolny do krytycznej oceny wiedzy oraz otrzymanych infor- | K_K05
macji

Iv. Opis przedmiotu/ tresci programowe

Dobra wola, imperatywy (hipotetyczny, kategoryczny)

Fromuty imperatywu kategorycznego

Personalistyczne uzasadnienie prawa moralnego

Problem autonomii moralnej i osoby jako moralnego prawodawcy
Rosminiego krytyka stanowiska Kanta

Oddzielenie etyki i eudajmonologii

Byt i prawda jako zasady etyki

Norma personalistyczna w ujeciu Karola Wojtyly

Werytatywna koncepcja personalizmu w etyce Tadeusza Stycznia

V. Metody realizacji i weryfikacji efektéw uczenia sie
Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
W_01-03 | Wyktad konwersatoryjny | kolokwium | Karta zaliczeniowa

UMIEJETNOSCI

U_01-02 | Dyskusja | |

KOMPETENCJE SPOtECZNE

K_01-03 | Dyskusja | |

VI. Kryteria oceny, wagi...

Ocena bardzo dobra

Student/studentka potrafi wyjasni¢ rozrdznienie imperatywdw hipotetycznego i kategorycznego oraz
pojec¢ heteronomii i autonomii moralnej; przytoczy¢ brzmienie 3 formut imperatywu kategorycznego i
wyjasnic ich sens; wyjasni¢ znaczenie personalistycznego uzasadnienia drugiej formuty imperatywu
kategorycznego; odnies¢ sie krytycznie do Kantowskiej koncepcji prawodawcy moralnego; przedsta-
wic recepcje i krytyke etyki Kanta w mysli Rosminiego; przedstawi¢ Rosminiego uzasadnienie wyod-
rebnienia eudajmonologii i etyki jako dwdch osobnych nauk; zrekonstruowac argumentacje na rzecz
tezy: , byt i prawda sg zasadami etyki”; wykazac réznice uzasadnienia normy personalistycznej przez
Kanta i Wojtyte; przedstawic Stycznia koncepcje normatywnej mocy prawdy i porownac jg z koncep-
cj3 Rosminiego

Ocena dobra

Student/studentka potrafi wyjasni¢ rozrdznienie imperatywdw hipotetycznego i kategorycznego oraz
pojec¢ heteronomii i autonomii moralnej; przytoczy¢ brzmienie 3 formut imperatywu kategorycznego i
wyjasnic ich sens; przedstawic¢ recepcje i krytyke etyki Kanta w mysli Rosminiego; zrekonstruowac Ro-
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sminiego argumentacje na rzecz tezy: , byt i prawda sg zasadami etyki”; porownacé etyke personali-
styczng w ujeciu Wojtyty z ujeciem Kanta; przedstawic Stycznia koncepcje normatywnej mocy prawdy

Ocena dostateczna

Student/studentka potrafi wyjasni¢ rozrdznienie imperatywdw hipotetycznego i kategorycznego oraz
pojec¢ autonomii i heteronomii moralnej; przytoczy¢ brzmienie 3 formut imperatywu kategorycznego;
przedstawié¢ recepcje i krytyke etyki Kanta w mysli Rosminiego; zinterpretowaé norme personalistycz-
ng w ujeciu Wojtyty; przedstawic¢ Stycznia koncepcje normatywnej mocy prawdy.

Ocena niedostateczna

Student/studentka nie potrafi wyjasni¢ rozréznienia imperatywow hipotetycznego i kategorycznego
oraz pojec¢ autonomii i heteronomii moralnej; przytoczy¢ zadnej z 3 formut imperatywu kategorycz-
nego; przedstawié recepcji i krytyki etyki Kanta w mysli Rosminiego; wyjasni¢ koncepcji normy perso-
nalistycznej w ujeciu Wojtyly; przedstawic Stycznia koncepcji normatywnej mocy prawdy

VII. Obcigzenie pracg studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 30
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 30

VIII. Literatura

Literatura podstawowa

Kant I., Uzasadnienie metafizyki moralnosci

Rosmini A., Zasady etyki

Wojtyta K., Mitos¢ i odpowiedzialnosé

Styczen T., Wolnosé w prawdzie, Dziefa zebrane, t. IV

Literatura uzupetniajgca

A. Mec.Intyre, Krétka historia etyki
J.M. Burgos, Personalizm
A.M.Wierzbicki, Osoba i moralnos¢
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L. Dane podstawowe
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Nazwa przedmiotu

Spor o tozsamos¢ kulturowa, spor o
teorie sztuki

Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim

The controversy about cultural identity of
Europe, the controversy about the theory
of art

Kierunek studiéw Filozofia
Poziom studiow (I, 11, jednolite 1I
magisterskie)

Forma studidow (stacjonarne, niestacjonarne) Stacjonarne
Dyscyplina Filozofia
Jezyk wyktadowy polski

Koordynator przedmiotu/osoba

Dr hab. Wojciech Daszkiewicz

odpowiedzialna
Forma zaje¢ (katalog Liczba godzin semestr Punkty ECTS
zamknigty ze

stownika)
konwersatorium 30 1Y% 2
Wymagania W 1. Podstawowa wiedza z zakresu historii filozofii
wstepne W 2. Umiejetno$¢ analizowania tekstow

W 3. Umiejetno$¢ krytycznego myslenia
IL. Cele ksztalcenia dla przedmiotu

C 1. Zapoznanie si¢ z filozoficznymi podstawami kultury 1 sztuki

dotyczgcymi tozsamosci kulturowe;j

C. 2. Zapoznanie si¢ z metodami badania kultury oraz gléwnymi problemami

III.  Efekty uczenia si¢ dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektow

kierunkowych
Odniesienie do
Symbol Opis efektu przedmiotowego efektu
kierunkowego
WIEDZA
W 01 Student ma poszerzong wiedzg o funkcjonowaniu K W09
wspotczesnych instytucji kultury oraz ich oddzialywaniu
na wspoélczesna kulture
W 02 Student zna terminologi¢ filozofii kultury i filozofii sztuki | K W03
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W 03 Student ma uporzadkowang i ugruntowang historycznie K WO05
wiedze ogdlng obejmujaca klasyczne, nowozytne i
wspotczesne oraz najnowsze stanowiska w filozofii
kultury i cywilizacji

UMIEJETNOSCI

U 01 Student posiada umiejetnos¢ integrowania wiedzy z K U04
metafizyki, antropologii filozoficznej, filozofii kultury 1
cywilizacji oraz filozofii sztuki

U 02 Student rozwija umiejetnos¢ pracy w zespole zajmujagcym | K Ul1
si¢ diagnozowaniem gtownych problemow wspotczesne;j
kultury

KOMPETENCJE SPOLECZNE

K 01 Student jest gotow do zainteresowania si¢ aktualnymi K K04
problemami filozoficznymi z uwzglednieniem kontekstu
kulturowego oraz cywilizacyjnego

IV.  Opis przedmiotu/ tresci programowe

1..Spdr o podstawy kultury: logos czy mythos. 2.Europejskie dziedzictwo kulturowo-
cywilizacyjne: Grecja. 3.Europejskie dziedzictwo kulturowo-cywilizacyjne: Rzym.
4.Europejskie dziedzictwo kulturowo-cywilizacyjne: chrze$cijanstwo. 5.Kultura
wspotczesnej, postchrzescijanskiej Europy 6. Polska tozsamo$¢ narodowa 7. Cztowiek jako
tworca. 8.Najwazniejsze filozoficzne koncepcje sztuki

15. Sztuka a tozsamo$¢ kulturowa.

V. Metody realizacji i weryfikacji efektow uczenia si¢
Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
W 01 Wyktad konwersatoryjny | Prezentacja Karta oceny prezentacji
W 02 Wyktad konwersatoryjny | Zaliczenie ustne Protokot
W 03 Wyktad konwersatoryjny | Zaliczenie ustne Protokoét
UMIEJETNOSCI
U 01 Analiza tekstu Obserwacja Karta oceny pracy w
grupie
U 02 Analiza tekstu Obserwacja Karta oceny pracy w
grupie
KOMPETENCIJE SPOLECZNE
K 01 Dyskusja Obserwacja Karta oceny pracy w
grupie

VI.  Kryteria oceny, wagi...



Opisy przedmiotu_Filozofia Il stopnia_Rok Il

WIEDZA

Na oceng 2: student nie potrafi odpowiedzie¢ na 50% pytan dotyczacych tresci
programowych.

Na oceng 3: student potrafi odpowiedzie¢ na 50% pytan dotyczacych tresci
programowych.

Na oceng 4: student potrafi odpowiedzie¢ na 75 % pytan dotyczacych tresci
programowych.

Na oceng 5: student potrafi odpowiedzie¢ na co najmniej 90% pytan dotyczacych
tresci programowych.

UMIEJETNOSCI

Na oceng 2: student nie przedstawit prezentacji na wybrany temat, nie brat udziatu w
dyskusjach.

Na oceng 3: student przedstawil poprawng prezentacj¢, czasami zabieral gltos w
dyskusji.

Na oceng 4: student przedstawit dobra prezentacj¢, wnosit realny wktad do dyskus;ji.

Na oceng 5: student przedstawit bardzo dobrg prezentacje, potrafil sprawnie
problematyzowac i prezentowa¢ omawiane zagadnienia.

KOMPETENCJE SPOLECZNE

Na oceng 2: student nie potrafi organizowac swojego procesu uczenia, nie interesuje
si¢ aktualnymi problemami kultury, opuscit wiecej niz 3 zajecia.

Na oceng 3: student w niewielkim stopniu potrafi organizowaé swdj proces uczenia, w
niewielkim stopniu interesuje si¢ aktualnymi problemami kultury, opuscit co najwyzej 3
zajecia.

Na oceng 4: student potrafi organizowa¢ swoj proces uczenia, interesuje si¢
aktualnymi problemami kultury, opuscit co najwyzej 2 zajecia.

Na oceng 5: student bardzo dobrze potrafi organizowa¢ swoj proces uczenia, ma
bardzo dobra orientacj¢ w aktualnych problemach kultury, opuscil co najwyzej 1 zajecia.

VII. Obciazenie pracg studenta

Forma aktywno$ci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z 30
nauczycielem

Liczba godzin indywidualnej pracy studenta | 30

VIII. Literatura

Literatura podstawowa

M. A. Krapiec, U podstaw rozumienia kultury, Lublin 1991;

M. A. Krapiec, Cztowiek w kulturze, Warszawa 1996,

W. Daszkiewicz, Byt-Czlowiek-Kultura. Studium z filozofii kultury, Lublin 2019;
H. Kieres, Czltowiek i sztuka, Lublin 2006;

Z.]. Zdybicka, Cztowiek i religia, Lublin 2006;

P. Jaroszynski, Kultura. Dramat natury i osoby, Lublin 2020;
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Literatura uzupelniajaca

H. Kieres$, Cztowiek i cywilizacja, Lublin 2007,
Z.]. Zdybicka, Religia w kulturze, Lublin 2010;
C. Geertz, Interpretacja kultur. Wybrane eseje, thum. M. M. Piechaczek, Krakow 2005;




KARTA PRZEDMIOTU

I Dane podstawowe
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Nazwa przedmiotu

Struktura, rodzaje i sposoby rozstrzygania dy-
lematéw moralnych

Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim

Structure, kinds, and ways of resolving moral
dilemmas

Kierunek studiow Filozofia
Poziom studidéw (I, Il, jednolite magisterskie) Il

Forma studidw (stacjonarne, niestacjonarne) stacjonarne
Dyscyplina Filozofia
Jezyk wyktadowy polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna |

Prof. dr hab. Barbara Chyrowicz

Forma zaje¢ (katalog
zamkniety ze stownika)

Liczba godzin

semestr Punkty ECTS

konwersatorium 30

Wymagania wstepne

nego myslenia.

Znajomosc etyki na poziomie studiéw licencjackich, umiejetnos¢ krytycz-

. Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1 Wyjasnienie genezy powstawania dylematéw moralnych i sporu o ich rzeczywiste istnienie.

C2 Typologia dylematéw

C3 Przedstawienie sposobdw rozstrzygania dylematéw moralnych.

Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektéw kierunkowych

. . Odniesienie do efek-
Symbol Opis efektu przedmiotowego tu kierunkowego
WIEDZA
W_01 potrafi wyjasni¢ podstawy rozumowania w etyce, zna rézne WO04; W05
teorie etyczne, rozumie jaka jest zalezno$¢ pomiedzy ogdlnymi
zatozeniami teorii, a powstawaniem dylematow
W_02 rozumie sposoby uzasadniania i argumentowania w etyce i po- | W06
trafi pokazac sposdb w jaki ocenia sie szczegétowe kwestie
moralne
UMIEJETNOSCI
U 01 potrafi pokazac i wyjasnic¢ rozumienie dylematéw w zaleznosci | U04; U06
od zatozen teorii etycznej
U 02 potrafi wskazac teoretyczne podstawy lezgce u podstaw roz- uo4, Uoe6; U11
strzygania szczegétowych problemdéw moralnych -
KOMPETENCIJE SPOLECZNE
K_01 potrafi podjg¢ dyskusje z osobami reprezentujgcymi odmienne | K02; KO4
przekonania moralne, rozumie racje stojgce za ich poglagdami
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K_02 rozumie zasade tolerancji, szanuje poglady innych, zdaje sobie | K02; KO5
sprawe z odpowiedzialnosci za podejmowane decyzje

Iv. Opis przedmiotu/ tresci programowe

1. Rozumienie dylematdw, prdéba ich zdefiniowania; 2. Rodzaje dylematéw, odrdznienie dylema-
téw pozamoralnych od moralnych, wyjasnienie na czym polegajg dylematy moralno-religijne i mo-
ralno-prawne; 3. Charakterystyka rzeczywistych dylematéw moralnych - zaleznos¢ dylematéw mo-
ralnych od zatozen teorii etycznej na gruncie ktdrej sg przywotywane; 4. Argumenty "za" i "prze-
ciw" istnieniu rzeczywistych dylematéw moralnych (problem niewspétmiernosci wartosci i rezydu-

um moralnego; 5. Sposoby rozstrzygania moralnych dylematow.

V. Metody realizacji i weryfikacji efektéw uczenia sie
Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
W_01 Wyktad konwersatoryjny Prezentacja Karta oceny prezentacji
W_02 dyskusja obserwacja Karta oceny
UMIEJETNOSCI
U 01 Dyskusja Obserwacja Karta oceny
U 02 Studium przypadku Prezentacja Karta oceny
KOMPETENCJE SPOLECZNE
K_01-02 | dyskusja | obserwacja Karta oceny
VI. Kryteria oceny, wagi...

Ocena niedostateczna

(W) - Student nie opanowat wytozonej teorii. Nie potrafi pokaza¢ powodéw powstawania dylematow
moralnych. Nie zna podstawowej literatury przedmiotu.

(U) - Student nie potrafi podaé¢ powoddw réznych stanowisk na temat istnienia dylematdw, nie potra-
fi sformutowac ani obroni¢ wtasnego

stanowiska.

(K) - Student nie wykazuje otwartosci na poglady innych, nie stara sie zrozumie¢ odrebnych racji, nie
angazuje sie w dyskusje, pozostaje bierny wobec stawianych probleméw, traktuje je z obojetnoscia.

Ocena dostateczna

(W) - Student potrafi przedstawic¢ ogdlng strukture dylematéw, rozumie racje stojgce za odmiennymi
stanowiskami odnosnie do ich istnienia, ale nie radzi sobie z charakterystyka dylematycznych sytuacji.
Nie potrafi zdiagnozowad wspdtczesnych problemdéw moralnych. Wykazuje bardzo stabg znajomos¢
literatury przedmiotu.

(U) - Student w bardzo ograniczonym stopniu potrafi wskazac¢ zrédta rozbieznosci ocen i norm odno-
szonych do szczegétowych kwestii moralnych. Zna sposoby argumentacji w etyce, ale nie potrafi ich
wyjasnic.

(K) - Student stara sie zrozumie¢ powody pluralizmu ocen i norm, ale nieudolnie je ttumaczy. Nie an-
gazuje sie w proces dydaktyczny, a dyskutowane na zajeciach problemy z trudnoscig odnosi do aktu-
alnych problemoéw spotecznych.
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Ocena dobra

(W) - Student opanowat w stopniu zadowalajgcym teorie moralnych dylematéw, rozumie zaleznosci
pomiedzy ogdlnymi zatozeniami teorii a wskazywaniem na nierozstrzygalne dylematy moralne. Posia-
da dobre rozeznanie aktualnie przywotywanych w debacie etycznej dylematéw.

(U) - Student potrafi odnies¢ posiadang wiedze do aktualnie dyskutowanych problemow, radzi sobie
dobrze ze wskazywaniem réznego rodzaju argumentacji etyczne;j.

(K) - Student dobrze rozumie racje przywotywane przez zwolennikdw réznych opcji w etyce, potrafi
dyskutowac z poglgdami, ktérych nie

podziela i chetnie angazuje sie w dyskusje.

Ocena bardzo dobra

(W) - Student posiada usystematyzowang i ugruntowang wiedze na poruszane w trakcie konwersato-
rium problemy. Potrafi osadzi¢ jg w kontekscie innych probleméw filozoficznych. Doskonale kojarzy
fakty problemotworcze, zna sposoby rozstrzygania problemdéw moralnych dyskutowane we wspét-
czesnej literaturze.

(U) - Student potrafi biegle postugiwac sie argumentami natury etycznej, potrafi sformutowacd proble-
my i wskazac¢ ich mozliwe rozwigzania, bez problemu przywotuje odnosng literature przedmiotu.

(K) - Student aktywnie uczestniczy w procesie dydaktycznym, stawia samodzielnie pytania, w odpo-
wiedzialny sposdb formutuje wtasne sady.

VILI. Obcigzenie praca studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 30
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 30

VIII. Literatura

Literatura podstawowa

1. B. Chyrowicz, O sytuacjach bez wyjscia w etyce. Dylematy moralne: ich natura, rodzaje i sposoby
rozstrzygania, Znak, Krakow 2008.

2. Moral Dilemmas and Moral Theory, red. H.E. Mason, New York - Oxford: Oxford University Press
1996.

3. Ph. Foot, Moral Dilemmas and other Topics in Moral Philosophy, Oxford: Clarendon Press 2002.
4. Moral Dilemmas, red. Ch. Gowans, New York - Oxford: Oxford University Press 1987.

5. Ch. Gowans, Innocence Lost. An Examination of Inescapable Moral Wrongdoing, New York - Ox-
ford: Oxford University Press 1994.

6. I. Levi, Hard Choices. Decision making under unresolved conflict, Cambridge: Cambridge Univer-
sity Press 1999.

7. W. Sinnott-Armstrong, Moral Dilemmas, Oxford: Basil Blackwell 1988.

8. D. Statman, Moral Dilemmas, Amsterdam - Atlanta: Rodopi 1995.

Literatura uzupetniajgca

1. T. Cathart, Dylemat wagonika, ttum. K. Bazyniska - Chojnacka, PWN, Warszawa 2013.

2. M. Cohen, 101 Ethical Dilemmas, Routledge, London - New York 2003.

3.S. Lee, Uneasy Ethics, Pimlico, London 2003.
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. Dane podstawowe
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Nazwa przedmiotu

Sztuka retoryki w dyskus;ji filozoficznej

Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim

Art of Rhetoric in Philosophical Discussion

Kierunek studiow

Filozofia

Poziom studidéw (I, Il, jednolite magisterskie)

Forma studidw (stacjonarne, niestacjonarne) Stacjonarne
Dyscyplina Filozofia
Jezyk wyktadowy polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna | Dr hab. Imelda Chtodna-Btach

Forma zajec (katalog
zamkniety ze sfownika)

Liczba godzin

semestr Punkty ECTS

konwersatorium 30

11 2

| Wymagania wstepne | Minimalna znajomos$¢ zagadnien z zakresu retoryki.

. Cele ksztatcenia dla przedmiotu

filozoficznych

C1. Zapoznanie sie z zasadami retoryki oraz typami perswazji uzywanymi w dyskusjach

C2. Nabycie umiejetnosci analizy tekstéw filozoficznych i wydobywania z nich réznych typow
argumentacji oraz umiejetnosci formutowania wtasnych wypowiedzi w mowie i pismie

C3. Nabycie zdolnosci dyskutowania ztozonych probleméw filozoficznych z uzyciem réznych typéw

perswazji
M. Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektéow kierunkowych
. . Odniesienie do
Symbol Opis efektu przedmiotowego efektu kierunkowego
WIEDZA
wW_01 zna i rozumie czym jest retoryka i jakie zasady lezg u jej W01, W02
podstaw

W_02 zna terminologie retoryczng W03, W04
W_03 ma uporzadkowang wiedze dotyczacg stosowania zasad W05, W06

retoryki w mowie i piSmie, zna jej metodologie

UMIEJETNOSCI

U 01 posiada umiejetnos¢ analizy i oceny dyskusji i sporéw uo1
dotyczacych problematyki filozoficznej pod katem typow
perswazji i Srodkow retorycznych w nich zastosowanych

u_02

potrafi argumentowac¢ w mowie i pismie witasne stanowisko,
poprawnie stosujgc terminologie specjalistyczng i wyciggajac
whnioski

uo6

KOMPETENCJE SPOtECZNE
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K 01 jest gotéw do uczestniczenia w zyciu naukowym i kulturalnym, | K01, KO3, K04
rozumiejac role retoryki w prowadzeniu zasadnego dyskursu
filozoficznego

Iv. Opis przedmiotu/ tresci programowe

W ramach zaje¢ wyjasniane sg podstawowe zasady retoryki, typy argumentéw, typy perswazji i na
tej podstawie przygotowywane sg wystgpienia, w ktérych studenci majg za zadanie pokazac
wiedze i umiejetnosci nabyte podczas zajec.

V. Metody realizacji i weryfikacji efektéow uczenia sie
Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
w_01 Wyktad Praca pisemna Oceniony tekst pracy
pisemnej
W_02 Wyktad Obserwacja Karta oceny pracy w
grupie
W_03 Dyskusja Obserwacja Karta oceny pracy w
grupie
UMIEJETNOSCI
U 01 Cwiczenia praktyczne Obserwacja Karta oceny pracy w
grupie
u_02 Dyskusja Obserwacja Karta oceny pracy w
grupie
KOMPETENCJE SPOLECZNE
K_01 Praca w grupach w Obserwacja Karta oceny pracy w
réznych rolach grupie

VI. Kryteria oceny, wagi...

Rozumiejgca umiejetnosé wypowiadania sie w mowie i piSmie, z zachowaniem kultury retorycznej,
logicznej i metodologiczne;j.

VII. Obcigzenie pracg studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 30
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 30

VIII. Literatura

Literatura podstawowa

P. Jaroszynski, Cz. Jaroszynski, Kultura stowa. Podstawy retoryki klasycznej;
M. Korolko, Sztuka retoryki. Przewodnik encyklopedyczny;

Arystoteles, Retoryka. Poetyka;

A. Schopenhauer, Erystyka, czyli sztuka prowadzenia sporow;

Literatura uzupetniajaca:

Hasta z Powszechnej Encyklopedii Filozofii,
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KARTA PRZEDMIOTU

I Dane podstawowe

Nazwa przedmiotu Techniki przygotowania multimedialnych pre-
zentacji naukowych

Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim Techniques for preparing multimedia scientific
presentations

Kierunek studiow Filozofia

Poziom studiéw (1, Il, jednolite magisterskie) Il stopnia

Forma studidw (stacjonarne, niestacjonarne) stacjonarne

Dyscyplina filozofia

Jezyk wyktadowy j. polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna | dr Andrzej Zykubek

Forma zaje¢ (katalog Liczba godzin semestr Punkty ECTS
zamkniety ze stownika)
konwersatorium 30 I 2

Wymagania wstepne Podstawowa wiedza z technik przygotowywania prezentacji multimedial-
nych, wystgpien publicznych oraz umiejetnos¢ krytycznego myslenia i anali-
zowania danych naukowych

1. Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1. przedstawienie aktualnych technik przygotowania prezentacji multimedialnych

C2. przedstawienie aktualnych sposobdw wizualnego opracowania danych naukowych

C3. ukazanie metod pracy w réznych poprogramowaniach z zakresu przygotowywania prezentacji
multimedialnych

C4. ukazanie metod pracy w réznych poprogramowaniach z zakresu przygotowywania prezentacji
multimedialnych

1l. Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektéw kierunkowych

Odniesienie do efek-

Symbol Opis efektu przedmiotowego tu kierunkowego
WIEDZA
Ww_01 zna i rozumie zaawansowane metody analizy i interpretac;ji K_Wo07
réznych form wypowiedzi filozoficznych i naukowych;
W_02 zna i rozumie podstawowe zasady zarzgdzania wiasnoscia inte- | K_W08
lektualng

UMIEJETNOSCI

U 01 potrafi w pogtebionym stopniu wyszukiwaé, analizowaé, oce- | K_UO01
niac, selekcjonowad i uzytkowaé informacje z wykorzystaniem
zrédet drukowanych i elektronicznych oraz formutowa¢ na tej
podstawie sady krytyczne

U 02 posiada pogtebione umiejetnosci badawcze, obejmujace anali- | K_U02
ze prac innych autordw, synteze réznych idei i pogladow, do-
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bor metod i konstruowanie narzedzi badawczych, opracowa-
nie i prezentacje wynikdw, pozwalajgce na oryginalne rozwig-
zywanie ztozonych probleméw filozoficznych i naukowych

U_03

potrafi wspdtdziatad i pracowac w grupie, przyjmujgc w niej K_U11
rézne role, umie inicjowac i prowadzi¢ dyskusje dotyczaca
zwtaszcza roli nauk szczegétowych w budowaniu spéjnego ob-
razu $wiata

KOMPETENCJE SPOtECZNE

K_01

potrafi odpowiednio okreslaé priorytety stuzace realizacji okre- | K_KO01
$lonego przez siebie lub innych zadania

K_02

ma $wiadomos$¢ wartosci nauk szczegétowych i ich ograniczen, | K_K04
zna potrzebe ciggtego poszerzania i pogtebiania wiasnej wie-
dzy, korzystania z réznych jej zrédet oraz interesowania sie ak-
tualnymi osiggnieciami naukowymi i trendami filozoficznymi

V.

Opis przedmiotu/ tresci programowe

Jak z informacji i danych, ktérymi dysponujemy, stworzy¢ interesujgcg opowiesé? Jak méwic zrozu-
miale o trudnych zagadnieniach? Jak opowiedzie¢ o swoich badaniach naukowych tak, by zainspiro-
wac widownie? Jak sobie poradzi¢ ze ztosliwymi pytaniami?

W szczegdlnosci omowione zostana:

Formy prezentacji wynikéw badan naukowych (prezentacja plakatowa, doniesienie ustne,
referat, publikacja w czasopi$mie naukowym - oryginalna praca doswiadczalna i praca pogla-
dowa; rozprawa doktorska) i zasady ich przygotowywania.

Struktura najbardziej skutecznych prezentacji. Sekrety skutecznych prezentacji multimedial-
nych. Praktyczne wskazéwki.

Formy i zasady prezentacji graficznej wynikéw. Przygotowywanie réznego rodzaju wykre-
sow, zestawien tabelarycznych, dynamicznych grafik.

Podstawy pracy w programach prezentacyjnych opartych o silnik Flash.

Przygotowanie posteréw i prezentacji posterowych.

Strony www jako narzedzie prezentacji wynikow badan naukowych.

Witasciwy dobdr pismiennictwa z wykorzystaniem elektronicznych baz literaturowych, wyko-
rzystanie programow zarzadzania bibliografig (ENDNOTE)

Zastosowanie medidow spotecznosciowych w pracy naukowca i w komunikacji naukowej.

Podczas zaje¢ studenci wygtoszg referaty, ktére zostang nagrane, a nastepnie przeanalizowane przez
samych studentow.

V. Metody realizacji i weryfikacji efektow uczenia sie
Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
W_01 | Analiza danych | Referat | Plik z referatem
UMIEJETNOSCI
U 01 Analiza danych Referat Plik z referatem
U_02-03 | Dyskusja Obserwacja Plik Z prezentacja multi-
medialng
KOMPETENCIJE SPOLECZNE
K_01-02 | Dyskusja | Obserwacja | Karta oceny




VI.
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Kryteria oceny, wagi...
e praca pisemna (30%);
o referat przedstawiony na zajeciach (40%);
e obecnosc na zajeciach i udziat w dyskusjach (30%).

VII. Obcigzenie pracg studenta
Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 30
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 30

VIII.  Literatura

Literatura podstawowa

Bednarek, Jozef (2012): Multimedia w ksztatceniu. Wyd. 1, dodr. 4. Warszawa:
Wydawnictwo Naukowe PWN.

Grzenia, Jan (2007): Komunikacja jezykowa w Internecie. Wyd. 1, dodr. Warszawa: Wydawn.
Nauk. PWN (Komunikowanie).

Silverman, David; Gtowacka-Grajper, Matgorzata; Ostrowska, Joanna; Konecki, Krzysztof
(2012): Interpretacja danych jakosciowych. Metody analizy rozmowy, tekstu i interakcji.
Wyd. 1, dodr. 3. Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN.

Silverman, David; Konecki, Krzysztof; Ostrowska, Joanna (2012): Prowadzenie badan
jakosciowych. Wyd. 1, 5 dodr. Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN.

Siuda, Piotr; Wasylczyk, Piotr (2019): Publikacje naukowe. Praktyczny poradnik : dla
studentdow, doktorantéw i nie tylko. Wydanie I-1 dodruk. Warszawa: Wydawnictwo
Naukowe PWN.

Staczek, Marek (2016): Prezentacja publiczna. Méw komunikatywnie, oryginalnie,
przekonujgco! Wyd. 5, popr. Warszawa: EdisonTeam.pl.

Wasylczyk, Piotr (2018): Prezentacje naukowe. Praktyczny poradnik dla studentow,
doktorantéw i nie tylko. Wydanie 1 - dodruk 2. Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN.

Literatura uzupetniajaca

Pleszczynski, Jan (2015): Etyka dziennikarska i dziennikarstwa. Warszawa: Difin.
Ekman, Paul; Draheim, Szymon Emilia; Kowalczyk, Marek (2015): Ktamstwo i jego
wykrywanie w biznesie, polityce i matzeistwie. Wyd. 2 zm., 9 dodr. Warszawa:
Wydawnictwo Naukowe PWN.
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KARTA PRZEDMIOTU

I Dane podstawowe

Nazwa przedmiotu Teoria poznania
Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim Theory of Knowledge — Epistemology
Kierunek studiow Filozofia

Poziom studiow (I, ll, jednolite magisterskie) | Il

Forma studiéw (stacjonarne, niestacjonarne) | Stacjonarne

Dyscyplina Filozofia
Jezyk wyktadowy Polski
Koordynator przedmiotu/osoba Jacek Wojtysiak

odpowiedzialna

Forma zajec (katalog Liczba godzin semestr Punkty ECTS
zamkniety ze
stownika)
seminarium 120 -1V 20
Wymagania Wiedza z zakresu teorii poznania na poziomie wyktadu z teorii
wstepne poznania (I stopien — filozofia)

1. Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1 - Przygotowanie pracy magisterskie;j.

C2 - Pogtebienie umiejetnosci prowadzenia zaawansowanych i samodzielnych badan
naukowych oraz redagowania tekstu naukowego.

C3 - Cwiczenie dyskusji filozoficznej w ramach teorii poznania i dyscyplin pokrewnych.

. Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektow
kierunkowych

Odniesienie do
Symbol Opis efektu przedmiotowego efektu
kierunkowego

WIEDZA
w_01 Magistrant posiada pogtebiong wiedze w zakresie W04, W06
wyznaczonym tematem pracy dyplomowe;.
wW_02 Magistrant zna polskg oraz obcojezyczng terminologie W05

filozoficzng, zwtaszcza w zakresie prowadzonych przez
siebie badan.

W_03 Magistrant posiada specjalistyczng wiedze na temat W02, W03, W07
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metodologicznego statusu filozofii (i jej dyscyplin) oraz
relacji filozofii do innych nauk.

W_04 Magistrant zna i rozumie zaawansowane metody
analizy i interpretacji roznych form wypowiedzi
filozoficznych. W08

UMIEJETNOSCI

U o1 Magistrant potrafi sprawnie wyszukiwac, porzgdkowac i uo1
analizowac informacje z réznych zrodet (w tym
elektronicznych) oraz posiada pogtebiong umiejetnosé
redagowania tekstu naukowego.

U 02 Magistrant prowadzi samodzielne i twdrcze badania w U0z, Uo3, U1o
zakresie wybranej dyscypliny filozoficzne;.

U 03 Magistrant upowszechnia wyniki swych badani w gronie uoe6, Uo7
polskich oraz zagranicznych specjalistow.

KOMPETENCJE SPOLECZNE (POSTAWY)

K_01 Magistrant jest krytyczny wobec wtasnej wiedzy i K01, KO3
umiejetnosci, nieustannie stara sie poszerza¢ swoje
kompetencje.

K_02 Magistrant rzetelnie i kompetentnie broni wtasnego K05

stanowiska, wykazujgc przy tym w dyskusji wysoka kulture
osobistg. Rdwnoczesnie przejawia statg otwartos¢ na
krytyke swoich poglagddéw oraz z szacunkiem respektuje
poglady przedstawicieli przeciwnych stanowisk.

v. Opis przedmiotu/ tresci programowe

Tresc¢ zaje¢ wyznaczona jest przez tematyke prac magisterskich seminarzystow. Tematyka ta
ustalana jest indywidualnie wraz z prowadzgcym seminarium, zgodnie z zainteresowaniami
uczestnikdw. Kazde seminarium poswiecone jest prezentacji, przedyskutowaniu oraz ocenie
wynikow badan jednego (ewentualnie dwdch) sposrod uczestnikdw. Szczegdlnej uwadze
poswiecone sg kwestie metodologiczne zwigzane z prowadzeniem i redagowaniem pracy
naukowej. ,,Wolne” seminaria sg poswiecone ontologii R. Ingardena oraz problematyce
»ukrycia Boga”.

V. Metody realizacji i weryfikacji efektow uczenia sie
Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)

WIEDZA
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w_01 Mini-wykfad Mini-zaliczenie (rozmowa | Notatka
prowadzgcego z uczestnikiem)
UMIEJETNOSCI
U o1 Prezentacje studenckie (z | Wspdlna ocena Tekst referatu lub
wykorzystaniem technik | prowadzacego i fragment pracy
multimedialnych) seminarzystow na
podstawie dyskusiji
KOMPETENCIJE SPOLECZNE
K_01 | Dyskusja Aktywnosc Nagranie
VL. Kryteria oceny, wagi...

Zaliczenie bez oceny. Brak zaliczenia

(W) — Magistrant nie posiada pogtebionej wiedzy w zakresie wyznaczonym
tematem pracy dyplomowej; nie zna polskiej ani obcojezycznej terminologii
filozoficznej; nie posiada specjalistycznej wiedzy na temat metodologicznego
statusu filozofii oraz relacji filozofii do innych nauk; nie zna i nie rozumie
zaawansowanych metod analizy i interpretacji roznych form wypowiedzi
filozoficznych.

(U) - Magistrant nie potrafi sprawnie wyszukiwaé, porzgdkowac i analizowa¢
informacji z réznych zrédet oraz nie posiada pogtebionej umiejetnosci
redagowania tekstu naukowego; nie prowadzi samodzielnych i twdrczych badan
w zakresie wybranej dyscypliny filozoficznej; nie upowszechnia wynikéow swych
badan w gronie polskich oraz zagranicznych specjalistow; nie postuguje sie
swobodnie wspoétczesnymi metodami dydaktycznymi w zakresie

pozwalajgcym na prowadzenie zajec¢ na poziomie akademickim.

(K) - Magistrant nie jest krytyczny wobec wtasnej wiedzy i umiejetnosci, nie stara
sie poszerza¢ swoich kompetencji; nie broni wtasnego stanowiska w sposéb
rzetelny i kompetentny; nie przejawia otwartosci na krytyke; nie poczuwa sie do
odpowiedzialnosci zaréwno za instytucje, do ktorej przynalezy, jak i za stan
filozofii jako dyscypliny naukowej. Nie wykorzystuje swoich profesjonalnych
umiejetnosci i wiedzy do rozwoju dobra wspdélnego w spoteczenistwie.

Zaliczenie

(W) - Magistrant posiada pogtebiong wiedze w zakresie wyznaczonym tematem
pracy dyplomowej; zna polskg oraz obcojezyczng terminologie filozoficzng;
posiada specjalistyczng wiedze na temat metodologicznego statusu filozofii oraz
relacji filozofii do innych nauk; zna i rozumie zaawansowane metody analizy i
interpretacji réznych form wypowiedzi filozoficznych.

(U) - Magistrant potrafi sprawnie wyszukiwac, porzagdkowac i analizowac
informacje z réznych zrédet oraz posiada pogtebiong umiejetnos¢ redagowania
tekstu naukowego; prowadzi samodzielne i twdrcze badania w zakresie wybranej
dyscypliny filozoficznej; upowszechnia wyniki swych badan w gronie polskich oraz
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zagranicznych specjalistéw; postuguje sie swobodnie wspdtczesnymi metodami
dydaktycznymi w zakresie pozwalajagcym na prowadzenie zajec na poziomie
akademickim.
(K) - Magistrant jest krytyczny wobec wtasnej wiedzy i umiejetnosci, nieustannie
stara sie poszerza¢ swoje kompetencje; rzetelnie i kompetentnie broni wiasnego
stanowiska; przejawia statg otwartos¢ na krytyke; poczuwa sie do
odpowiedzialnosci zaréwno za instytucje, do ktorej przynalezy, jak i za stan
filozofii jako dyscypliny naukowej; swoje profesjonalne umiejetnosci i wiedze
wykorzystuje do rozwoju dobra wspdlnego w spoteczenstwie.

VIL. Obcigzenie pracg studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin

Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem | 120

Liczba godzin indywidualnej pracy studenta | 480

VIIl. Literatura

Literatura podstawowa

R. Ingarden, Spér o istnienie $Swiata, t. I-1l, Warszawa 1987

Literatura uzupetniajaca

M.C. Rea, The Hiddenness of God, Oxford 2018
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. Dane podstawowe
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Nazwa przedmiotu

Translatorium filozoficznych tekstow
anglojezycznych

Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim

Translating English Philosophical Texts

Kierunek studiow

Filozofia

Poziom studiow (1, Il, jednolite magisterskie)

Forma studiéw (stacjonarne, niestacjonarne)

stacjonarne

Dyscyplina

filozofia

Jezyk wyktadowy

polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna

Forma zajec¢ (katalog
zamkniety ze stownika)

Liczba godzin

semestr Punkty ECTS

translatorium 60

I, 1 7

Wymagania wstepne

| Znajomos¢ jezyka angielskiego na poziomie B2

1. Cele ksztatcenia dla przedmiotu

Poznanie angielskich terminéw filozoficznych

Poznanie struktur jezyka, ktore pozwalajg taczy¢ poznane pojecia w zrozumiatg catosé

Poznanie struktur idiomatycznych jezyka angielskiego

. Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektéw kierunkowych
. . Odniesienie do efektu
Symbol Opis efektu przedmiotowego kierunkowego
WIEDZA
W_01 zna terminologie podstawowych systemow filozoficznych K_Wo03
W_02 zna podstawowg terminologie filozoficzng w wybranym nowozytnym K_Wo04
jezyku obcym (angielskim)
UMIEJETNOSCI
U o1 posiada umiejetnos¢ pisemnych ttumaczen tekstu jednej z K_U08
subdyscyplin filozoficznych (E), (H), (L), (M) z wybranego jezyka
obcego
u_02 ma umiejetnosci jezykowe w zakresie dziedzin nauki i dyscyplin K_U09
naukowych, wtasciwych dla studiowanego kierunku studiow
KOMPETENCIJE SPOLECZNE
K_01 potrafi uzasadnié role filozofii i odpowiedzialnosci za zachowanie K_KO03
dziedzictwa kulturowego regionu, kraju, Europy
V. Opis przedmiotu/ tresci programowe

Rdzine teksty filozoficzne proponowane przez prowadzacego

V. Metody realizacji i weryfikacji efektow uczenia sie
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Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
W_01 Analiza tekstu Ttumaczenie na jezyk polski Protokét
W_02 Wykorzystaniu materiatu

tekstowego (teksty zrédtowe,
artykuty) jako zrodta informacji
oraz $srodka umozliwiajgcego
przekazywanie, pogtebianie i
utrwalanie wiedzy.

UMIEJETNOSCI

u_ o1 Ttumaczenie Zdobywanie lub pogtebianie Protokét
umiejetnosci praktycznych w
ttumaczeniu tekstu.

KOMPETENCJE SPOtECZNE

K_01 Dyskusja nad ttumaczonym Bardzo doktadne i skrupulatne Protokét
tekstu analizowanie wypowiedzi,
zmierzajace do osiggniecia
porozumienia w interpretacji
tekstu.

VI. Kryteria oceny, wagi...

Studenci oceniani sg na podstawie aktywnosci na zajeciach (poprawne czytanie i ttumaczenie
tekstow) oraz korncowego sprawdzianu polegajacego na przettumaczeniu fragmentu tekstu
wybranego przez prowadzgcego. Ocena umiejetnosci translatorskich w ciggu semestru oczywiscie
zaktada takze regularne uczeszczanie na zajecia.

VII. Obcigzenie pracg studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 60
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 150

VIII. Literatura

Literatura podstawowa

F. Copleston, History of Philosophy

Literatura uzupetniajaca
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KARTA PRZEDMIOTU

. Dane podstawowe
Nazwa przedmiotu Translatorium filozoficznych tekstow
anglojezycznych
Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim Translating English Philosophical Texts
Kierunek studiow Filozofia
Poziom studiow (1, Il, jednolite magisterskie) |
Forma studiéw (stacjonarne, niestacjonarne) stacjonarne
Dyscyplina filozofia
Jezyk wyktadowy polski
| Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna Prof. dr hab. Jan Ktos
Forma zajec¢ (katalog Liczba godzin semestr Punkty ECTS
zamkniety ze stownika)
éwiczenia 60 11, 111 7
| Wymagania wstepne | Znajomos¢ jezyka angielskiego na poziomie B2
1. Cele ksztatcenia dla przedmiotu

Poznanie angielskich terminéw filozoficznych

Poznanie struktur jezyka, ktore pozwalajg taczy¢ poznane pojecia w zrozumiatg catosé

Poznanie struktur idiomatycznych jezyka angielskiego

. Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektéw kierunkowych
. . Odniesienie do efektu
Symbol Opis efektu przedmiotowego kierunkowego
WIEDZA
W_01 zna terminologie podstawowych systemow filozoficznych K_Wo03
W_02 zna podstawowg terminologie filozoficzng w wybranym nowozytnym K_Wo04
jezyku obcym (angielskim)
UMIEJETNOSCI
U o1 posiada umiejetnos¢ pisemnych ttumaczen tekstu jednej z K_U08
subdyscyplin filozoficznych (E), (H), (L), (M) z wybranego jezyka
obcego
u_02 ma umiejetnosci jezykowe w zakresie dziedzin nauki i dyscyplin K_U09
naukowych, wtasciwych dla studiowanego kierunku studiow
KOMPETENCIJE SPOLECZNE
K_01 potrafi uzasadnié role filozofii i odpowiedzialnosci za zachowanie K_KO03

dziedzictwa kulturowego regionu, kraju, Europy

V. Opis przedmiotu/ tresci programowe

Rdzine teksty filozoficzne proponowane przez prowadzacego

V. Metody realizacji i weryfikacji efektow uczenia sie
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Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
W_01 Analiza tekstu Ttumaczenie na jezyk polski Protokét
W_02 Wykorzystaniu materiatu

tekstowego (teksty zrédtowe,
artykuty) jako zrodta informacji
oraz $srodka umozliwiajgcego
przekazywanie, pogtebianie i
utrwalanie wiedzy.

UMIEJETNOSCI

u_ o1 Ttumaczenie Zdobywanie lub pogtebianie Protokét
umiejetnosci praktycznych w
ttumaczeniu tekstu.

KOMPETENCJE SPOtECZNE

K_01 Dyskusja nad ttumaczonym Bardzo doktadne i skrupulatne Protokét
tekstu analizowanie wypowiedzi,
zmierzajace do osiggniecia
porozumienia w interpretacji

tekstu.
VI. Kryteria oceny, wagi...
VII. Obcigzenie pracg studenta
Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 30
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 30

VIII. Literatura

Literatura podstawowa

F. Copleston, History of Philosophy

Literatura uzupetniajaca
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. Dane podstawowe
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Nazwa przedmiotu

Translatorium filozoficznych tekstow
francuskich/niemieckich

Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim

German/French Philosophical texts (translation

classes)
Kierunek studiéw Filozofia
Poziom studiéw (I, Il, jednolite magisterskie) Il
Forma studidw (stacjonarne, niestacjonarne) Stacjonarne
Dyscyplina Filozofia
Jezyk wyktadowy polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna | dr hab. Wanda Bajor, prof. KUL

Forma zajec (katalog Liczba godzin

zamkniety ze stownika)

semestr Punkty ECTS

translatorium 30

Wymagania wstepne | Dobra znajomos¢ jezyka francuskiego/niemieckiego (B2)

. Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1. Zapoznanie sie z terminologia filozoficzng w jezyku francuskim/niemieckim

filozoficznych

C2. Nabycie poszerzonej umiejetnosci analizowania tekstéw i ich ttumaczenia w jednej subdyscyplin

. Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektéw kierunkowych
Symbol Opis efektu przedmiotowego Odn|?5|en|e do efektu
kierunkowego
WIEDZA
wW_01 zna podstawowg terminologie filozoficzng w jezyku polskim i K_Wo04
francuskim
wW_02 student zna i rozumie podstawowe problemy filozoficzne i umie je | K_WO03, K_WO06
zdefiniowaé w jezyku francuskim
UMIEJETNOSCI
U 01 student potrafi oddac znaczenie tekstu obcojezycznego w jezyku | K_U08
polskim
U 02 Student poprawnie czyta tekst w jezyku francuskim/niemieckimi | K_U09
rozumie zaréwno gtéwny przekaz jak i kontekst ttumaczonego
tekstu filozoficznego
U 03 student w dyskusji z innymi potrafi w sposdb jasny i zrozumiaty, K_U08
postugujac sie specyficzng terminologig filozoficzng, przestawic
swoje stanowisko
KOMPETENCIJE SPOLECZNE
K 01 Student ma swiadomosc¢ znaczenia i kulturotwérczej roli, jaka K_K03
majg dobre ttumaczenia tekstow filozoficznych
K_02 student jest Swiadomy odpowiedzialnosci za rzetelnos¢ przektadu | K_K04
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Iv. Opis przedmiotu/ tresci programowe

Praca nad przektadem francuskojezycznego tekstu na jezyk polski. Zwrdcenie uwagi studentéw na
problem translacji obcojezycznego tekstu filozoficznego, wyostrzenie ich Swiadomosci
metodologicznej i jezykowej, tzn. zwrdcenie uwagi na problem odpowiedniosci termindw i pojec nie
tylko w réznych jezykach naturalnych, lecz takze w odmiennych tradycjach filozoficznych. Zajecia
majg pomac studentom w korzystaniu z literatury obcojezycznej.

V. Metody realizacji i weryfikacji efektéow uczenia sie
Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
wW_01 Praca z tekstem Sprawdzenie umiejetnosci Oceniony tekst pracy
praktycznych przekfadania pisemne;j
tekstu
W_02 Dyskusja nad tekstem Obserwacja Karta oceny pracy w
grupie
UMIEJETNOSCI
U 01 Analiza tekstu Praca pisemna Karta oceny pracy w
grupie
KOMPETENCIJE SPOtECZNE
K_01 Praca w parach Sprawdzenie umiejetnosci Karta oceny pracy w
praktycznych grupie

VI. Kryteria oceny, wagi...

50% - obecnosé i aktywnosé na zajeciach
50% - praca pisemna dotyczaca jednego z ttumaczonych tekstow

VILI. Obcigzenie pracy studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 30
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 60

VIII. Literatura

Literatura podstawowa:

Wybrane filozoficzne teksty klasyczne i ich opracowania w jezyku francuskim, zaproponowane przez
prowadzgcego i uzgodnione z uczestnikami translatorium.

Literatura uzupetniajaca:

Roman Ingarden, O ttumaczeniach, w: Tegoz, Z teorii jezyka i filozoficznych podstaw logiki,
Warszawa 1972, s. 120-188.

Barbara Brzezicka, Problematyka przektadu filozoficznego na przyktadzie ttumaczen Jacques'a
Derridy w Polsce, Warszawa 2018.

Taz, Tadeusz Boy-Zelenski jako ttumacz tekstéw filozoficznych,
https://www.academia.edu/32005201/Tadeusz_Boy-%C5%BBele%C5%84ski_jako t
%C5%82umacz_tekst%C3%B3w_filozoficznych

Matgorzata tukasiewicz, Piec razy o przektadzie, Krakdw, Gdansk 2017.
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KARTA PRZEDMIOTU Dane podstawowe

Nazwa przedmiotu Uzasadnianie twierdzen teologicznych i Swiatopogla-
dowych

Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim Justifying Worldview and Theological Statements

Kierunek studiow Filozofia

Poziom studiow (1, I, jednolite magisterskie) Il

Forma studidw (stacjonarne, niestacjonarne) stacjonarne

Dyscyplina Filozofia

Jezyk wyktadowy polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna |

Forma zajec (katalog za- Liczba godzin semestr Punkty ECTS
mkniety ze stownika)
konwersatorium 30 1] 2
| Wymagania wstepne | Znajomosc¢ podstaw logiki
. Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1. Zapoznanie studenta z gtéwnymi sposobami uzasadniania twierdzen teologicznych i Swiatopoglgdowych.

C2. Wyksztatcenie umiejetnosci analizy i oceny wnioskowan.

C3. Wyksztatcenie umiejetnosci konstruowania poprawnych wnioskowar.

1. Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektéw kierunkowych
. . Odniesienie do efektu
Symbol Opis efektu przedmiotowego kierunkowego
WIEDZA
wW_01 Student zna gtéwne sposoby uzasadniania twierdzen teologicznych W03, W04, W05,
i Swiatopogladowych. W06, W09,
UMIEJETNOSCI
u_o01 | Student potrafi analizowa¢ i oceniaé wnioskowania. | uo4,
KOMPETENCIJE SPOLECZNE

K_01 | Student zdaje sobie sprawe z wagi uzasadnienia. | K03, K04

1. Opis przedmiotu/ tresci programowe

1. Rodzaje uzasadnienia. 2. Metoda dedukcyjna. 3. Metoda indukcyjna. 4. Teologia a inne typy wiedzy. 3. Wy-
brane twierdzenia teologiczne i Swiatopoglgdowe — studium przypadkdw.

Iv. Metody realizacji i weryfikacji efektéw uczenia sie
Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
wW_01 Wyktad konwersatoryjny, dys- | Aktywny udziat w zajeciach, protokdt
kusja praca pisemna
UMIEJETNOSCI
u_ o1 Cwiczenia praktyczne Aktywny udziat w zajeciach, protokot
praca pisemna
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KOMPETENCJE SPOtECZNE

K_01 | Cwiczenia praktyczne Aktywny udziat w zajeciach protokdt

V. Kryteria oceny
Warunkiem koniecznym uzyskania zaliczenia jest aktywny udziat w zajeciach oraz przygoto-
wanie pracy pisemnej. Ocena koncowa bedzie wyznaczona liczbg punktéw uzyskanych z pracy
wedtug nastepujgcej skali:

>91% - 5,0,
>81%-90% - 4,5,
>71%-80% - 4,0,
>61%-70% - 3,5,
>50%- 60% - 3,0

<50% - 2,0.
VI. Obcigzenie pracg studenta
Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 30
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 30

VII. Literatura

Literatura podstawowa

Ajdukiewicz K. (1959), Zarys logiki, Warszawa: PZWS.

Ajdukiewicz K. (1965), Logika pragmatyczna, Warszawa: PWN.
Bochenski J. (1965) Logika religii, Warszawa: Antyk.

Swinburne R. (1979), The Existence of God, Oxford University Press.

Literatura uzupetniajaca

Zostanie podana na zajeciach.
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KARTA PRZEDMIOTU

. Dane podstawowe

Nazwa przedmiotu Wprowadzenie do jezyka tacinskiego dla
filozofow

Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim Introduction to Latin for philosophers

Kierunek studidow Filozofia

Poziom studiéw (1, Il, jednolite magisterskie) Il

Forma studidw (stacjonarne, niestacjonarne) stacjonarne

Dyscyplina Filozofia

Jezyk wyktadowy j. polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna | dr hab. Andrzej Stefaninczyk

Forma zajec (katalog Liczba godzin semestr Punkty ECTS
zamkniety ze
stownika)

translatorium 30 Il 3

Wymagania wstepne | Znajomosc¢ gramatyki j. polskiego i elementarnych podstaw w zakresie
jakiegos innego jezyka obcego [angielski, niemiecki, wtoski]

Il. Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1.Wyrabianie kompetencji lingwistycznej w zakresie j. tacinskiego

C2. Nabycie umiejetnosci w zakresie podsysteméw jezykowych ( fonicznego, leksykalnego,
gramatycznego).

C3. Zapoznanie sie z terminologig filozoficzng w j. tacifnskim.

. Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektéw kierunkowych

Odniesienie do

Symbol Opis efektu przedmiotowego efektu kierunkowego
WIEDZA

W_01 Zna podstawowe struktury gramatyczne, ktére pozwalajg na w01, W02
rozumienie tekstu.

W_02 Ma uporzadkowang wiedze w zakresie gramatyki i posiada W09
podstawowy zaséb stownictwa.

W_03 Zna podstawowg terminologie filozoficzng w j. tacinskim. W03
zna terminologie filozoficzng w jezyku tacinskim w jednym z W04

blokéw subdyscyplin filozoficznych: etyka, historia filozofii,
metafizyka, logika

UMIEJETNOSCI

U 01 Potrafi identyfikowac kategorie gramatyczne jezyka uo4
tacinskiego (deklinacje, koniugacje, czasy i tryby, struktury
syntaktyczne).

u_02 Wzbogaca zaséb leksykalny, wyrabia kompetencje w zakresie uos

wymowy, akcentu i intonacji w j. facidskim.
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U 03 Umie znalez¢ przetozenie struktur gramatycznych z j. uos
tacinskiego na j. polski i odwrotnie.

posiada poszerzong umiejetnos¢ pisemnych ttumaczen tekstu | U08
z j. facinskiego w jednej z subdyscyplin filozoficznych w
zakresie historii filozofii na poziomie B2+

ma umiejetnosci jezykowe w zakresie filozofii wtasciwe dla uo9
studiowanego kierunku filozofia na poziomie B2+
KOMPETENCIJE SPOLECZNE
K 01 Zdobyte informacje i kompetencje pozwalajg mu na lepsza K_KO5

recepcje kulturowych uwarunkowan zycia spotecznego
wtasnego kraju i innych krajow obszaru kultury facinskiej.

K_02 Uczestniczy $wiadomie i aktywnie w zyciu kulturalnym. K_K04

Iv. Opis przedmiotu/ tresci programowe

Kurs ,,Wprowadzenie do j. facinskiego” obejmuje nabycie podstawowej wiedzy o jezyku tacinskim,
kulturze tacinskiej oraz literaturze filozoficznej tworzonej w j. facinskim. W zakresie wiedzy stuchacz
nabywa informacji o strukturze gramatycznej i logicznej j. tacinskiego obejmujgcej podstawowe
elementy systemu tego jezyka - fleksja, syntaksa, morfologia, leksyka. Zdobywanie wiedzy opiera
sie w duzej mierze o teksty oryginalne autorow tacinskich (Cyceron, Seneka, Augustyn Tomasz z
Akwinu itd.). Teksty te pozwalajg stuchaczowi na zdobycie elementarnej wiedzy z zakresu
literatury, historii oraz filozofii kregu kulturowego j. tacifskiego oraz zapoznanie sie z podstawowg
terminologia filozoficzng w j. facinskim.

V. Metody realizacji i weryfikacji efektéw uczenia sie
Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
W_01 wyktad okreslonego kolokwia; odpowiedzi ustne | oceniony test pisemny z
zagadnienia z zakresu jezyka
gramatyki (jezyka)
wW_02 Praca z tekstem Metoda oparta na oceniony test pisemny z
wykorzystaniu materiatu jezyka

tekstowego (teksty zrédtowe,
jako zrddta informacji oraz
srodka umozliwiajgcego
przekazywanie, pogtebianie i
utrwalanie wiedzy).

wW_03 Praca translacyjna test z przektadu okreslonego | Karta oceny pracy w
tekstu filozoficznego grupie
UMIEJETNOSCI
U o1 Posiada wiedze w zakresie | ocenianie ciggte; testy i oceniony test pisemny z
struktur gramatycznych j. kolokwia. jezyka.

tacinskiego (identyfikuje
bezbtednie kategorie
fleksyjnie i syntaktyczne j.
tacinskiego.

u_02 Potrafi sprawnie ocenianie ciggte; testy i oceniony test pisemny z
samodzielnie z pomoca kolokwia jezyka.
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stownika przettumaczy¢
oryginalny tekst o srednim
poziomie trudnosci.
U 03 Posiadajac okreslone dane | ocenianie ciggte obserwacja.
potrafi samodzielnie
rozwigzac okreslony
problem.
KOMPETENCJE SPOLECZNE
K 01 Jest zaangazowany w obserwacja Karta oceny pracy w
proces samoksztatcenia. grupie
K_02 Praca w parach Think-Pair- | Studenci pracujg w parach. Karta oceny pracy w
Share Wypetniaja karte mysli grupie
(pierwsza kolumna - co ja
mysle na dany temat (THINK);
druga kolumna - co partner
dyskusji mysli (PAIR); trzecia
kolumna - decyzjg odnosnie
tresci, ktdrg mamy sie podzieli¢
na forum (SHARE). Ocena
kompetencji formutowania
opinii, pomystéw, rozumienia
innej perspektywy, a takze
umiejetnosci wspotpracy.
VI. Kryteria oceny, uwagi...

1. Test leksykalno-gramatyczny.
2. Praca translacyjna.
3. Ocenianie ciggte.

OCENY:

5 - WIEDZA: Posiada wiedze w zakresie struktur gramatycznych j. facinskiego (identyfikuje bezbtednie
kategorie fleksyjnie i syntaktyczne j. taciriskiego). UMIEJETNOSCI: Potrafi sprawnie samodzielnie z
pomoca stownika przettumaczy¢ oryginalny tekst o srednim poziomie trudnosci. Posiadajac okreslone
dane potrafi samodzielnie rozwigzac okreslony problem. KOMPETENCIJE: Jest zaangazowany w proces
samoksztatcenia.

4 - WIEDZA: Posiada wiedze w zakresie struktur gramatycznych j. tacinskiego (identyfikuje kategorie
fleksyjnie i syntaktyczne j. tacinskiego popetniajac nieliczne btedy nie zaktdcajgce sensu przekazu.
UMIEJETNOSCI: Potrafi w miare sprawnie z pomocg stownika przettumaczyé oryginalny tekst o
Srednim poziomie trudnosci popetniajgc nieliczne btedy. KOMPETENCIJE: Potrafi rozwigzywacd
problemy, ale potrzeba mu zewnetrznej stymulacji.

3 - WIEDZA: Wiedza w zakresie struktur gramatycznych j. taciinskiego kategorii fleksyjnych i
syntaktycznych j. tacinskiego jest fragmentaryczna i nieuporzadkowana. UMIEJETNOSCI: Ma
trudnosci z przettumaczeniem oryginalnego tekstu, popetnia przy tym liczne btedy, ma braki w
zakresie leksyki i podstawowych struktur gramatycznych. KOMPETENCIJE: Jedynie pod naciskiem jest
sktonny wykona¢ dane zadanie. Nie wykazuje samodzielnego zaangazowania.

2 - Nie posiada podstawowej wiedzy na temat struktur gramatycznych j. taciinskiego, jego kategorii
fleksyjnych i syntaktycznych. UMIEJETNOSCI: Znaczne braki w wiedzy uniemozliwiajg przektad
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prostych, nawet spreparowanych tekstéw. KOMPETENCIJE: Nawet pod naciskiem nie chce wykonaé
danego zadania. Nie przejawia jakiegokolwiek zaangazowania i witasnej inicjatywy.

VILI. Obcigzenie pracg studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 30
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 60

VIII. Literatura

Literatura podstawowa

1. 0. Jurewicz, L. Winniczuk, J. Zutawska, "Jezyk taciiski. Podrecznik dla lektoratéw szkét wyzszych",
Warszawa 1995.

2."Disce puer, podrecznik do taciny sredniowiecznej\", pod red. D. Gwisa, E. Jung- Palczewska,
Warszawa 2000.

3.J. Wikarjak, Gramatyka opisowa jezyka tacinskiego. Warszawa 1978.

Literatura uzupetniajaca

1.L. Matunowiczéwna, Roma Christiana, Lublin 1961.
2. J. Ziabicka, Sine colloquiiis colloquia, Warszawa 2000.




KARTA PRZEDMIOTU

L. Dane podstawowe
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Nazwa przedmiotu

Wspolczesne kontrowersje Swiatopogladowe -
nauki przyrodnicze

Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim

Controversies in Contemporary Worldviews - Natural
Sciences

Kierunek studiow Filozofia
Poziom studiéw (I, II, jednolite magisterskie) 11

Forma studidéw (stacjonarne, niestacjonarne) stacjonarne
Dyscyplina filozofia
Jezyk wyktadowy polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna

prof. dr hab. Zenon Roskal

Forma zaj¢¢ (katalog
zamkniety ze stownika)

Liczba godzin

semestr Punkty ECTS

konwersatorium

30

11 2

Wymagania wstepne

| Pojecia §wiatopogladu i przyrodniczego obrazu §wiata

1L Cele ksztalcenia dla przedmiotu

C1. Egzemplifikowanie filozoficznych problemdéw implikowanych przez wspoétczesne teorie przyrodnicze.

C2. Ukazanie specyfiki poznania filozoficznego.
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1. Efekty uczenia si¢ dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektéw kierunkowych
Symbol Opis efektu przedmiotowego Odnﬁ?:;ﬁﬂiogfe;ektu
WIEDZA

W_01 Ma usystematyzowang wiedz¢ szczegotowa dotyczaca problemow Wo06
badawczych zjawiska wegeterianizmu.

W_02 Ma podstawowg wiedze¢ o trendach we wspodtczesnej kulturze i ma W09
orientacje we wspotczesnym zyciu kulturalnym.

W 03 Zna terminologi¢ podstawowych systemow filozoficznych oraz W03
najwazniejszych stanowisk w etyce i w historii filozofii.

W_04 Zna terminologig filozoficzng w jezyku angielskim dotyczaca etyki. Wo04

W_05 Ma uporzadkowang i dobrze utrwalong wiedz¢ ogolng w obszarze WOo05
wspolczesnych stanowisk w etycznych wchodzaca w zakres dyskusji
swiatopogladowych.

UMIEJETNOSCI

U 01 Posiada umiejetno$¢ integrowania wiedzy z filozofii i ekologii oraz U4
jej zastosowania w sytuacjach odbiegajacych od standardow
profesjonalnych.

U 02 Potrafi wspoldziata¢ i pracowac w grupie przy tworzeniu spojnych Ull
strategii argumentacyjnych.

KOMPETENCIJE SPOLECZNE

K 01 Jest zdolny wykorzystywac rozne przekazy medialne, zwtaszcza K04
kanaly informacyjne dostarczane przez Internet.

K 02 Jest zdolny do uzasadnienia roli filozofii i czuje odpowiedzialnos¢ za | K03
zachowanie polskiej specyfiki kulturowe;.

Iv. Opis przedmiotu/ tresci programowe

1. Pojecie, typy i rodzaje $wiatopogladow (m.in. $wiatopoglad ekologiczny). 2. Geneza wspotczesnych
kontrowersji $wiatopogladowych (zmiana statusu poznawczego nauki, filozofii i teologii). 3. Wegetarianizm i
weganizm jako $wiatopoglady (ir)racjonalistyczne (m.in. problem obrony praw zwierzat). 4. Minimalizm i
transhumanizm jako wspotczesne §wiatopoglady (ir)racjonalistyczne.

V. Metody realizacji i weryfikacji efektow uczenia si¢
Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
W 01 dyskusja zaliczenie pisemne praca pisemna
W 02 dyskusja zaliczenie pisemne praca pisemna
W 03 dyskusja zaliczenie pisemne praca pisemna
W 04 dyskusja zaliczenie pisemne praca pisemna
W 05 dyskusja zaliczenie pisemne praca pisemna
UMIEJETNOSCI
U 01 metoda SWOT zaliczenie pisemne karta oceny pracy w grupie
U 02 metoda SWOT zaliczenie pisemne karta oceny pracy w grupie
KOMPETENCIJE SPOLECZNE
K 01 metoda SWOT zaliczenie pisemne karta oceny pracy w grupie
K 02 metoda SWOT zaliczenie pisemne karta oceny pracy w grupie

VI Kryteria oceny
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Na oceng 5: Student/ka ma usystematyzowana i ugruntowang wiedze¢ odnoszacg si¢ do
przedstawionych i omawianych zagadnien. Potrafi wykorzystywac posiadang wiedz¢ w trakcie
zaje¢; jest dobrze zorientowany w aktualnej literaturze przedmiotu.

Na oceng 4: Student/ka posiada uporzagdkowang wiedz¢ odnoszaca si¢ do przedstawionych i
omawianych zagadnien.

Na oceng 3: Student/ka posiada og6Ing orientacja dotyczaca zagadnien przedstawionych w trakcie
konwersatorium.

Na oceng 2: Student/ka nie posiada podstawowej wiedzy odnoszaca si¢ do przedstawionych i
omawianych zagadnien. Nie zna aktualnej literatury przedmiotu.

Umiejetnosci

Na oceng 5: Student/ka bardzo dobrze rozumie podstawowe tresci zajec i potrafi zaja¢ krytyczne
stanowisko w odniesieniu do zagadnien poruszanych w trakcie konwersatorium; wykazuje
inicjatywe w poszukiwaniu/tworzeniu wlasnych materialéw i narzg¢dzi pracy. Potrafi dobrze
postugiwac si¢ nimi.

Na oceng 4: Student/ka dobrze rozumie podstawowe tresci zaje¢ i dobrze radzi sobie z krytycznym
odnoszeniem si¢ do pogladow dotyczacych poruszanych kwestii; Wykazuje inicjatywe w
poszukiwaniu/tworzeniu wlasnych materialdw i narzgdzi pracy, potrafi postugiwaé sie nimi.

Na oceng 3: Student/ka w niewielkim stopniu rozumie podstawowe tresci zaje¢ i zaledwie
wystarczajaco radzi sobie z krytycznym odniesieniem si¢ do pogladéw dotyczacych poruszanych w
wyktadzie kwestii; nie potrafi tworzy¢ wlasnych narzg¢dzi pracy ani postugiwac si¢ nimi.

Na oceng 2: Student/ka nie rozumie podstawowych tresci zaje¢ lub nie potrafi krytycznie
analizowac¢ pogladow odnoszacych si¢ do poruszanych w wykladzie kwestii; nie potrafi tworzy¢
wlasnych narzedzi pracy ani postugiwacé si¢ nimi.

Kompetencje spoteczne

Na oceng 5: Student/ka wykazuje zaangazowanie i aktywno$¢ w zajeciach, z wlasnej inicjatywy
poglebia i doskonali posiadang wiedz¢ i umiejetnosci. Efektywnie korzysta z dostgpnej najnowszej
literatury.

Na oceng 4: Student/ka aktywnie uczestniczy w zajg¢ciach, wykazuje otwarto$¢ na potrzebe
poglebiania posiadanej wiedzy i umiejetnosci. Chetnie angazuje si¢ w dyskusje.

Na oceng 3: Student/ka uczestniczy w zajgciach, ale jego postawa jest bierna, pozbawiona
kreatywnosci i zaangazowania. W malym stopniu angazuje si¢ w dyskusje i korzysta z dostgpne;j
literatury przedmiotu.

Na oceng 2: Student/ka nie angazuje si¢ we wlasny proces zdobywania wiedzy, nie wywigzuje si¢
ze stawianych mu celow i zadan, nie angazuje si¢ w dyskusje stawianych problemow.
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Obciazenie praca studenta

Forma aktywno$ci student/ka Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 30
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 30

VIIL Literatura

Literatura podstawowa: S. Czerniak, Maxa Schelera pluralistyczna koncepcja wiedzy, ,,Filozofia i Nauka’’
8 nr 2 (2020), ss. 35-46; K. Catus, Transhumanizm - wizja nowego czltowieka, ,,Studia z Historii
Filozofii’> 9 (2018), ss. 237-255; M. Falenczyk, Transhumanizm czy humanizm? Krytyczne
spojrzenie na nowq ideologie, ,,Studia Teologiczno-Historyczne Slaska Opolskiego®> 38 (2018), ss.
243 -263; P. Waz-Bigos, Minimalizm Zzyciowy — wumiar i substytut zdrowego rozsqdku we
wspotczesnym spoteczenstwie konsumpcyjnym, ,,Logos i Ethos’ 45 (2017), ss. 149-162; W.
Jedlicka, Wegetarianizm we wspolczesnych religiach swiatowych. Zarys problemu, ,.Filozofia
Publiczna i Edukacja Demokratyczna’ 5 nr 1 (2016), ss. 263-278; J. Cieciuch, Czym jest
swiatopoglagd? Filozoficzny kontekst psychologicznego pojecia, ,,Psychologia Rozwojowa’ 10
(2005), ss. 147-159.

Literatura uzupelniajaca: J. Pieter, Swiatopoglgd humanisty, Katowice 2019; A. Kasperek,
Minimalistyczna odpowiedz na czasy kryzysu, ,,Przeglad Religioznawczy —The Religious Studies
Review” 2 (2018), ss. 23-32; K. Saja, Minimalizacja cierpienia zwierzqgt a
wegetarianizm, ,,Analiza 1 Egzystencja’> 22 (2013), ss. 67-83; J. Czartoszewski, Analiza pojecia
Swiatopoglgdu ekologicznego, ,,Studia Ecologiae et Bioethicae" 10 (2012), ss. 35-52; A.
Dyczewska, Swiatopoglgd na talerzu. Wegetarianizm jako przejaw wspélczesnej religijnosci,
Krakéw 2006; A. Bronk, Teologia i nauki przyrodnicze, ,,Roczniki Filozoficzne’” 39-40 z. 2
(1991-1992), ss. 5-37; T. Szubka, Filozofia jako konstrukcja i uzasadnianie Swiatopoglgdow.
(Metafilozofia Johna Kekesa), ,,Studia Filozoficzne’’ 1988 nr 5, ss. 59-72.
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Nazwa przedmiotu

Wspotczesne kontrowersje swiatopogladowe -
nauki Sciste

Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim

Controversies in Contemporary Worldviews -
Sciences

Kierunek studiow Filozofia
Poziom studidéw (I, Il, jednolite magisterskie) Il

Forma studiow (stacjonarne, niestacjonarne) stacjonarne
Dyscyplina filozofia
Jezyk wyktadowy polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna

prof. dr hab. Zenon Roskal

Forma zajec (katalog Liczba godzin
zamkniety ze sfownika)

semestr Punkty ECTS

konwersatorium 30

Wymagania wstepne | Pojecia swiatopogladu i przyrodniczego obrazu $wiata

. Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1. Ukazanie wybranych kontrowersji Swiatopoglagdowych generowanych przez nauki sciste (m.in.

sztuczna inteligencja i robotyka).

C2. Dyskusja $wiatopogladu informatycznego.
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Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektéow kierunkowych

Odniesienie do efek-

Symbol Opis efektu przedmiotowego .
¥ P P g tu kierunkowego
WIEDZA
W 01 Ma usystematyzowana wiedze szczegdtowa oraz znajomosc proble- w06
B mow badawczych z zakresu etyki.
W 02 Ma podstawowa wiedze o instytucjach kultury jako zrodtach wiedzy WO09
- na temat poznania filozoficznego.
W 03 Zna terminologie podstawowych systemoéw filozoficznych oraz naj- WO03
B wazniejszych stanowisk w etyce.
W_04 Zna terminologie filozoficzng w jezyku angielskim dotyczaca etyki. W04
W 05 Ma uporzadkowang i dobrze utrwalona wiedze ogolng w zakresie WO05
B wspoétczesnych stanowisk etycznych.
UMIEJETNOSCI
U 01 Posiada umiejetnosc integrowania wiedzy z réznych dyscyplin w filo- | U4
- zoficznych i zestawianiu jej z popularnymi przekazami medialnymi
na temat osiggniec¢ nauk $cistych.
KOMPETENCJE SPOLECZNE
K 01 Jest zdolny do uczestnictwa we wspotczesnych formach zycia kultu- | K04
B ralnego, ktore integruja trendy filozoficzne i ekologiczne.
K 02 Jest zdolny do uzasadnienia roli filozofii w ksztattowaniu sie wspot- K03
B czesnych Swiatopogladow.
Iv. Opis przedmiotu/ tresci programowe

1. Pojecie Swiatopogladu informatycznego i jego dyskusja w filozofii. 2. Nomadyzm cyfrowy jako
wspotczesny Swiatopoglad. 3. Kontrowersje swiatopoglagdowe w konteksScie zastosowan sztucznej
inteligencji. 4. Kontrowersje swiatopogladowe generowane zastosowaniami automatyki i robotyki.

V. Metody realizacji i weryfikacji efektéw uczenia sie
Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
wW_01 dyskusja zaliczenie pisemne praca pisemna
W_02 dyskusja zaliczenie pisemne praca pisemna
W_03 dyskusja zaliczenie pisemne praca pisemna
W_04 dyskusja zaliczenie pisemne praca pisemna
W_05 dyskusja zaliczenie pisemne praca pisemna
UMIEJETNOSCI
U 01 | metoda SWOT | zaliczenie pisemne | karta oceny pracy w grupie
KOMPETENCIJE SPOLECZNE
K 01 metoda SWOT zaliczenie pisemne karta oceny pracy w grupie
K_02 metoda SWOT zaliczenie pisemne karta oceny pracy w grupie
VI. Kryteria oceny
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Na ocene 5: Student/ka ma usystematyzowang i ugruntowang wiedze odnoszgcg sie do
przedstawionych i omawianych zagadnien. Potrafi wykorzystywaé posiadang wiedze w
trakcie zaje¢; jest dobrze zorientowany w aktualnej literaturze przedmiotu.

Na ocene 4: Student/ka posiada uporzagdkowanga wiedze odnoszgcg sie do przedstawio-
nych i omawianych zagadnien.

Na ocene 3: Student/ka posiada ogdlng orientacjg dotyczacy zagadnien przedstawionych
w trakcie konwersatorium.

Na ocene 2: Student/ka nie posiada podstawowej wiedzy odnoszacg sie do przedstawio-
nych i omawianych zagadnien. Nie zna aktualnej literatury przedmiotu.

Umiejetnosci

Na ocene 5: Student/ka bardzo dobrze rozumie podstawowe tresci zaje¢ i potrafi zajgé
krytyczne stanowisko w odniesieniu do zagadnien poruszanych w trakcie konwersato-
rium; wykazuje inicjatywe w poszukiwaniu/tworzeniu wtasnych materiatow i narzedzi
pracy. Potrafi dobrze postugiwac sie nimi.

Na ocene 4: Student/ka dobrze rozumie podstawowe tresci zaje¢ i dobrze radzi sobie z
krytycznym odnoszeniem sie do pogladdw dotyczacych poruszanych kwestii; Wykazuje
inicjatywe w poszukiwaniu/tworzeniu wtasnych materiatéw i narzedzi pracy, potrafi po-
stugiwac sie nimi.

Na ocene 3: Student/ka w niewielkim stopniu rozumie podstawowe tresci zajec i zaled-
wie wystarczajgco radzi sobie z krytycznym odniesieniem sie do poglagdéw dotyczgcych
poruszanych w wyktadzie kwestii; nie potrafi tworzy¢ wtasnych narzedzi pracy ani postu-
giwac sie nimi.

Na ocene 2: Student/ka nie rozumie podstawowych tresci zaje¢ lub nie potrafi krytycznie
analizowad poglagdéw odnoszacych sie do poruszanych w wyktadzie kwestii; nie potrafi
tworzy¢ wtasnych narzedzi pracy ani postugiwac sie nimi.

Kompetencje spoteczne

Na ocene 5: Student/ka wykazuje zaangazowanie i aktywno$¢ w zajeciach, z wtasnej ini-
cjatywy pogtebia i doskonali posiadang wiedze i umiejetnosci. Efektywnie korzysta z do-
stepnej najnowszej literatury.

Na ocene 4: Student/ka aktywnie uczestniczy w zajeciach, wykazuje otwartos¢ na potrze-
be pogtebiania posiadanej wiedzy i umiejetnosci. Chetnie angazuje sie w dyskusje.

Na ocene 3: Student/ka uczestniczy w zajeciach, ale jego postawa jest bierna, pozbawio-
na kreatywnosci i zaangazowania. W matym stopniu angazuje sie w dyskusje i korzysta z
dostepnej literatury przedmiotu.

Na ocene 2: Student/ka nie angazuje sie we wtasny proces zdobywania wiedzy, nie wy-
wigzuje sie ze stawianych mu celdw i zadan, nie angazuje sie w dyskusje stawianych pro-
bleméw.
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Obcigzenie praca studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 30
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 30

VIL. Literatura

Literatura podstawowa: P. Oksanowicz, A. Przegalifiska, Sztuczna Inteligencja. Nieludzka, arcyludzka,
Krakow: Znak: 2020; A. Kiepas, Cziowiek w Swiecie procesow cyfivzacji — wspoiczesne wyzwania i
przyszte skutki ,,Filozofia i Nauka. Studia filozoficzne i interdyscyplinarne’” 8 nr 1 (2020), 155-174.
A. Przegalinska, Istoty wirtualne. Jak fenomenologia zmieniala sztuczng inteligencje, Krakow: Uni-
versitas 2016.

Literatura uzupelniajaca: J. Koronacki, Sztuczna inteligencja w odczarowanym swiecie ,,Filozofia i Nauka.
Studia filozoficzne i interdyscyplinarne’” 8 nr 1 (2020), 9-30; M. Tegmark, Zycie 3.0. Czlowiek w
erze sztucznej inteligencji, Proszynski i S-ka 2019; M. Ford, Swit robotow. Czy sztuczna inteligencja
pozbawi nas pracy? Warszawa: 2016; P. Stacewicz (red.), Informatyka a filozofia. Od informatyki i
jej zastosowan do sSwiatopoglqdu informatycznego, Warszawa: Oficyna Wydawnicza Politechniki
Warszawskiej 2015.
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KARTA PRZEDMIOTU

. Dane podstawowe
Nazwa przedmiotu Zagadnienia i kierunki filozofii
Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim Main problems in philosophy
Kierunek studiow Filozofia
Poziom studiéw (1, Il, jednolite magisterskie) Poziom Il
Forma studiow (stacjonarne, niestacjonarne) Studia stacjonarne
Dyscyplina Filozofia
Jezyk wyktadowy Jezyk polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna | Dr Marcin Iwanicki

Forma zaje¢ (katalog Liczba godzin Semestr Punkty ECTS
zamkniety ze stownika)

konwersatorium 30 Il 4

Wymagania wstepne | Podstawowa wiedza z zakresu filozofii

Il. Cele ksztatcenia dla przedmiotu

G1. Wiedza na temat gtéwnych pojec, metod i stanowisk filozoficznych

G2. Umiejetnosc¢ czytania ze zrozumieniem i analizy tekstéw filozoficznych

G3. Umiejetnosc rekonstruowania argumentow filozoficznych i ich oceny, a takze formutowania wta-
snych pogladéw w formie argumentéw

. Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektéw kierunkowych
. . Odniesienie do efek-
Symbol Opis efektu przedmiotowego tu kierunkowego
WIEDZA
W_01 Wiedza na temat gtéwnych pojeé, metod i stanowisk filozoficz- | W01, W02
nych
UMIEJETNOSCI
U 01 Umiejetnos¢ czytania ze zrozumieniem i analizy tekstow filozo- | U02
ficznych
U 02 Umiejetnosé rekonstruowania argumentow filozoficznych iich uo6
oceny, a takze formutowania wtasnych pogladéw w formie ar-
gumentéw
U 03 Umiejetnosé integrowania wiedzy z réznych dyscyplin humani- uo4
stycznych

KOMPETENCJE SPOtECZNE

K 01 Umiejetnos¢ wpisania zagadnien filozoficznych i ich rozwigzan K03
w szersze tto kultury europejskiej, a takze wykorzystania tego
rozumienia w czasie spotkan interdyscyplinarnych oraz w deba-
tach publicznych
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Iv. Opis przedmiotu/ tresci programowe

Celem konwersatorium jest zapoznanie uczestnikdw z najwazniejszymi pojeciami, metodami i stano-
wiskami filozoficznymi, ze szczegdlnym uwzglednieniem osiggnie¢ wspotczesnej filozofii analitycznej.

V. Metody realizacji i weryfikacji efektow uczenia sie
Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
w_01 Elementy wyktadu Egzaminy pisemne Ocenione teksty egzami-
néw
UMIEJETNOSCI
U 01 | Analiza tekstu | Obserwacja | Karta pracy ze studentem
KOMPETENCJE SPOLECZNE
K 01 | Dyskusja | Obserwacja | Karta pracy ze studentem

VI. Kryteria oceny

Dwa pisemne egzaminy ztozone z 20 pytan kazde. Maksymalna liczba punktéw za kazde z pytan wy-
nosi 5. Punktacja koricowa:

0-50 =2
51-60 =3
61-70 =3+
71-75 =4
7690 =4+
91-100=5
VILI. Obcigzenie praca studenta
Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 30
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 90
VIII. Literatura

Literatura podstawowa:

J. Hospers, Wprowadzenie do analizy filozoficznej, Aletheia 2001
S. Blackburn, Mysl. Zaproszenie do filozofii, Rebis 2002

Literatura uzupetniajaca:

fragmenty tekstéw klasycznych i opracowan wspoétczesnych przygotowane przez wyktadowce
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KARTA PRZEDMIOTU

. Dane podstawowe

Nazwa przedmiotu Zagadnienie absolutu i Boga w filozofii europej-
skiej

Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim The Question of Absolute and God in European
Philosophy

Kierunek studiow Filozofia

Poziom studiéw (1, Il, jednolite magisterskie) Il stopien

Forma studidw (stacjonarne, niestacjonarne) Stacjonarne

Dyscyplina Filozofia

Jezyk wyktadowy Polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna | Dr Paulina Sulenta

Forma zaje¢ (katalog Liczba godzin Semestr Punkty ECTS
zamkniety ze stownika)

konwersatorium 30 v 2

Wymagania wstepne 1. Podstawowa wiedza z zakresu metafizyki, antropologii filozoficznej, hi-
storii filozofii i ogélnej metodologii nauk.
2. Zdolnos¢ krytycznego myslenia.

. Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1. Poznanie gtéwnych zagadnien z zakresu filozofii Boga w dziejach filozofii europejskie;j.

C2. Poznanie znaczenia teorii absolutu dla innych dziedzin filozofii.

C3. Poznanie wybranych tekstow kultury dotyczacych problematyki Boga.

M. Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektéw kierunkowych

Odniesienie do efek-

Symbol Opis efektu przedmiotowego tu kierunkowego
WIEDZA
w_01 Student zna terminologie stosowang w gtdwnych systemach fi- | W03, W04

lozoficznych na okreslenie bytu absolutnego, terminologie doty-
czaca podstawowych stanowisk, postaw i dowodow w kwestii
istnienia i natury Boga, ze szczegdlnym uwzglednieniem nomen-
klatury klasycznej filozofii Boga w jezyku tacinskim i angielskim.

W_02 Student ma uporzadkowana i historycznie ugruntowang wiedze | W05
0goblng obejmujgcg wybrane klasyczne, nowozytne i wspotcze-
sne ujecia problemu absolutu i Boga w filozofii europejskiej oraz
zna koncepcje i metodologie filozofii Boga wypracowang w Lu-
belskiej Szkole Filozoficznej przez Stanistawa Kaminskiego.

W_03 Student posiada usystematyzowang wiedze szczegdtowa doty- W06,
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€z3cg sposobdOw poznania istnienia i natury Boga w filozofii eu-

ropejskiej, typologii postaw cztowieka wobec Boga oraz réznych
koncepcji filozofii Boga. Zna rdwniez problemy zwigzane ze sta-
tusem metodologicznym filozofii Boga.

W_04 Student orientuje sie we wspdtczesnych debatach dotyczacych w09
zagadnienia absolutu i Boga oraz wptywie tej problematyki na
kulture.

UMIEJETNOSCI

U 01 Student potrafi wykorzystywac w argumentacji na rzecz istnie- uo4
nia i natury Boga elementy zaczerpniete z réznych dyscyplin z
zakresu nauk humanistycznych, zachowujgc Swiadomosé meto-
dologicznych uwarunkowan przyjetych tez i zatozen.

U 02 Student posiada umiejetnosé pracy w matym zespole, wymaga- | U1l
jacej sformutowania i analizy problemu badawczego na podsta-
wie literatury przedmiotu oraz podjecia préby jego rozwigzania.

KOMPETENCJE SPOtECZNE

K 01 Student jest gotdw do moderowania i uczestniczenia w dysku- K03
sjach dotyczacych problematyki absolutu (Boga) z zachowaniem
zasad etyki zawodowej oraz uzasadnienia znaczenia filozoficz-
nego poznania Boga dla budowania i zachowania europejskiego
dziedzictwa kulturowego.

K_02 Student jest gotowy do samodzielnej oceny w aspekcie meryto- | K04
rycznym i formalnym aktualnych wydarzen kulturalnych zwigza-
nych z tematyka Boga.

Iv. Opis przedmiotu/ tresci programowe

Przedmiotem konwersatorium sg zagadnienia nalezgce do dziedziny nazywanej filozofig Boga. Przed-
stawiane i analizowane sg kwestie istnienia, natury oraz relacji do $wiata i cztowieka réznie rozumia-
nego absolutu (Boga), obecne w europejskiej mysli filozoficznej na przestrzeni dziejéw.

V. Metody realizacji i weryfikacji efektow uczenia sie
Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA

wW_01, Dyskusja Obserwacja Karta oceny / Raport z ob-
wW_04 serwacji
W_02, Wyktad konwersatoryjny Kolokwium / Test / Spraw- Uzupetnione i ocenione
W_03, dzian pisemny kolokwium / Test / Spraw-

dzian pisemny

UMIEJETNOSCI

U 01 Dyskusja Obserwacja Karta oceny / Raport z ob-
serwacji
U 02 Praca zespotowa Obserwacja Karta oceny / Raport z ob-
serwacji
KOMPETENCJE SPOLECZNE
K_01 Dyskusja Obserwacja Karta oceny / Raport z ob-
serwacji

K_02 Rozmowa sokratyczna Obserwacja Karta oceny / Raport z ob-
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| serwacji

VI. Kryteria oceny, wagi...

40 % — obecnos$¢ na zajeciach, 40 % — Kolokwium /Test/ Sprawdzian pisemny, 20 % — aktywnos$¢ na
zajeciach

Ocena niedostateczna

(W) Student nie zna terminologii stosowanej w gtéwnych systemach filozoficznych na okreslenie bytu
absolutnego ani nomenklatury dotyczacej podstawowych stanowisk, postaw i dowodow w kwestii
istnienia i natury Boga. Nie posiada ugruntowanej historycznie wiedzy ogdélnej obejmujacej klasyczne,
nowozytne i wspotczesne ujecia problemu absolutu i Boga w filozofii europejskiej ani wiedzy szczego-
towej dotyczacej sposobdw poznania istnienia i natury Boga, typologii postaw cztowieka wobec Boga
oraz réznych koncepcji filozofii Boga. Nie zna rdwniez problemdw zwigzanych ze statusem metodolo-
gicznym filozofii Boga.

(U) Student nie potrafi wykorzystywac¢ w argumentacji na rzecz istnienia i natury Boga elementow za-
czerpniete z réznych dyscyplin z zakresu nauk humanistycznych oraz nie umie pracowaé¢ w matym ze-
spole badawczym.

(K) Student nie jest gotéw do uczestniczenia w dyskusjach dotyczacych problematyki absolutu (Boga)
oraz nie jest przygotowany do samodzielnej oceny aktualnych wydarzen kulturalnych zwigzanych z
tematyka Boga.

Ocena dostateczna

(W) Student posiada stabg znajomos¢ terminologii stosowanej w gtdwnych systemach filozoficznych
na okreslenie bytu absolutnego oraz nomenklatury dotyczacej podstawowych stanowisk, postaw i
dowoddéw w kwestii istnienia i natury Boga. Ma bardzo ogdlna wiedze na temat klasycznych, nowo-
zytnych i wspoétczesnych ujeé problemu absolutu i Boga w filozofii europejskiej oraz sposobdéw pozna-
nia istnienia i natury Boga, typologii postaw cztowieka wobec Boga i rdznych koncepcji filozofii Boga.
Ogdlnie orientuje sie w kwestii problemdw zwigzanych ze statusem metodologicznym filozofii Boga.

(U) Student w minimalnym stopniu potrafi wykorzystywa¢ w argumentacji na rzecz istnienia i natury
Boga elementy zaczerpniete z réznych dyscyplin z zakresu nauk humanistycznych oraz z trudem pra-
cuje w matym zespole badawczym.

(K) Student jest stabo przygotowany do uczestniczenia w dyskusjach dotyczgcych problematyki abso-
lutu (Boga) oraz samodzielnej oceny aktualnych wydarzen kulturalnych zwigzanych z tematyka Boga.

Ocena dobra

(W) Student posiada dobrg znajomosé terminologii stosowanej w gtéwnych systemach filozoficznych
na okreslenie bytu absolutnego oraz nomenklatury dotyczacej podstawowych stanowisk, postaw i
dowoddéw w kwestii istnienia i natury Boga. Dobrze opanowat wiedze ogdlng obejmujgca klasyczne,
nowozytne i wspotczesne ujecia problemu absolutu i Boga w filozofii europejskiej oraz wiedze szcze-
gétowa dotyczacg sposobdw poznania istnienia i natury Boga, typologii postaw cztowieka wobec
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Boga oraz réznych koncepciji filozofii Boga. Dobrze zna problemy zwigzane ze statusem metodologicz-
nym filozofii Boga.

(U) Student potrafi odtwodrczo integrowac w argumentacji na rzecz istnienia i natury Boga elementy
zaczerpniete z réznych dyscyplin z zakresu nauk humanistycznych oraz dobrze wspoétpracuje w matym
zespole badawczym.

(K) Student jest dobrze przygotowany do moderowania i uczestniczenia w dyskusjach dotyczgcych
problematyki absolutu (Boga) oraz do samodzielnej oceny w aspekcie merytorycznym i formalnym
aktualnych wydarzen kulturalnych zwigzanych z tematyka Boga.

Ocena bardzo dobra

(W) Student bardzo dobrze zna terminologie stosowang w gtéwnych systemach filozoficznych na
okreslenie bytu absolutnego oraz nomenklature dotyczgcy podstawowych stanowisk, postaw i dowo-
dow w kwestii istnienia i natury Boga. Posiada doskonale ugruntowang historycznie wiedze ogdlng
obejmujacg klasyczne, nowozytne i wspétczesne ujecia problemu absolutu i Boga w filozofii europej-
skiej. Bardzo dobrze opanowat wiedze szczegétowq dotyczgcy sposobdéw poznania istnienia i natury
Boga, typologii postaw cztowieka wobec Boga oraz réznych koncepcji filozofii Boga. Swietnie zna pro-
blemy zwigzane ze statusem metodologicznym filozofii Boga.

(U) Student potrafi twdrczo wykorzystywac w argumentacji na rzecz istnienia i natury Boga elementy
zaczerpniete z réznych dyscyplin z zakresu nauk humanistycznych oraz w najwyzszym stopniu opano-
wat umiejetnos¢ pracy w matym zespole badawczym.

(K) Student jest bardzo dobrze przygotowany do moderowania i uczestniczenia w dyskusjach doty-
czacych problematyki absolutu (Boga) oraz do samodzielnej oceny w aspekcie merytorycznym i for-
malnym aktualnych wydarzen kulturalnych zwigzanych z tematyka Boga.

VILI. Obcigzenie praca studenta
Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 30
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 30

VIII. Literatura

Literatura podstawowa

1. L. Elders, Filozofia Boga, Warszawa 1995.
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