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PRZEDMOWA

e wstepie do swoich Dociekan filozoficznych Ludwig Wittgenstein,
W jeden z najwiekszych filozoféw xx wieku, wyznat do bélu skromnie:
»Chetnie napisalbym dobra ksigzke. Ta tak nie wypadta, ale minatl juz czas,
w ktérym moglbym ja poprawi¢”. Nie inaczej jest i z niniejszym tomem.
We wstepie do ksiazki Miedzy logikg a epistemologiag. Historycznofilozo-
ficzne uwarunkowania nowozytnej koncepcji logiki pisatem: ,Prezentowana
praca, cho¢ jest opaslym tomem, powstata poniekad przy okazji zaintere-
sowan autora zajmujacego sie przede wszystkim problematyka z zakresu
historii filozofii w Polsce. Podczas przygotowywania rozprawy dotyczacej
dziejow nauczania logiki w szkolnictwie Komisji Edukacji Narodowej oka-
zalo sie bowiem, ze jej napisanie wymaga, co oczywiste, gruntownej znajo-
mosci nie tylko dziejow logiki europejskiej, ale takze uwarunkowan w za-
kresie jej przeksztalcenia™. Z tych powodéw powstal wéwczas wspomniany
tom, omawiajacy dzieje nowozytnej epistemologii i metodologii nauk,
stanowigcych — obok psychologii i teorii poznania — nie tylko element
filozoficznej analizy natury poznania, ale takze przejaw coraz glebszej
refleksji nad sposobami postrzegania i uprawiania nowozytnej nauki, po-
czatkowo gléwnie przyrodoznawstwa (science). Programowo opozycyjne
wobec klasycznie pojetej filozofii, korzystalo ono jednak obficie z dziedzi-
ctwa tej matki i krélowej nauk w zakresie uzywanych kategorii i interpre-
tacji, dopiero z czasem coraz lepiej ugruntowanych empirycznie. Naslado-

' Dociekania filozoficzne, przel., wstepem poprzedzit i przypisami opatrzyt B. Wolnie-
wicz, Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN 2011, s. 5.

2 S. JANECZEK, Logika czy epistemologia? Historycznofilozoficzne uwarunkowania nowo-
zytnej koncepcji logiki, Lublin: Wydawnictwo KUL 2003, s. 7.
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walo takze filozofie w fundowaniu maksymalistycznie pojetej wizji rzeczy-
wistoéci lub tez stanowilo fundament nowej wizji filozofii uprawianej
w kontekscie nowej nauki. Nowa filozofia i nowa nauka spowodowaly takze
ferment w dziedzinie §wiatopogladowej, przede wszystkim w zakresie rozu-
mienia miejsca religii w kulturze, wprost czy czesciej tylko posrednio sprzy-
jajac racjonalizacji, a nawet pewnej naturalizacji i sekularyzacji kultury euro-
pejskiej. Stad tez w o§wieceniowej kulturze intelektualnej widzi sie¢ réwnie
istotny lub wazniejszy nawet niz kultura chrzescijaiiska fundament wspét-
czesnej cywilizacji euroatlantyckiej. Tak jak jednak nowa nauka nie zasta-
pila filozofii, tak tez nowe $wiatopoglady nie wyparly religii, dostosowujacej
sie sprawnie, cho¢ relatywnie krytycznie do nowych realiéw kulturowo-
-spofecznych w formie tzw. o§wiecenia chrzescijaniskiego, zwlaszcza wyra-
ziscie uksztaltowanego oswiecenia katolickiego.

Procesom tym towarzyszyly zmiany w nowozytnej o$wiacie, najpierw
w zakresie postepujacego wzmocnienia ksztalcenia o charakterze zawodo-
wym, a nastepnie w przyporzadkowaniu do fundowania nowego tadu spo-
teczno-politycznego. Poddana zostata ona omnipotencji absolutystycznych
panstw, traktujacych szkolnictwo jako element integralnie pojetego politi-
cum. Zmiany te uwidocznily sie na poziomie tresci i form wychowania
i ksztalcenia, przez ich podporzadkowanie — od poziomu elementarnego
po uniwersytet — potrzebom gospodarki, administracji czy tez wojska. Tak
jak w calej kulturze europejskiej wieku o$wiecenia zmiany te nie byly
jednak jednokierunkowe. Przypominajace wspoélczesne przemiany o$wia-
towe, postepujace uzawodowienie éwczesnego szkolnictwa, prowadzace do
wyeksponowania nauczania rozmaicie pojetego przyrodoznawstwa, nie
doprowadzilo jednak do porzucenia — wlasciwej szkole tradycyjnej —
dbatosci o kulture humanistyczng, a nawet u schytku wieku xviil poczat sie
ksztaltowa¢ neohumanizm, trwaly w szkolnictwie europejskim przynaj-
mniej do II wojny $wiatowej.

Bogactwo i skomplikowanie tych watkéw bylo interesujacym przedmio-
tem eksploracji, ktére zaowocowaly szczesliwie nie tylko monografia for-
mulujaca panorame dlugich i wielowatkowych zmian w szkole europejskiej
do konica wieku xvir®, ale takze studiami z zakresu historii nowozytnej
filozofii i nauki*. W dokonaniach tych watki europejskie stanowily zawsze

3 TENZE, Edukacja oswieceniowa a szkota tradycyjna. Z dziejéw kultury intelektualnej
i filozoficznej, Lublin: Wydawnictwo KUL 2008.

* TENZE, Filozofia — nauka — religia. Z dziejéw kultury intelektualnej. Studia i szkice
z dziejow kultury intelektualnej, Kety: Wydawnictwo Marek Derewiecki 2018.
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tlo w prezentacji zmian, ktére dokonywaly sie w polskiej kulturze inte-
lektualnej, gléwnie upowszechnianej w dwczesnym szkolnictwie, takze
KEN, stanowigcym przy tym niepomiernie istotniejsze medium obiegu idei
niz obecnie. Tymczasem jednak polska historiografia wzbogacita sie o licz-
ne studia nad dziejami kultury i o§wiaty 1 Rzeczypospolitej, takze dotyczace
KEN, tak zrédlowe, jak w formie syntez calo$ci tego zjawiska kulturowo-
-spolecznego czy poszczegdlnych jego wymiaréw, zbiezne z sygnalizowana
wyzej perspektywa badawcza. Przezwyciezaly one pewne ograniczenia, kté-
re ujawnily sie w bogatych badaniach dotyczacych KEN podjetych z okazji
jej dwochsetlecia, a spowodowanych ideologiczng presja wlasciwa czasom
PRL. Rozwdj tych badan w Il Rzeczypospolitej pozwolit w duzej mierze
przezwyciezy¢ wczedniejsze stabosci, zwlaszcza w zakresie analizy aspektu
wychowawczego szkét KEN, a takze pelniejszej prezentacji dziejéw o$wiaty
europejskiej, postrzeganej bardziej integralnie, a wiec wzbogaconej o aspek-
ty uwzgledniane w historii kultury intelektualnej, czyli m.in. historii filozofii
i nauki czy tez historii $wiatopogladu. Dostrzezono takze pelniej skompli-
kowanie 6wczesnych zjawisk w formie longue durée, uwidaczniajacego sie
w kazdym z wymiaréw 6wczesnej kultury intelektualnej.

Splot tych ztozonych uwarunkowan moze tlumaczy¢ obawy autora przed
celowoscia formutowania kolejnej syntezy przemian szkolnych doby KEN.
Z natury rzeczy, jesli miataby ona uwzgledni¢ nowy dorobek wielu histo-
rykéw oswiaty i kultury, a zwlaszcza w sposéb istotny go poglebi¢, wy-
magataby kolejnych badan. Utrudniaja je jednak aktualnie prowadzone
przedsiewziecia wydawnicze, ktérych podjecie wydalo si¢ nie tylko po-
trzebne, ale tez jakby bardziej pilne, a nawet konieczne®. Z tego powodu
czeka tez na zwienczenie sygnalizowany tom, ktéry by stanowil podsumo-
wanie i istotne wzbogacenie dotychczasowych ustalent autora dotyczacych
dydaktyki logiki w szkole KEN na tle europejskim.

Azeby jednak dotychczasowe rezultaty badan dotyczace KEN nie ulegly
przedawnieniu, wydalo sie uzyteczne, by zamiast ,wielkiego marszu” wy-
korzysta¢ metode ,malych krokéw” Ogromna role w przezwyciezeniu
tych obaw i przekornosci losu odegrata cierpliwa pomoc Pani Anny Staro-
$cic, Redaktora naukowego niniejszego tomu, poczawszy od wsparcia pu-

® Dotyczy to zwlaszcza redakcji serii wydawniczej ,Dydaktyka Filozofii’, w ramach
ktérej ukazalo sie siedem toméw, a kolejne piec jest w trakcie bardziej lub mniej za-
awansowanej realizacji w Wydawnictwie KUL: Antropologia (2010), Filozofia religii
(2012), Filozofia przyrody (2013), Epistemologia (2015), Etyka (cz. 1—2, 1016), Meta-
fizyka (cz. 1—2, 2017) i Filozofia Boga (cz. 1—2, 2017).
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blikacji najpierw dwu obszernych artykuléw, dotyczacych koncepcji wy-
chowania wlasciwego KEN, na famach ,Rocznikéw Kulturoznawczych’,
a nastepnie omdwienia wlasciwej tej instytucji edukacyjnej koncepcji i form
urzeczywistnienia dydaktyki w postaci dwuczesciowej rozprawy w ,Rocz-
nikach Filozoficznych” Skladaja si¢ one na druga czes$¢ niniejszego tomu,
odpowiadajaca wprost jego tytutowi. Jego cze$¢ pierwsza tworza artykuly
zwigzane z badaniami, ktére zaowocowaly przed laty obszerna rozprawa
doktorska, udostepniona w pewnej mierze w serii artykuléw i w formie
niewielkiego tomiku, bodaj najlepiej przyjetego przez historykéw kultury®.
Studia te sa — jak sie wydaje — interpretacyjnym tlem dla tytulowego
watku, przede wszystkim staraja si¢ pokazaé, czy i na ile o§wiata KEN
odbiega od reform dokonanych w potowie wieku Xviil w szkolnictwie za-
konnym Rzeczypospolitej, a takze ktory ztych systemdédw szkolnych
i wjakim aspekcie odpowiada bardziej europejskim standardom szkol-
nym tego okresu.

Taka droga podazal Ambroise Jobert, autor chyba wciaz najlepszej mono-
grafii na temat KEN La Commission d’Education Nationale en Pologne (1773—
1794). Son ceuvre d’instruction civique’. Henryk Barycz, autor przedmowy do
polskiego wydania tegoz tomu, zauwazyl, ze Jobert, §ladem Stanistawa Kota,
»uznal [ksiedza Stanistawa — S.J.] Konarskiego za ojca duchowego idei czyn-
nego wlaczenia szkoly do przeprowadzenia reformy wewnetrznej parstwa
i zmiany mys$lenia narodowego i za wlasciwego tworce koncepcji wycho-
wania obywatelskiego” Z tego powodu ,odméwil Stanistawowi Augustowi
i czlonkom Komisji pierworddztwa tej idei, dowodzac, ze «ograniczyli sie oni
do kontynuacji i rozszerzenia akcji tego mnicha». Za sily napedowe, ktére
doprowadzily do stworzenia nowego gmachu szkolnego, uznal Jobert
powszechna iznamienna dazno$¢ i zapal tego wieku do pelnego
przeksztalcenia i odmiany form i tresci edukacyjnych wtasne polskie tradycje
pedagogiczne oraz bogata publicystyke teoretyczna we Francji z zakresu
koncepcji wychowania obywatelskiego™. Nic wiec dziwnego, ze oryginal tego
tomu zawiera ,ksiege pierwsza” — niestety nieprzettumaczona w wydaniu
polskim — ktorej spis tresci zamiescita Mirostawa Chamcéwna, znakomita

® Oswiecenie chrzescijariskie. Z dziejéw polskiej kultury filozoficznej, Lublin: Redakcja
Wydawnictw KUL 1994.

7 Paris: Société d’édition Les Belles Lettres 1941.

8 H. BARYCZ, Przedmowa, w: A. JOBERT, Komisja Edukacji Narodowej w Polsce (1773—
1794). Jej dziefo wychowania obywatelskiego, przel. M. Chamcéwna, Wroctaw: Za-
ktad Narodowy im. Ossoliniskich 1979, s. XVI.
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tlumaczka tej publikacji. Ksiega ta, zatytulowana ,Poczatki edukacji
narodowej w Polsce’, odpowiednio do uwagi Barycza, obejmuje trzy roz-
dzialy: ,Polska w r. 1740’ ,Ks. Konarski — inicjator wychowania obywa-
telskiego” i ,,Pierwsze lata panowania Stanistawa Augusta (1764—1773)™.
Autor ma nadzieje, ze poprzedzenie wlasciwych rozwazan dotyczacych
KEN przez artykuly traktujace o przemianach uwidaczniajacych sie w szkol-
nictwie wyznaniowym w trzecim ¢wieréwieczu XVIII wieku pomoze pelniej
odslonic¢ istote o$§wiaty KEN oraz wskazac¢ jej miejsce w europejskiej kul-
turze tej epoki. Wydaje sie tez, ze droga do urzeczywistniania tych nie-
skromnie pojetych zadan jest konsekwentne stosowanie metod wtasciwych
interdyscyplinarnie pojetej historii intelektualnej. Autor staral sie je wy-
korzystywaé juz od studiéw nad szkola tradycyjna czy zmodyfikowana
w potowie wieku xviil, formulujac przy tym interpretacje, ktére — wydaje
sie — mozna zastosowal w ocenie zjawisk wlasciwych kulturze szkolnej
KEN. W tej perspektywie wydalo sie usprawiedliwione przedrukowanie
tytutem wstepu artykulu reflektujacego metodologie tych postulowanych
i po czesci urzeczywistnianych badan. Zasadne wydatlo sie tez uczynienie
punktem wyjscia tych rozwazan analizy szkolnictwa jezuickiego, standar-
dowej szkoly tradycyjnej, postrzeganej czesto jako negatywny punkt
odniesienia kultury o$wiecenia, niekiedy wrecz na zasadzie stereotypu,
ktéry miejscami i dzisiaj sie walesa w historiografii, nie tylko zreszta rodzi-
mej. Natomiast na zwieniczenie tomu wybrano artykul poswiecony specy-
fice o$wiecenia chrzescijaniskiego w kulturze wieku xvii, ktérej wyrazem
i elementem — wedtug stalej opinii autora — sa omawiane reformy szkolne.
Ograniczenie si¢ do przedrukéw, dobranych takze w pierwszej czesci tak,
by stanowila ona relatywna calostke, usprawiedliwia — mam nadzieje —
stabosci wlasciwe poszczegélnym tekstom publikowanym w okresie diugiego
¢wieréwiecza, takze w zakresie bibliograficznym, gdyz wynikaja one ze
stopniowego dochodzenia do klarownosci ostatecznych sformutowan. Stad
usprawiedliwienia domagaja sie pewne powtérzenia, ale wydalo sie zasadne,
by kazda z dlugich niekiedy rozpraw stanowila relatywna calostke, ktérej
lektura umozliwi zorientowanie sie w zasadniczym przestaniu niniejszego
tomu bez uciazliwego studium innych jego partii. Z tego tez wzgledu
w przedrukach tych nie dokonywano uzupelnien, poza wprowadzeniem do
kazdego z artykuléw przypisu objasniajacego jego pochodzenie. Usunieto tez
drobne btedy, wprowadzono niewielkie poprawki jezykowe i ujednolicone

9 M. CHAMCOWNA, Od ttumaczki, w: tamze, s. XX—XXI.
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zapisy w dokumentacji zawartej w przypisach tych przedrukéw'®, zachowujac
ich odrebna numeracje w poszczegdlnych rozdzialach. Calo$¢ wieniczy spis
publikacji bedacych owocem wieloletnich studiéw autora nad problematyka
edukacyjng, a takze wybranej (polskiej) literatury przedmiotu dotyczacej
KEN. Uzupelnieniem jest indeks nazwisk wystepujacych w tekscie gléwnym.

Ufam, ze jesli tak skonstruowana calostka nie przekona Czytelnikéw do
zaprezentowanej w niej konsekwentnej linii interpretacyjnej, formutowane;j
tylez w odniesieniu do samej KEN, co i reform ja poprzedzajacych, to
przynajmniej pomoze lepiej dostrzec skomplikowanie tych przemian. Ni-
niejszy tom by¢ moze bedzie tez pomocny w wyzwoleniu si¢ od licznych
stereotypéw i uproszczen funkcjonujacych nawet w najlepszych opraco-
waniach. Dotyczy to nawet tak wybitnej pracy, jak wspomniana monografia
Joberta, ktéry nie lekajac sie wyrazistych sformulowan w zakresie ideowej
wizji KEN, za jej ,mistrzow” — obok wspomnianego dziedzictwa Konar-
skiego — uznal Etienne’a B. de Condillaca i Francois Quesnaya'!, gdy fak-
tycznie krag oddziatywan byl niepomiernie szerszy.

19 Praktyka ta nie odbiega od standardéw spotykanych w odniesieniu do przedrukéw
w najwyzej cenionych wydawnictwach, jak w Oxford University Press, gdy Philip
Kitcher, znany amerykanski filozof nauki, w tomie pt. In Mendel’s Mirror. Philo-
sophical Reflections on Biology, opublikowanym w 2002 roku, stwierdza (s. XIV) m.in.,
ze w zwiazku z unikaniem istotnych zmian w tomie przedrukéw moga pojawi¢ sie
anachronizmy czy zmiana stanowiska w odniesieniu do podejmowanych w réznym
okresie watkéw. Wprowadzenie poprawek, zdaniem Kitchera, gubitoby bowiem
wczesniejszy kontekst interpretacyjny, ulatwiajacy zrozumienie tresci opublikowa-
nych wczeéniej artykuléw: ,In collecting the essays here, I've avoided making sub-
stantive changes. This means that there will occasionally be some anachronisms, for
example, when I write about the status of the sequencing work in the Human Geno-
me Project. Moreover, attentive readers will note that I sometimes change my mind
about various things (for example. note 38 of chapter I is belied by chapter 4). It has
seemed to me better to let the originals stand, because modifying them would often
make the perspective of the essay less easily intelligible. In the case of the anachro-
nisms. simply noting the date of publication makes the judgements comprehensible;

for my changes of heart, it may turn out that some people prefer my younger self”.

11 Przepis z r. 1774 mial pozosta¢ podstawa programéw na przeciag calych 20 lat.

Oznaczal on triumf trzech nurtéw ideowych, ktére od wielu juz lat ozywialy polskich
dzialaczy o$wiatowych: ducha wychowania obywatelskiego, wprowadzonego przez
Konarskiego, ducha filozofii wieku o$wiecenia, ktéry przy$wiecal w szczegélny
sposéb Szkole Rycerskiej, i tendencji utylitarnych, ktére inspirowaly miedzy innymi
projekt Akademii Medyczno-Ekonomicznej. Komisja Edukacyjna wprowadzita do
szkét dwa nowe nurty ideowe. Uznala za swych mistrzéw dwu malo dotychczas
w Polsce znanych myslicieli francuskich, ktérych poglady propagowal Poptawski:
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Niech autorowi i Pani Redaktor wolno bedzie ofiarowac¢ ten skromny tom
jako wyraz czci oraz wdziecznosci wielkiemu Zalozycielowi i pierwszemu
Rektorowi KUL, niewielkiej podéwczas, a dzisiaj wielce zastuzonej Uczelni,
obchodzacej w biezacym roku swe 100-lecie. Nieprzypadkowo bowiem
w bodaj najpiekniejszym tekscie, jaki wyszedl spod piéra ksiedza Idziego
Radziszewskiego — napisanym tuz przed jego przedwczesna $miercig, spo-
wodowang troskami i heroiczna praca, a tlumaczacym zasadno$¢ powstania
uniwersytetu w Lublinie, ktéry poméglby w przygotowaniu katolickiej inte-
ligencji w dziele odradzajacej si¢ 11 Rzeczypospolitej — odwolal sie on zwla-
szcza do idealéw szkolnictwa wiasciwego pijarskiemu Collegium Nobilium
i KEN. Wskazywal wéwczas z predylekcja i emfaza na wlasciwe im stuszne
i efektywne funkcje wychowawcze: ,uniwersytet katolicki ktadzie nie mniej-
szy nacisk na wychowanie niz na nauke. Méwi niejako do nas stowy Stani-
stawa Konarskiego, wyrzeczonymi przezen przy rozpoczeciu nauki w Col-
legium Nobilium: «Ani na chwile nie watpcie, ze wiecej zalezy panstwu na
uczciwych ludziach i dobrych obywatelach anizeli na wielkich poetach,
matematykach, filozofach; w tych ostatnich bowiem widzimy bardzo pigkne
zaiste i konieczne ozdoby wyksztalcenia, w wychowaniu za§ mlodziezy na
ludzi uczciwych i dzielnych obywateli kraju, ku chwale Boga, ku ozdobie
i podporze Ojczyzny widzimy caly i pierwszy cel wychowania». [...] A nie
inaczej tez zapatruje sie na to wiekopomna Komisja Edukacji Narodowej
w swych Ustawach, w ktérych, jak stwierdza, «wskrzeszone i do czerstwosci
swojej przywrdcone s3 starodawne kroléw polskich ze krwi Piastéw i Jagiel-
lonéw, a mianowicie Kazimierza Wielkiego, Zygmunta I, Zygmunta Augusta,
okolo szkét krajowych rozrzadzenia». W Ustawach tych Komisja tak roz-
kazuje nauczycielom: «Méwi¢ bedziecie wspétobywatelom waszym, cokol-
wiek czlowieka poboznym ku Bogu, o§wieconym i cnotliwym w calym zyciu,
a zatem sprawiedliwym i czulym wzgledem bliznich, dobrym Ojczyzny
synem, szlachetnym w zdaniach, postusznym prawu, znajacym swobody
swoje, okoto wlasnego dobra opatrznym, czyni¢ moze»”'2.

Condillaca i dr Quesnaya. Zalecala stosowaé w szkolach wylacznie propagowana
przez Condillaca metode analityczng. Od Quesnaya i innych fizjokratéw zapozyczyla
poglady spoleczne i w ogdle caly poglad na $wiat” A. JOBERT, Komisja Edukacji Naro-
dowej w Polsce (1773—1794). Jej dzieto wychowania obywatelskiego, s. 29. Zob. S. JANE-
CZEK, O historycznosci historiografii. Kilka uwag do wizji KEN Ambroise Joberta, w:
Universitati serviens. Ksiega pamigtkowa ku czci Ksiedza Profesora Stanistawa Wilka
SDB, red. ]. Walkusz, M. Krupa, Lublin: Wydawnictwo KUL 2014, s. 421—428.

12 1.B. RADZISZEWSKI, Uniwersytet katolicki w Polsce, w: TENZE, Pisma, red. S. Jane-
czek, M. Maciotek, R. Charzynski, Lublin: Wydawnictwo KUL 2009, s. 379—380.
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Niech mi wolno bedzie takze podziekowaé najserdeczniej Pani Redaktor
Annie Staro$cic, ktéra nie tylko przekonala mnie do publikacji niektérych
artykuléw, a w koricu i niniejszego tomu, ale takze wielkodusznie i pracowicie
zadbala, by jego edycja doszla do szczesliwego finalu w obecnej formie.
Z natury rzeczy to jednak autor ponosi odpowiedzialno$¢ za braki tak po-
myslanej calostki, majac wszakze nadzieje, ze cho¢by w niewielkim stopniu
okaze si¢ ona przydatna i w dzisiejszych realiach kulturowo-spotecznych.

Zdecydowana wiekszo$¢ artykuléw przedrukowanych w niniejszym to-
mie zostala opublikowana w ,Rocznikach Filozoficznych” i ,Rocznikach
Kulturoznawczych”, wydawanych wspélnie przez Wydzial Filozofii KUL
i Towarzystwo Naukowe KUL. Ttumaczy to zasadno$¢ ich tacznej publi-
kacji w ramach wydawnictwa funkcjonujacego w obrebie Towarzystwa
Naukowego KUL, zastuzonej instytucji naukowo-wydawniczej stanowigcej
tworczy emanat KUL. Najserdeczniej dziekuje Towarzystwu Naukowemu
KUL, zwlaszcza Pani Alinie Zuk, Dyrektor Administracyjnej, i Panu Re-
daktorowi Stanistawowi Sarkowi za zyczliwg i pracowita pomoc w urze-
czywistnieniu niniejszej publikacji.

Dziekuje rowniez Redakcjom periodykéw ,Nasza Przesztos¢” oraz ,Kul-
tura i Warto$¢” za taskawa zgode na przedruk artykuléw opublikowanych
pierwotnie w tych czasopismach. Wdzieczny jestem takze Panu Profeso-
rowi Jerzemu Fladze za zyczliwa prezentacje Towarzystwu Naukowemu
KUL niniejszego tomu, co uczynit tez podobnie w sposéb zaszczytny dla
autora w jego wczes$niejszych przedsiewzieciach wydawniczych z zakresu
historii edukacji.

Ks. Stanistaw Janeczek





