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ANNA LATAWIEC

PROBA OBRONY FILOZOFII PRZYRODY

Czy filozofia przyrody domaga si¢ obrony? Pozornie tak, gdyz uprawia si¢ ja
w coraz mniejszej liczbie osrodkow filozoficznych, co moze by¢ wyrazem odchodze-
nia od niej. To odchodzenie od uprawiania filozofii przyrody dotyczy przede wszyst-
kim jej wersji klasycznej. Pojawia si¢ problem aktualno$ci filozofii przyrody, a nawet
pytanie, czy filozofia przyrody jeszcze istnieje. Uwazam, ze nawet w wersji klasycz-
nej filozofii przyrody nie grozi ani zaniechanie jej uprawiania, ani dezaktualizacja.

Faktycznie filozofia przyrody nie domaga si¢ obrony z co najmniej dwu powodow.
Po pierwsze, panel zjazdowy w sekcji filozofii przyrody pokazat, ze zainteresowanie
nig jest nadal bardzo zywe. Jednakze okazuje si¢, ze sami filozofowie przyrody maja
odmienne jej koncepcje, czasem nawet sprzeczne (nauczac historii filozofii przyrody
— w tym hylemorfizmu — czy nie; jest to raczej filozofia przyrodoznawstwa, czy
filozofia ,,w nauce” itp.). Jednoczesnie chyba wszyscy panelisci byli zgodni co do
jednej kwestii: nie mozna zasadnie wypowiada¢ si¢ na podjety temat bez odwotlania
do konkretnej koncepcji filozofii przyrody. Zgoda dotyczy tez koniecznosci odwota-
nia si¢ przy uprawianiu tej dyscypliny do osiagni¢¢ nauk przyrodniczych. Po drugie,
jesli faktycznie rozwdj naukowy ma tak duzy wptyw na filozofi¢ przyrody — niewazne
jak pojmowana, lecz zalezng od wplywu nauk przyrodniczych — to oznacza, ze
filozofia przyrody istnieje, cho¢ by¢é moze w zmieniajacym si¢ ksztatcie. Nowe kon-
cepcje filozofii przyrody, inspirowane rozwojem nauk przyrodniczych §wiadcza o zy-
wej jej obecnosci. Ale wlasnie te nowe, jakby poszerzone propozycje jej ujmowania
moga $wiadczy¢ albo o niewystarczalnosci klasycznej wersji, albo tez o ogromnym
wptywie rozwoju nauk szczegdtowych na ksztatt filozofii przyrody dzis.

W moim przekonaniu potrzebna dzi$ jest filozofia przyrody w obu wersjach: kla-
sycznej (arystotelesowko-tomistycznej) i w wersjach wspotczesnych. W pierwszym
przypadku te uzytecznos¢ widz¢ chocby w stale aktualnych dyskusjach nad zagad-
nieniem istoty zycia i jego poczatku (np. hylemorficzne wyjasnianie pojawiania si¢
zycia w konteksécie zmian substancjalnych i przypadto$ciowych) czy we wzorcowym
stawianiu probleméw dotyczacych samej rzeczywistosci materialnej (np. jaka jest na-
tura czasu, przestrzeni czy zagadnienie matematyczno$ci przyrody). W drugim przy-
padku uzytecznos¢ filozofii przyrody widz¢ w podejmowaniu i rozwigzywaniu waz-
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kich probleméw dotyczacych natury rzeczywistosci materialnej w kontekscie osigg-
ni¢¢ nauk przyrodniczych i medycznych. Oczywiscie mozna zastanawia¢ si¢ nad
przyczynami pojawiania si¢ wspotczesnych ujeé filozofii przyrody lub tez dysku-
towa¢ nad wyborem najwlasciwszej wspolczesnej jej wersji. Jest mozliwe, ze koncep-
cje wspotczesne sa wyrazem stusznego przekonania o ogromnym wptywie nauk przy-
rodniczych na filozofi¢ przyrody i przeswiadczenia o koniecznosci uwzgledniania
wynikow tych nauk w rozwigzywaniu probleméw natury filozoficznej. Jest oczywiste,
ze nie mozna lekcewazy¢ czy nie dostrzega¢ tych wynikow. Wystarczy wspomnieé
fakt pojawienia sie mechaniki kwantowej', badania nad genomem czlowieka’ czy
rozwazan fizykéw dotyczace czastek wirtualnych®, aby zrozumie¢ range tych odkryé
i ich oczywisty wptyw na filozofi¢ przyrody.

Jesli chodzi o wspotczesne koncepcje filozofii przyrody®, to jestem przekonana, ze
na ich ksztalt ma ogromny wplyw intensywny rozwdj nauk przyrodniczych i medycz-
nych. Uwazam, ze filozofia przyrody, stawiajac problemy, inspiruje naukowcow do
podejmowania kolejnych badan naukowych, nauka za$ dostarcza filozofii faktow sta-
nowiacych zrodlo dla dalszych pytan. Uwazam wigc, ze tak jak rozwoj nauk przyrod-
niczych wywotuje postep w filozofii przyrody, tak i filozofia przyrody przyczynia si¢
do postepu w naukach przyrodniczych.

Na ksztalt wspotczesnej filozofii przyrody wptywa nie tylko rozwoj nauki, ale
i pojawianie si¢ nowych dyscyplin naukowych. Mam tu na mysli przede wszystkim
inzynieri¢ genetyczna, ekologie, biocybernetyke, bioelektronike, biomedycyne, bio-
etyke, teori¢ systemow i teori¢ informacji. Na styku tych dyscyplin i filozofii —
a filozofii przyrody w szczegdlnosci — formutowane sa problemy stare, a domagajace
si¢ nowych rozwiazan. W konsekwencji mamy propozycje traktowania filozofii przy-
rody np. jako ,filozofii w nauce™”.

To, co jest wspdlne dla filozofii przyrody, nauk przyrodniczych i medycyny, to
odniesienie do przyrody lub tez szerzej — do natury. W tym przypadku istotne jest ro-
zumienie pojec ,,przyroda” i ,natura”. Nie ma przeciez powszechnej zgody co do ich

"Por. R.P.Feynman, R. B. Leighton, M. Sands, Feynmama wyklady z fizyki — me-
chanika kwantowa I, 1.3, Warszawa 1972; L. 1. Sc hi ff, Mechanika kwantowa, Warszawa 1977.

2 Por. choéby: M. Ridley, Genom — autobiografia gatunku w 23 rozdziatach, tt. M. Kora-
szewska, Poznan 2001.

3S. W. Hawking, Krétka historia czasu. Od wielkiego wybuchu do czarnych dziur, tt. z ang.
P. Amsterdamski, Warszawa 1990, s. 68-82.

* Najbardziej rzetelny przeglad wspolczesnych koncepcji filozofii przyrody mozna znalezé
w pracy: A. Lemanska, Filozofia przyrody a nauki przyrodnicze, Warszawa 1998. Omo-
wione zostaty tu zard6wno neotomistyczna filozofia przyrody (s. 38-41), jak i filozofia przyrody
jako refleksja nad wynikami nauk przyrodniczych (s. 41-53) czy praktyczna filozofia przyrody
(s. 53-59).

> Tak widzi filozofi¢ przyrody M. Heller. Por. np. M. Heller, Jak mozliwa jest ,, filozofia
w nauce”?, ,,Studia Philosophiae Christianae” 22 (1986), nr 1, s. 7-19.



DYSKUSJE I SPRAWOZDANIA 321

pojmowania®. Mozna spotka¢ i takie propozycje, w ktorych dostrzega sie tendencje do
wlaczania w §wiat przyrody takze wytworéw kultury, uktadow sztucznych itp.”. I tu
znajdujemy usprawiedliwienie dla pojawienia si¢ niektorych wspotczesnych wersji
filozofii przyrody, tych wlasnie poszerzajacych jej zakres o nowe rozumienie i od-
niesienie cho¢by do przyrody i kultury jako wytworu cztowieka.

Zardéwno nauki przyrodnicze, jak i filozofia przyrody dostarczaja nam coraz bar-
dziej petnego obrazu $wiata z cztowiekiem wigcznie. To przeciez w ramach filozofii
przyrody padaja pytania o arche, o natur¢ czasu i przestrzeni, o istote zycia, jego ge-
neze i ewolucjg.

Z tej racji, moim zdaniem, filozofia przyrody jest potrzebna naukowcom. A jesli
tak, to powinna by¢ wyktadana zaréwno na kierunkach przyrodniczo-matematycz-
nych, jak i na medycynie. Zwlaszcza na medycynie wazkimi pytaniami sa te, ktore
dotyczg fenomenu zycia, $§mierci, choroby itp.

Filozofia przyrody odgrywa istotng role w ksztaltowaniu §wiatopogladu nauko-
wego, a jesli tak — to potrzebna jest kazdemu cztowiekowi. Z tej racji powinna by¢
uprawiana nie tylko w osrodkach uniwersyteckich, i to — jak sadze — w obu wersjach,
ale takze wyktadana w szkotach Srednich.

Potrzebe uprawiania filozofii przyrody zdaje si¢ podkresla¢ fakt poszukiwania jej
walorow nie tylko teoretycznych, ale takze praktycznych. Stad obserwujemy wyrazny
zwrot ku bioetyce (jako wynik rozwoju inzynierii genetycznej i medycyny), ekologii
(jako wyraz niepokoju i troski o stan $rodowiska zycia cztowieka i innych orga-
nizméw), aspektom kulturowo-informacyjnym (jako wyraz troski o kierunek i rozwoj
»Wytworow” czlowieka).

W moim przekonaniu interesujacym wyzwaniem stojacym dzi$ przed filozofem
przyrody (po czesci tez przed filozofem nauki) jest potrzeba reakcji na nowe zjawiska
wywotlane przez rozwoj techniki. Mam tu na mysli np. pojawienie si¢ nowej rzeczy-
wistos$ci, jaka jest tzw. rzeczywisto$¢ wirtualna czy §wiat wirtualny. W tym zakresie
widze takze wzajemne inspiracje zarowno dla filozofow przyrody, jak i dla informa-

8 Reprezentatywne w tej kwestii wydaja sie wypowiedzi filozofow z terenu bylego Zwiazku
Radzieckiego. Na konferencji roboczej poswigconej filozofii wspodtczesnej, ktéra odbyta sie¢
w czerwcu br. w IFiS PAN w Warszawie, bardzo mocno podkreslano swoiste rozumienie pojeé
»przyroda” i ,natura”. Szczegolnie interesujacy w tej kwestii jest przeglad dokonany w referacie
Deontoyus u memamopghoszvl nowsamus «npupooda» W. M. Rozina (tekst jeszcze nie opublikowany).

"Rozwdj techniki komputerowej spowodowal intensywny wzrost zainteresowania takimi
problemami, jak mozliwo$¢ symulacji przejawdw pracy mozgu, w konsekwencji — procesami
poznawczymi: rozpoznawanie znakéw, mowy, czyli inteligencja. Stad pojawita si¢ nowa dzie-
dzina, jaka jest sztuczna inteligencja (Al), a tym samym otwiera si¢ mozliwos$¢ rozszerzenia
przedmiotu filozofii przyrody i na obszary badania przyrody pojetej takze jako wytwory czto-
wieka. Tym przedmiotem staje si¢ w niektorych, wspotczesnych koncepcjach filozofii przyrody
takze $wiat wirtualny.
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tykow. Z tej racji moze by¢ filozofia przyrody przedmiotem zainteresowania w szko-
fach i w uczelniach o profilu technicznym.

Sadze, ze powyzsze uwagi mogg przemawiac na rzecz:

1. Wspotczesnej filozofii przyrody — jest ona potrzebna w zasadzie wszystkim
uprawiajacym nauke i technike, gdyz przybliza zrozumienie $wiata i procesow w nim
zachodzacych, a takze inspiruje do jego ochrony

2. Klasycznej filozofii przyrody — jest ona wzorem do stawiania pytan, formuto-
wania problemdéw, natomiast w obszarach naukowo dzi$ jeszcze nieznanych nadal jest
dyscypling przyblizajacg nas ku istocie przyrody (natury). Warto tu jednak podkreslic,
iz w tej ostatniej roli nie chodzi jedynie o oczekiwanie na sformutowanie odpowiedzi
na wazkie pytania w ramach nauk przyrodniczych i tym sposobem, z chwila uzyska-
nia wszystkich rozwiazan, zakonczenie funkcjonowania filozofii przyrody. W moim
przekonaniu wspotczesnej filozofii przyrody przypadta rola nieustannej inspiracji dla
badan z zakresu nauk przyrodniczych, medycznych i techniki.

Stowa kluczowe: wspotczesna filozofia przyrody, klasyczna filozofia przyrody, filozofia przy-
rody, filozofia przyrodoznawstwa, filozofia w nauce, filozofia techniki, filozofia umystu,
bioetyka, medycyna, natura, przyroda, $wiatopoglad naukowy.

Key words: modern philosophy of nature, classical philosophy of nature, philosophy of nature,
philosophy of science, philosophy in science, philosophy of technology, philosophy of

mind, bioethics, medicine, nature, scientific world-view.
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CELE I ZADANIA FILOZOFII PRZYRODY

Odpowiedz na pytanie: ,,Komu i po co jest dzi§ potrzebna filozofia przyrody?”
musi by¢ poprzedzona proba okreslenia, czym jest filozofia przyrody, jakie sa jej cele
i zadania. Obecnie bowiem nie istnieje jedna, powszechnie akceptowana definicja tej
dyscypliny filozoficznej. I chociaz przez filozofi¢ przyrody wigkszos¢ autoréw ro-
zumie filozoficzng refleksj¢ nad otaczajaca nas rzeczywistos$cig materialng, to w prak-
tyce bardzo rdéznie realizuje ten typ refleksji. Mozna mianowicie wyliczy¢ co naj-
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