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tozsame z komentarzem do Fizyki Jana Kanonika®. Bledne przypisanie
autorstwa komentarza nastgpilo zapewne dlatego, ze wraz z nim w kodeksie
znajduja si¢ kwestie do Metafizyki Antoniego. By¢ moze autora notki zmylito
takze to, ze wstgpna kwestia tego komentarza jest w sposdb widoczny wzo-
rowana na kwestii wstepnej De tribus principiis®*. Autorem przypisywanego
Antoniemu Andrzejowemu dzietka Tractatus formalitatum ad mentem Scoti
jest najprawdopodobniej Nicolaus Bonetus, Tractatus de syllogismo — to za-
pewne dzieto Piotra de Curte; autorstwo Quaestiones quodlibetales oraz
Quaestiones mercuriales zostato mu przypisane prawdopodobnie omytkowo™.

Nawet bledna atrybucja méwi nam jednak co$ o tym, co wspdlczesni i po-
tomni mysleli o Antonim Andrzejowym. Jego imi¢ taczone byto z prawdziwa
doktryng Jana Dunsa Szkota. Antoniemu udato si¢ przekona¢ $rodowisko filo-
zoficzne, ze jego prace nie byly niczym wigcej jak kontynuacja tego, co
rozpoczat Doktor Subtelny. Kontynuacja miata by¢ rozumiana dwojako: z jed-
nej strony dzieta Antoniego powinny popularyzowaé nauczanie Szkota w tych
zagadnieniach, ktore on sam opracowal, przedstawiajac tatwiejsze, ale nadal
wierne objasnienie doktryny mistrza — co udato si¢ Antoniemu szczegdlnie
w komentarzu do Metafizyki oraz w Abbreviatio operis oxoniensis, z drugiej
strony Antoni starat si¢ rozszerzy¢ zasady szkotyzmu na dyscypliny, ktérych
jego mistrz nie zdotal systematycznie opracowaé — tu dobrym przyktadem jest
przede wszystkim traktat De tribus principiis naturae. Obydwie drogi
kontynuacji Szkota uzupetnialy si¢ nawzajem, a Antoni starat si¢ jak mogt by
zachowa¢ w swoich filozoficznych poszukiwaniach wierno$¢ mysli Szkota,
ktorej pojecia i rozwigzania probowat ttumaczy¢ i uzywa¢ w systematyczny
sposob. Tak zastuzyt sobie zapewne na miano pierwszego szkotysty.
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ANTONIUS ANDREAE — THE FIRST SCOTIST
Summary

Antonius Andreae (ca 1280 — ca 1333) is an important figure in the early development of Sco-
tist school but also an obscure one, known mostly for his professed fidelity to the doctrine of his
Parisian teacher, John Duns Scotus. The analysis of his surviving texts that have survived up to
date reveals (scant) information that allows for establishing a chronology of his most important
works: De tribus principiis naturae, a commentary on the Metaphysics, a commentary on the Ars
Vetus, and the Abbreviatio operis oxoniensis Scoti, as well as a (partial) reconstruction of his
academic life after the return to his native Aragon from Paris. It also shows Antonius as a fierce
opponent of Peter Auriol, whose views he finds to be especially repugnant to the teaching of
Scotus.

Summarised and translated by Marek Gensler



