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EUGENIUSZ WOJCIECHOWSKI * 

IDENTYCZNOBC, PEWNE ZAIMKI FUNKTOROWE 
I DESKRYPCJE 

Z logicznego punktu widzenia, wRród zaimków szczególnie interesujVcymi sV 
tak zwane zaimki wskazuj*ce (zwYaszcza: ten|ta|to, tamten|tamta|tamto), zaimki nie-

okre2lone (jaki2|jaka2|jakie2), zaimki okre2lone (jedyny|jedyna|jedyne) oraz zaimki 

kwantyfikuj*ce (ka7dy|ka7da|ka7de, wszelkie|wszystkie, pewien|pewna|pewne). W od-
ró_nieniu od zaimków nazwowych (np. ja|ty|on) sV one de facto funktorami 
(kategorii n/n). 

MajVc na uwadze wYasnoRci logiczne zaimków, mo_emy zarysowac pewnV ich 
klasyfikacjd. 

Ujmiemy jV w postaci drzewa (zob. schemat na nastdpnej stronie). 
Istotne jest tu rozró_nienie na zaimki nazwowe (n) i funktorowe (n/n). Rozró_-

nienia tego nie ma w gramatyce tradycyjnej. Samo okreRlenie zaimek (od Yac. pro 

nomine) sugeruje, _e wyra_enia te funkcjonujV w zastdpstwie nazw, co w odniesie-
niu do zaimków funktorowych jest jednak mylVce. Zaimki funktorowe dopiero wraz 
z nazwV (argumentem funktora zaimkowego) tworzV nazwd. W teoriach jdzyka i w 
pracach lingwistycznych RwiadomoRc tego faktu jest obecna, lecz w inny sposób 
jest wyra_ana, i to najczdRciej w odniesieniu do konkretnych sYów tego typu1.  

Badania ni_ej przedstawione ograniczajV sid do determinujVcych zaimków  
funktorowych (wskazujVcych, okreRlonych i nieokreRlonych2), przy wykorzy-

 

Dr hab. EUGENIUSZ WOJCIECHOWSKI, prof. UR – ZakYad Filozofii Przyrody, Uniwersytet Rolniczy 
im. Hugona KoYYVtaja w Krakowie; adres do korespondencji: al. 29 Listopada 46, 31-425 Kra-
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1 PrzykYadowo w odniesieniu do zaimków wskazujVcych zob. K. B ü h l e r, Teoria j:zyka, Kra-
ków 2004, s. 93 oraz W. D o r o s z e w s k i, O zaimku ‘ten’ jako o ha2le s?ownikowymi, [w:] t e n -
_ e, J:zyk – My2lenie – Dzia?anie, Warszawa 1982, s. 253-257. 

2 Zaimki nieokreRlone (jaki2|jaka2|jakie2) pokrywajV sid znaczeniowo w naszym ujdciu ze szcze-
góYowymi zaimkami kwantyfikujVcymi (pewien|pewna|pewne), które sV tu reprezentowane przez 
funktor r, scharakteryzowany formalnie.   
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staniu w7asno9ci logicznych wyraAeC kwantyfikujGcych, bJdGcymi równieA zaim-
kami funktorowymi, wszystkie i pewne – ujJtych formalnie w bezkwantyfikato-
rowym rachunku nazw.     
 
Zaimki 
    Q 
    R Nazwowe 
    Q        R Kwantyfikuj4ce 
    Q        Q            R Osobowe (kto8, nikt) 
    Q        Q            U Nieosobowe (co8, nic) 
    Q        R Niekwantyfikuj4ce 
    Q        Q            R Singural (ja, ty, on|ona|ono)  
    Q        Q            U Plural (my, wy, oni|one) 
    Q        U Relatywne (którego|której|które, których) 
    U Funktorowe 
              R Determinuj4ce 
              Q            R Wskazuj4ce (ten|ta|to, tamten|tamta|tamto) 
              Q            R Okre8lone (jedyny|jedyna|jedyne) 
              Q            U Nieokre8lone (jaki8|jaka8|jakie8) 
              R Kwantyfikuj4ce 
              Q            R Ogólne (kaEdy|kaEda|kaEde, wszystkie|wszystko) 
              Q            R SzczegóFowe (pewien|pewna|pewne) 
              Q            U Porównuj4ce (wiGkszo8H|mniejszo8H, wiele|maFo) 
              U Posesywne  
                            R Singular (mój|twój|jego|jej, moje|twoje|jego|jej) 
                            U Plural (nasz|wasz|ich, nasze|wasze|ich)  
 
 

1. PRELIMINARIA 
 

Toshiharu Waragai zaproponowa7 pewien system logiki identyczno9ci, uwzglJd-
niajGcy demonstrativa (LID)3. Na jego s7ownik sk7adajG siJ: 

1. zmienne nazwowe: a,b,c,...,x,y,z (kategorii n); 
2. zmienne zaimkowe: X,Y,Z,... (kategorii n/n), reprezentujGce demonstrativa; 
3. funktory logiczne: ~, , , d , e (pierwszy kategorii s/s a pozosta7e – s/ss); 
4. funktor identyczno9ci: = (kategorii s/nn); 
5. kwantyfikatory: h,i; 
6. nawiasy: (,).  

Aksjomatami specyficznymi tej konstrukcji sG: 
 

 

3 T. W a r a g a i, Basic Construction of a System of Logic Based on Identity and Demonstrati-

ves, „Philosophy” 74 (1982), s. 65-78, tu s. 70 nn. 
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AI a = b ; <x(x = a) ?xy(x = b y = b @ x = y) ?x(x = a @ x = b)  
AD1 a = a @ a = Xa 
D1 aAb ; <X(a = Xb) 
AD2 <x(xAa) @ Xa = Xa 
AD3 ?XY(Xa = Ya) @ a = a 
 
Aksjomat AI determinuje funktor identycznoUci. Sens pozostaXych aksjomatów 
i definicji D1, w zamyUle autora, jest nast]puj^cy: 

(AD1) JeUli a jest indywiduum, to nie jest indywidualizowalne. 
(D1) a jest b wtedy-i-tylko-wtedy-gdy a jest-identyczne-z pewn^ instatacj^ b. 

(Np. Sokrates jest cz2owiekiem znaczy tyle co Sokrates jest identyczy 

z pewnym indywiduum, b;d<cym cz2owiekiem). 
(AD2) JeUli a istnieje, to wszelka instatacja a jest indywiduum. 
(AD3) JeUli wszelkie instatacje a s^ identyczne, to a jest indywiduum. 

W systemie przyjmowane s^ reguXa podstawiania (dla nazw i dla funktorów zaim-
kowych), reguXa odrywania oraz reguXy operowania kwantyfikatorami4. Jest on 
ufundowany na klasycznym rachunku zdab. Zawiera on pewien fragment ontolo-
gii elementarnej, bez definicji typu ontologicznego.  
 
 

2. IDEA 
 

Szczególnym przypadkiem zaimka nieokreUlonego jest sXówko pewien (d) 
w znaczeniu jednostkowym, daj^cym si] zast^pie wyrafeniem jakie=. Za pomoc^ 
tego funktora z zakresu nazwy jest wybierany jeden z jej desygnatów, b]d^cy in-
statacj^ tej nazwy. Funktor ten jest granicznym przypadkiem funktora nieokreUlo-
noUci (g)5.  

Fragmenty systemu LID mofna wyrazie w pewnych sXabszych konstrukcjach, 
budowanych metod^ zaXofeniow^. Mamy tu na uwadze gXówn^ ide] realizowan^ 
w tym systemie: 

 

4 ReguXy te mofna zbudowae w standardowy sposób. Zob. w tej sprawie: J. S X u p e c k i, St. 

Le=niewski’s calculus of names, „Studia Logica” 3 (1955), s. 7-70. S^ one tu odpowiednio rozsze-
rzone: kwantyfikatory mog^ wi^zae równief zmienne zaimkowe (n/n). 

5 Funktor nieokreUlonoUci wyst]powaX w historii logiki w rófnych realizacjach idei kwantyfika-

cji orzeczników. Zob. w tej sprawie: E. W o j c i e c h o w s k i, Zwischen der Syllogistik und den 

Systemen von Le=niewski: Eine Rekonstruktion der Idee der Quantifizierung der Prädikate, „Grazer 
Philosophische Studien” 48 (1994), s. 165-200. 
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(1) a3b to tyle co: a jest identyczne z pewn/ instatacj/ b 

Jedna z tych konstrukcji poGrednich jest zbudowana w duchu bezkwanty-

fikatorowego rachunku nazw. 

Z uwagi na to, Oe w jPzyku naturalnym nie ma kwantyfikatorów (pojmowa-

nych jako operatory), preferowanym przez nas narzPdziem do analizy jPzyka na-

turalnego jest bezkwantyfikatorowy rachunek nazw (BRN). Rachunek ten charak-

teryzuje wTasnoGci funktora 3 (jest – w znaczeniu jednostkowym): 

(2) a3b to tyle co: a istnieje, a jest jednostkowe i a zawiera si4 w b  

PowyOsze idee (1) i (2) dadzW siP poTWczyX w jednW i moOna je wyraziX na 

gruncie odpowiednio rozszerzonego bezkwantyfikatorowego rachunku nazwowe-

go BRND.  

Z kolei, zaimek funktorowy jedyne (Y), scharakteryzowany tu za pomocW reguT, 

powiWOemy z operatorem deskrypcji okre6lonych (tak samo oznaczanym), nawiW-

zujWc do pewnej koncepcji Borkowskiego. Jego odpowiednik na gruncie naszego 

rachunku jest szczególnym przypadkiem – z uwagi na nazwP, przed którW stoi – 

zaimka okreGlonego. 

 

  

3. BEZKWANTYFIKATOROWY RACHUNEK NAZW 

Z ZAIMKAMI FUNKTOROWYMI 

 

S b O W N I K. STownik jPzyka bezkwantyfikatorowego rachunku nazw z zaimkami 

funktorowymi (BRND) tworzW: 

(a) zmienne nazwowe: a,b,c,x,y,z kategorii  n    (z indeksami lub bez); 

(b) staTe nazwowe: A,B,C kategorii  n    (z indeksami lub bez); 

(c) zmienne funktorowe: f,g,h  kategorii  n/n (z indeksami lub bez); 

(d) zmienne zaimkowe: X,Y,Z  kategorii  n/n (z indeksami lub bez); 

(e) staTe zaimkowe: D,E,F kategorii  n/n (z indeksami lub bez); 

(f) staTe funktorowe: ~ kategorii  s/s 

 , ,f,g  kategorii  s/ss ; 

(g) specyficzne staTe nazwowe: 

 V,i  kategorii n ;  

(h) specyficzne staTe funktorowe: 

 n,j,k,Y   kategorii n/n 

   ,! kategorii n/nn 

  ex,sol kategorii s/n  
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  :, ,!,=   kategorii s/nn ; 
(i) nawiasy:  (,).  
 
PowyNsze wyraNenia tego sPownika krótko scharakteryzujemy. 
Ad (a). Zmienne nazwowe reprezentujY nazwy – podobnie jak w ontologii Le^-
niewskiego – w szerokim znaczeniu: zarówno nazwy referencjalne, jak i niere-
ferencjalne (puste). Nazwy referencjalne dzielone sY na ogólne (np. cz$owiek, 
zwierz+) i jednostkowe (np. Platon, Arystoteles, twórca pierwszego systemu geo-

metrii). 
Ad (b). StaPe nazwowe pePniY tu jedynie technicznY funkcja w dowodach. SY one 
odpowiednikami nazw wPasnych jazyka naturalnego. 
Ad (c). Zmienne funktorowe (f,g,h) reprezentujY funktory relatywne typu: ojciec, 
autor, twórca, planeta... PojawiajY sia one w kontekstach takich jak: ojciec Piotra 
czy ojciec pisarza, autor ‘Pana Tadeusza’, twórca mechaniki klasycznej, planeta 

Uk$adu S$onecznego. 
Ad (d). Zmienne zaimkowe (X,Y,Z) reprezentujY zaimki funktorowe (o kategorii 
n/n). W szczególno^ci zaimki wskazujYce (demonstrativa), takie jak: ten|ta|to, 
tamten|tamta|tamto czy bardzej zPoNone np. ten-na-drzewie-siedzGcy6, ta-stojGca-

po-lewej-stronie... 
Ad (e). StaPe zaimkowe (D,E,F) pePniY tu funkcja jedynie technicznY (podobnie 
jak staPe nazwowe). 
Ad (f). StaPe funktorowe oznaczajYce negacja zdaniowY i klasyczne spójniki 
logiczne. 
Ad (g). Specyficzne staPe nazwowe V,e sY czytane odpowiednio: „przedmiot”, 
„przedmiot-sprzeczny”. 
Ad (h). Specyficzne staPe funktorowe: 

n,h,i,j pojawiajYce sia w kontekstach nx,hx,ix i jx sY czytanie odpo-
wiednio: „nie x”, „kaLde x”, „pewne x“ i „jedyne x”; 

l,  pojawiajYce sia we frazach xly i x y sY czytane odpowiednio: „x 

i y” (np. matematyk i fizyk) oraz “x lub y” (np. matematyk lub fizyk); 
ex,sol pojawiajYce sia w kontekstach ex(x) i sol(x), które sY czytane: „ist-

nieje x” i „co-najwyLej-jedno x”; 
:, ,!,= pojawiajYce sia we frazach x:y, x y, x!y i x = y czytane odpo-

wiednio: „x jest y”, „x zawiera-si+-w y”, „pewne x jest y”7 oraz „x 

jest-identyczne-z y”. 
 

6 PosPugujemy sia tu PYcznikami (-) dla zaznaczenia, Ne dana fraza jest tu traktowana jako lo-
gicznie nieanalizowalna.  

7 Funktory   i !" sY odpowiednikami funktorów sylogistycznych a oraz i. 
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T E R M I N Y 

Zmienne nazwowe x,y,z... s@ terminami. 
StaCe nazwowe A,B,C...,V,E s@ terminami. 
JeFeli a jest terminem, to na,Ia,Ja,Ka jak równieF fa,ga,ha..., Xa,Ya,Za... i Da, 
Ea,Fa... s@ teF terminami.  
JeFeli a i b s@ terminami, to terminami s@ równieF aNb i a b. 
Terminy bQdziemy dzieliS na okre7lone i nieokre7lone: 

T E R M I N Y  O K R E U L O N E 

Zmienne nazwowe x,y,z... s@ terminami okreWlonymi.   
StaCe nazwowe V,E, A,B,C... s@ terminami okreWlonymi. 
JeFeli a jest terminem okreWlonym, to na i :a s@ równieF terminami okreWlonymi.  
JeFeli a i b s@ terminami okreWlonymi, to aNb i a b s@ równieF terminami 
okreWlonymi. 

T E R M I N Y  N I E O K R E U L O N E 

Terminami nieokreWlonymi s@ te terminy, które nie s@ terminami okreWlonymi. 

F O R M U Y Y  

JeFeli a jest terminem, to ex(a) i sol(a) s@ formuCami. 
JeFeli a i b s@ terminami, to a^b,a b, a!b i a = b s@ formuCami. 
JeFeli ` jest formuC@, to ~` jest równieF formuC@. 
JeFeli ` i b s@ formuCami, to formuCami s@ równieF ` b,` b,` c b i ` d b. 

FormuCy dzielimy na atomowe i zCoFone. 

F O R M U Y Y  A T O M O W E  

JeFeli a jest terminem, to ex(a) i sol(a) s@ formuCami atomowymi.  
JeFeli a i b s@ terminami, to a^b,a b, a!b i a = b s@ formuCami atomowymi. 

F O R M U Y Y  Z Y O f O N E  

FormuCy nie bQd@ce formuCami atomowymi s@ formuCami zCoFonymi. 

R E G U Y Y. Oprócz reguCy odrywania dla implikacji (MP) przyjmiemy reguCQ 
podstawiania dla terminów (ST) postaci: 

ST k / k[x/<]  gdzie < jest terminem okreWlonym 

oraz dwuczConow@ reguCQ podstawiania (SF) dla funktorów (kategorii n/n): 

SF k / k[f/o] k / k[X/p] 

gdzie o jest funktorem relatywnym, a p funktorem zaimkowym.  
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Przyjmiemy równieD nastHpujKce reguNy specyficzne: 

R1 xQy/xQx 

R2 xQy yQz/xQz 

Mamy tu równieD reguNy opuszczania i wprowadzania funktorów istnienia, jedy-

noXci, sNabej inkluzji i inkluzji czKstkowej: 

Oex ex(x)/AQx 

Iex xQy/ex(y) 

Osol sol(x)/zQx ] xQz 

Isol zQx uQx ] zQu/sol(x) 

O  x y/zQx ] zQy 

I  zQx ] zQy/x y  

O!" x!y/AQx AQy 

I!" zQx zQy/x!y 

gdzie ‘A’ jest staNK nazwowK, nie powtarzajKcK siH w wierszach w przypadku 

zastosowania tej reguNy (wiHcej niD jeden raz) w dowodzie. Zmienna ‘z’ zaX nie 

wystHpuje w zaNoDeniach dowodu. Ponadto w systemie przyjmowane sK reguNy 

opuszczania i wprowadzania funktorów kwantyfikujKcych wszystkie (b) i pewne 

(c). WyraDenia ka1dy i pewien, bHdKce substytutami kwantyfikatorów, wprowa-

dza siH tu za pomocK reguN8: 

Ob e(bx)/zQx ] e(z)  

Ib zQx ] e(z)/e(bx), gdzie zmienna z nie wystHpuje w zaNoDeniach dowodu 

Oc e(cx)/AQx e(A)  

Ic zQx e(z)/e(cx)  

FormuNy typu e(ba) i e(ca) sK formuNami atomowymi sensownymi na gruncie 

tego jHzyka, takimi jednak, De wyraDenia ba i ca pojawiajK siH jako pierwsze 

z lewej strony formuNy e(ba) (i odpowiednio e(ca)), tj. nie sK poprzedzone Dad-

nym kontekstem o postaci bb lub cb9. Zmienna z obecna w formule e(z) wy-

stHpuje w niej tylko jeden raz. 

 

8 Pomijamy tu konteksty typu fbx i fcx, gdzie f jest funktorem kategorii n/n. Dla nich zostanK 

podane oddzielne reguNy.  
9 Zob. L. B o r k o w s k i, Bezkwantyfikatorowy za7o1eniowy system rachunku nazw, cz. I „Rocz-

niki Filozoficzne” 28(1980), z. 1, s. 133-148. Zob. równieD: E. W o j c i e c h o w s k i, Pewien 

bezkwantyfikatorowy rachunek nazw, [w:] Logika & Filozofia Logiczna. FLFL 1996-1998, red. 

J.Perzanowski i A.Pietruszczak, Torun 2000, s. 109-126.  
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Ponadto, przyjmuje siB odpowiedniki tych reguH, funkcjonujJce w przypadkach 

pojawiania siB tych wyraKeL kwantyfikujJcych w kontekMcie relatywnych funk-

torów nazwotwórczych10: 

ORf xSfRy/xSx (zSy V xSfz)  

IRf xSx (zSy V xSfz)/xSfRy 

OXf xSfXy/ASy xSfA 

IXf zSy xSfz/xSfXy 

ReguHami specyficznymi tego systemu sJ równieK reguHy opuszczania (OZ) i wpro-

wadzania (IZ) dla funktora jedyne oraz reguHy opuszczania i wprowadzania de-

terminuj6cych funktorów zaimkowych: 

OZ [(Za) / [(a) sol(a) 

IZ [(a) sol(a) / [(Za) 

OD [(Xa) / [(Xa) 

ID [(Xa) / [(Da)   xSa / Xa=Xa  

gdzie staHa D pojawia siB po raz pierwszy w dowodzie i X jest róKne od Z. 

StaHe nazwowe przedmiotu i przedmiotu sprzecznego sJ zdefiniowane nastBpu-

jJco11: 

DV xSV ` xSx x jest przedmiotem 

Da xSa ` xSx xSx x jest przedmiotem-sprzecznym 

Definicyjnie wprowadzone sJ równieK funktory bycia przedmiotem, mocnej in-

kluzji, identycznoMci zakresowej, identycznoMci (jednostkowej), negacji, iloczynu 

nazwowego, sumy nazwowej i speHniania: 

 

Dob ob(x) ` xSx jest-przedmiotem x 

D  x y ` ex(x) x y x zawiera-si?-w-mocnym-sensie-w y 

D� x�y ` x y y x x jest-identyczne-zakresowo-z y 

D= x=y ` xSy ySx x jest-identyczne-z y  

Dn xSny` xSx xSy x jest nie y 

D  xSy z` xSy xSz x jest y i z 

D! xSy!z` (xSy xSz) x jest y lub z 

Dstsf xSstsf/c/ ` xSx c(x) x spe@nia c 

 

10 DotyczJ one takich przypadków, jak: x jest znawc6 wszystkich dzie@ tego autora, a takKe x jest 

twórc6 pewnych rozwi6zaA w tym projekcie. 
11 Definicje zapisujemy zgodnie z konwencjJ LeMniewskiego – w formie równowaKnoMci. 
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Ca:o<= jest nadbudowana nad klasycznym rachunkiem zdaP (KRZ), równieT 

za:oTeniowo zbudowanym. 

Regu:W wtórnW jest tu12: 

R3 x[y y[z/y[x 

Dem. 

(1) x[y [z] 

(2) y[z [z] 

(3) y[x y[x [KRZ] 

(4a) y[x [zd1] 

(4b) y[y [2×R1] 

(4c) y[nx [4a,4b,Dn] 

(4d) x[nx [1,4c×R2] 

(4e) x[nx [Dn,KRZ] 

sprz. [4d,4e] 

 (4)  y[x [3,4a b sprz.] 

 

WaTnW regu:W wtórnW tego rachunku jest regu:a ekstensjonalno<ci: 

RE x=y / d(x) b d(y) 

Prostymi konsekwencjami powyTszych regu: i definicji sW tezy: 

T1 x[y b x[x 

T2 x[y y[z b x[z 

T3 x[y y[z b y[x 

T4 x[y f x[x x y 

T5 x[x f ex(x) sol(x) 

T6 x[y y x b y[x 

T7 sol(x) z[x u[x b z[u 

T8 x[y b x!y 

 

12 Dowody bjdW budowane metodW za:oTeniowW. WyraTenia „z”, „zd”, „zdn” i „sprz.” sW od-

powiednio skrótami wyraTeP: „za:oTenie”, „za:oTenie dodatkowe”, „za:oTenie dowodu niewprost” 

i „sprzeczno<=”. Z kolei, Hp(...) i T znaczW odpowiednio: za-o.enie(liczba przes-anek) oraz teza 

(=dowodzony nastjpnik implikacji).  

 Na to, Te ta regu:a moTe by= wtórna na gruncie bezkwantyfikatorowego rachunku nazw, zwró-

ci: mi uwagj jeden z recenzentów. 
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T E Z Y  Z  E P S I L O N O W Y M I  F O R M U 8 A M I  E L E M E N T A R N Y M I. Poka-

?emy pewne inferencje formuL epsilonowych, gdzie przynajmniej po jednej stro-

nie epsilona pojawiajU siV funktory zaimkowe X,Y – a w szczególnoXci – Z,[ i \13: 

T9a a`Zb a sol(b)                  (øZ) 

Dem. 

 Hp(1) a 

(2) x`b a a`x [1×OZ] 

(3) y`b a a`y [1×OZ] 

(4) x`b y`b a a`x a`y [2,3] 

(5) x`b y`b a a`x x`b a`y [4] 

(6) x`b y`b a x`a a`y [5,R3] 

(7) x`b y`b a x`y [6,R2] 

(8) T [7×Isol] 

 

Zdania typu a`Zb zasLugujU na szczególnU uwagV. MajU one interesujUce kon-

sekwencje: 

T9b a`Zb ex(b) a a`b (øZ) [Oex,OZ,R2,MP] 

T9c a`Zb a Zb`a (øZ) [Iex,T9b,Osol,MP,R2,IZ] 

T9d a`[b a a`b (ø[) [O[,R2] 

T9e a`Xb a a`b (øX) [OD,(ø[)] 

T9f a`\b a a = b (ø\) [O\,BRN] 

T10a Za`b a a b (Zø) [OZ,I ] 

T10b Zb`a sol(a) a a`Zb (Zø) [OZ,MP,Osol,IZ] 

T10c Za`Zb a (x`a a Zb`a) (ZZ)  [OZ,MP,(øZ),R2,IZ] 

T10d Za`[b a Za`b (Z[) [OZ,MP,(ø[),IZ] 

T10e Za`Xb a Za`b (ZX)  [OZ,MP,(ø[),IZ] 

T10f Za`\b a Za = b (Z\) [OZ,MP,(ø\),IZ] 

T11a [a`b a a!b ([ø) [O[,I!] 

 

13 PosLugiwap siV bVdziemy równie? alternatywnymi oznaczeniami dla tych tez (lub grup tez) 

typu (fg), gdzie f oznacza funktor po lewej stronie epsilona, a g – funktor z prawej strony epsilona. 

Dalej f,g {Z,[,X,Y,ø}, gdzie ø symbolizuje brak funktora. 



IDENTYCZNO)*, PEWNE ZAIMKI FUNKTOROWE I DESKRYPCJE 153 

T11b ;a<=b > =b<a (;=) [O=,(ø=),O=,R2,I=] 

T11c ;a<;b > a!b (;;) [O;,(ø;),I!] 

T11d ;a<Xb > a!b (;X) [O;,(øX),I!] 

T11e ;a<Hb > ;a = b (;H) [O;,(øH),I;] 

T12a Xa<b > a!b (Xø) [OD,(;ø)] 

T12b Xa<=b > =b<a (X=) [OD,(;=)] 

T12c Xa<;b > a!b (X;) [OD,(;;)] 

T12d Xa<Hb > ;a = b (XH) [OD,(;H)] 

T13a Ha<b > a<b (Hø) [OH] 

T13b Ha<=b > =b<a sol(a) (H=) [OH,(ø=)] 

T13c Ha<;b > a<b (H;) [OH,(ø;)] 

T13d Ha<Xb > a<b (HX) [OH,(øX)] 

T13e Ha<Hb > a = b (HH) [OH,(øH)] 

Konsekwencje logiczne elementarnych zdaZ epsilonowych z tymi funktorami 

zestawimy w poni^szej tabeli: 

 ø = ; X H 

ø a<b > a<a a<=b > sol(b) 

a<=b > =b<a 

a<=b > b a 

a<=b x<b > a<b 

a<;b > a<b a<Xb > a<b a<Hb > a = b 

= =a<b > a b =a<=b x<a > =b<a

=a<=b x<a > b a

=a<;b > =a<b 

=a<;b > a b 

=a<Xb > =a<b 

=a<Xb > a b 

=a<Hb > =a = b 

; ;a<b > a!b ;a<=b > =b<a 

;a<=b > b a 

;a<;b > a!b ;a<Xb > a!b ;a<Hb > ;a = b 

X Xa<b > a!b Xa<=b > =b<a 

Xa<=b > b a 

Xa<;b > a!b Xa<Yb > a!b Xa<Hb > ;a = b 

H Ha<b > a<b Ha<=b > sol(a) 

Ha<=b > =b<a 

Ha<=b > b a 

Ha<;b > a<b Ha<Xb > a<b Ha<Hb > a = b 
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W pewnych miejscach tej tabeli tezy z czAonami typu DaEb zostaAy powtórzone 

z jego równowaInikiem a b. Przypomnijmy w tym kontekMcie, Ie nazwy typu Da 

i Oa sP terminami nieokreMlonymi. PociPga to za sobP to, Ie z koniunkcji np. typu 

xEDa DaEb (czy xEOa OaEb) nie wynika zdanie xEb, bo w regule R2 (jak 

i w pozostaAych reguAach i tezach) – zgodnie z reguAP podstawiania – nie moIna 

podstawiaW terminów nieokreMlonych za terminy okreMlone. Tabela ta pokazuje, 

w jaki stopniu funktory te modyfikujP epsilonowe zdania elementarne. 

PrzykAadowo: 

(wiersz ø, kolumna D) KonsekwencjP zdania elementarnego aEDb jest jego odwró-

cenie – DbEa; 

(wiersz O, kolumna ^) Zdanie pewne a jest jedynym b pociPga za sobP to, Ie 

pewne a jest-identyczne-z b (a to z kolei, na mocy OO,D= i R2, przechodzi 

w: b jest a); 

(wiersz ^, kolumna ^) Ze zdania jedyne a jest jedynym b mamy: a jest-

identyczne-z b. 
 

F R A G M E N T Y  Z  S U M Y  L O G I C Z N E J  O C K H A M A. Pewne tezy, zamiesz-

czone poniIej, zilustrujemy przykAadami z Sumy logicznej Ockhama. PrzykAady te 

sP bardziej zAoIonymi przypadkami formuA typu (øD) i (DD). Zdania Ockhama 

wraz z odpowiednim kontekstem przytoczymy po prawej stronie w wersji orygi-

nalnej i w tAumaczeniu polskim14: 

 

T14  DaEb sol(b) e DaEDb DbEDa 

Dem. 

 Hp(2) e 

(3a) xEa yEb [zd1] 

(3b) xEa [3a] 

(3c) yEb [3a] 

(3d) xEa e xEb [1×OD] 

(3e) xEb [3b,3d×MP] 

(3f) yEb e bEy [2×Osol] 

(3g) xEb e bEx [2×Osol] 

(3h) bEy [3c,3f×MP] 

(3i) bEx [3e,3g×MP] 

(3j) xEy [3e,3h×R2] 

Summa Logicae, Pars II, Cap. 4: 

 

Unde si non esset nisi tantum unum animal, 

puta unus homo, haec esset vera 'omnis ho-

mo est omne animal' et similiter ista 'omne 

animal est omnis homo' [...].  

[...] gdyby istniaIo tylko jedno zwierzK, na 

przykIad tylko jeden czIowiek, nastKpujace 

zdanie byIoby prawdziwe: „KaOdy czIowiek 

jest kaOdym zwierzKciem”, a i podobnie i to: 

„KaOde zwierzK jest kaOdym czIowiekiem”. 

[Komentarz:] Poprzednik implikacji T14 

zawiera presuponowanP tu przesAankj kaOdy 

 

14 Cytaty Aacikskie za: G u i l l e l m u s  d e  O c k h a m, Summa Logicae, ed. G. Gal & S. Brown, 

St. Bonaventura, NY 1974. Cytaty polskie za: Suma logiczna, przeA. T. WAodarczyk, Warszawa 

1971. Tam, gdzie w grj wchodzi implicite przyjmowana przesAanka, co jest typowe dla rozumowak 

przeprowadzanych w jjzyku naturalnym, dany przykAad – rezultat pewnego wnioskowania – zo-

stanie opatrzony stosownym komentarzem.  
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(3k) y=x [3c,3i×R2] 

(3l) x=y y=x [3j,3k] 

(3) x=a y=b F x=y y=x [3a F 3l] 

(4) x=a F (y=b F x=y) [3] 

(5) y=b F Ia=y [4×II] 

(6) Ia=Ib [5×II] 

(7) x=a F (y=b F y=x) [3] 

(8) y=b F y=Ia [7×II] 

(9) Ib=Ia [8×II] 

(10) T [6,9] 

cz'owiek jest zwierz1ciem (Ia=b) oraz zaRo-

Tenie co najwy4ej jeden obiekt jest cz'owie-

kiem (sol(b)). Bardziej adekwatna rekon-

strukcja wymagaRaby dodania przesRanki 

ex(b), co – z uwagi na nastdpnik – jest lo-

gicznie zbddne. 

 

T15a Ia=b sol(a) F Ia=Ib 

Dem. 

 Hp(2) F 

(3) Ia=Ib [zdn] 

(4) ex(a) [2,BRN] 

(5) A=a [4×Oex] 

(6) A=a F A=Ib [3×OI] 

(7) A=Ib [5,6×MP] 

(8) sol(b) [7,tabelka] 

(9a) x=a y=a [zd1] 

(9b) x=b y=b [1,9a,BRN] 

(9c) x=b [9b] 

(9d) y=b [9b] 

(9e) y=b F b=y [8×Osol] 

(9f) b=y [9d,9×MP] 

(9g) x=y [9c,9f×R2] 

(9) x=a y=a F x=y [9a F 9g] 

(10) sol(a) [9×Isol] 

sprz.  [2,10] 

Summa Logicae, Pars II, Cap. 4 

[dalej, chodzi o te same zdania: omnis homo 

est omne animal i omne animal est omnis 

homo]: 

[...] sed si essent plures homines vel si es-

sent quaecumque plura animalia haec esset 

falsa.  

Gdyby jednak istnia'o wielu ludzi lub wiele 

ró4nych zwierzFt, to zdania te by'yby zda-

niami fa'szywymi. 

[Komentarz:] Konkretyzacja pierwszej prze-

sRanki tezy T15a ka4dy cz'owiek jest zwie-

rz1ciem (o formie Ia=b) moTe byi traktowa-

na jako wysRowienie expressis verbis prze-

sRanki milczjco zakRadanej w tym przykRa-

dzie. Konsekwencjj logicznj tej tezy jest 

Ia=Ib sol(a)  F Ia=b, co wyraTa fraza 

tego cytatu – zdania te by'yby zdaniami fa'-

szywymi.  

 

T15b Ia=b sol(a) F Ib=Ia 

Dem. 

 Hp(2) F 

(3) Ib=Ia [zdn] 
(4) ex(a) [2,BRN] 

(5) A=a [4×Oex] 

(6) A=a F A=b [1×OI] 
(7) A=b [5,6×MP] 

(8) A=b F A=Ia [3×OI] 

(9) A=Ia [7,8×MP] 
(10) sol(a) [9,tabelka] 

sprz.   [2,10] 
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T16 2a3b ex(a) sol(a) sol(b) 6 2a32b 

Dem. 

 Hp(4) 6 

(5) 2a32b [zdn] 

(6) A3x [2×Oex] 

(7) 2b3a [5,6,tabelka] 

(8a) x3b y3b [zd1] 

(8b) x3b 6 x3a [7×O2] 

(8c) x3a [8a,8b] 

(8d) y3b 6 y3a [7×O2] 

(8e) y3a [8a,8d] 

(8f) y3a 6 a3y [3×Osol] 

(8g) a3y [8e,8f×MP] 

(8h) x3y [8c,8g×R2] 

(8) x3b y3b 6 x3y [8a 6 8h] 

(9) sol(b) [8×Isol] 

sprz.  [4,9] 

 

T17 2a3b ex(a) sol(a) 6 Ub32a 

Dem. 

 Hp(3) 6 

(4) A3a [2×Oex] 

(5) A3x 6 A3b [1×O2] 

(6) A3b [4,5×MP] 

(7) A3a 6 a3A [3×Osol] 

(8) a3A [4,7×MP] 

(9a) x3a [zd1] 

(9b) x3A [8,9a×R2] 

(9c) A3x [4,9b×R3] 

(9) x3a 6 A3x [9a 6 9c] 

(10) A32x [9×I2] 

(11) T [6,10×IU] 

Summa Logicae, Pars II, Cap. 4 

[dalej, w tym samym akapicie]: 

Et ideo haec est falsa ‘omnis phoenix est 

omne animal’ [...]. 

I z tej racji fa?szywe jest zdanie: „KaDdy 

Feniks jest kaDdym zwierzGciem” [...]. 

[Komentarz:] Przy interpretacji tego zdania 

przyj^to, _e ukryta przesbanka jest tu kaDdy 

Feniks jest zwierzGciem (o formie 2a3b) 

oraz to, _e nazwa Feniks jest u_ywana przez 

Okhama jako nazwa referencjalna jedno-

stkowa15 (ex(a) sol(a)). Milczaco przyjmo-

wana jest tu równie_ przesbanka, _e nazwa 

zwierzG jest nazwa ogólna referencjalna 

ogólna sol(b). Pierwsze trzy przesbanki te-

zy T16 sa równowa_ne formule: a3b, która 

jest forma zdania – Feniks jest zwierzGciem 

– w zgodzie z zakbadanymi tu intuicjami. 

 

 

W nast^pnym akapicie mamy: 

[...] sicut si non esset nisi unus homo, 

quamvis essent plura animalia, haec esset 

vera ‘aliquod animal est omnis homo’. 

[...] gdyby istnia? tylko jeden cz?owiek, to 

mimo De istnia?oby wiele zwierzMt, praw-

dziwe by?oby zdanie: „Pewne zwierzG jest 

kaDdym cz?owiekiem”. 

[Komentarz:] Tu równie_ mamy ukryta 

przesbank^. Jest nia:  kaDdy cz?owiek jest 

zwierzGciem (o formie 2a3b). 

  

T18  sol(a) 6 2a32a 

Dem. 

 Hp(1) 6 

(2) y3a 6 a3y [1×Osol] 

Summa Logicae, Pars II, Cap. 4 

[akapit wy_ej ni_ poprzedni]: 

[..] haec tamen est vera 'omnis phoenix est 

omnis phoenix'.  

 

15 W przykbadach Ockhama w roli reprezentanta terminów pustych wyst^powaba nazwa chimera 

(chimaera).  
16 Funktor jedynogci mo_e byh zatem wprowadzony definicyjnie do systemu BRN, poprzez 

definicj^ (Dsol): sol(x) j 2x32x. Rozwiazanie takie bybo proponowane w jednym ze sformubowak 

BRN. Zob. E. W o j c i e c h o w s k i, Pewien bezkwantyfikatorowy rachunek nazw, s. 115.  
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(3) x=a y=a > x=a a=y [2] 

(4) x=a y=a > x=y [3,R2] 

(5) x=a > (y=a > x=y) [4] 

(6) x=a > x=Da [5×ID] 

(7) T [6×ID] 

 

Implikacja odwrotna jest u nas równieX 

tezZ16: 

 

T19 Da=Da > sol(a) 

Dem. 

 Hp(1) > 

(2a) x=a y=a [zd1] 

(2b) x=a > x=Da [1×OD] 

(2c) x=Da [2a,2b] 

(2d) y=a > x=y [2c×OD] 

(2e) x=y [2a,2d] 

(2) x=a y=a > x=y [2a > 2e] 

(3) T [2×Isol] 

 

[...] natomiast nast-puj1ce zdanie jest 

prawdziwe: “Ka:dy Feniks jest ka:dym 

Feniksem”. 

 

[Podobnie w] Cap. 5: 

Haec tamen potest esse vera ‘omnis homo 

est omnis homo’ et similiter ista ‘omne 

album est omne album’ et ‘omne animal est 

omne animal’, quia si esset tantum unus 

homo vel tantum unum animal vel tantum 

unum album, esset vera. 

Jednak nast-puj1ce zdanie mo:e byH praw-

dziwe: „Ka:dy czKowiek jest ka:dym czKo-

wiekiem”, a i podobnie i to: „Ka:da biel 

jest ka:d1 biel1” oraz „Ka:de zwierz- jest 

ka:dym zwierz-ciem”, albowiem gdyby ist-

niaK tylko jeden czKowiek lub jedno zwierz- 

lub jeden przedmiot biaKy, to zdanie to 

byKoby prawdziwe. 

P E W N A  K O N W E N C J A  N O T A C Y J N A. Dla zwi`kszenia czytelnobci formud 

bardziej zdoXonych, przyjmiemy konwencj` notacyjnZ dla opuszczania i wprowa-

dzania funktorów D i g: 

OD* i(Dfx) / f(x) i(Dx) 

ID* f(x) i(Dx) / i(Dfx) 

Og* i(gfx) / f(x) i(gx) 

Ig* f(x) i(gx) / i(gfx) 

dla dowolnego funktora f, kategorii s/n.  

Tak zapisane frazy proponujemy odpowiednio czytal: 

Dfx – ka:de x, które (speKnia) f 

gfx – pewne x, które (speKnia) f 

Przykdadami tez zapisanych w tej notacji sZ: 

 

T20a a=Dexb > a=b 

Dem. 

 Hp(1) > 

(2) ex(b) [1×OD*] 

(3) a=Db [1×OD*] 

(4) a=b [3,(øD)] 
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(5) 3b4a [3,(ø3)] 

(6) b a [5,BRN] 

(7) b4a [4,6,BRN] 

(8) T  [4,7,D=] 

T20b 3exa4b C a b [O3*,BRN] 

T20c 3exa43exb C b4a 

Dem. 

 Hp(1) C 

(2) ex(a) [1×O3*] 

(3) 3a43exb [1×O3*] 

(4) A4a [2×Oex] 

(5) A4a C A43exb [3×O3] 

(6) A43exb [4,5×MP] 

(7) A43b ex(b) [6×O3*] 

(8) A4b [7,(ø3)] 

(9) 3b4A [7,(ø3)] 

(10) b4b [8,9,BRN] 

(11) b4b C b4A [9×O3] 

(12) b4A [10,11×MP] 

(13) T  [4,12×R2] 

 

Tezy T20a-T20c moTemy czytaV nastYpuj\co: 

(a)  Je)eli a jest ka)dym b, które istnieje ( = ka)dym istniej6cym b), to a jest-iden-

tyczne-z b; 

(b)  Je)eli ka)de istniej6ce a jest b, to a zawiera-si<-w (mocna inkluzja) y; 

(c)  Je)eli ka)de istniej6ce a jest ka)dym istniej6cym b, to b jest a. 

T21a a43obb C a=b 

Dem. 

 Hp(1) C 

(2) ob(b) [1×O3*] 

(3) a43b [1×O3*] 

(4) ex(b) [2,BRN] 

(5) a4b [3,4,(ø3)] 

(6) b4b [2,Dob] 

(7) b4a [5,6×R3] 

(8) T  [6,7,D=] 
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T21b <oba=<obb > a=b 

Dem. 

 Hp(1) > 

(2) ob(a) [1×O<*] 

(3) <a=<obb [1×O<*] 

(4) a=a [2,Dob] 

(5) a=a > a=<obb [3×O<] 

(6) a=<obb [4,5×MP] 

(7) T  [6,T21a] 

T21c <oba=b > a=b  

Dem. 

 Hp(1) > 

(2) ob(a) [1×O<*] 

(3) <a=b [1×O<*] 

(4) a=a [2,Dob] 

(5) a=a > a=b [3×O<] 

(6) T  [4,5×MP] 

Podobnie tezy T21a-T21c dajY si[ wys]owi^ nast[pujYco: 

(a) Je(eli a jest ka(dym przedmiotem b, to a jest-identyczne-z b; 

(b) Je(eli ka(dy przedmiot a jest ka(dym przedmiotem b, to a jest-identyczne-z b; 

(c) Je(eli ka(dy przedmiot a jest b, to a jest b. 

Bardziej z]odone formu]y pod które podpada]y analizowane wydej zdania z Sumy 

logicznej Ockhama modna by za pomocY tej konwencji oraz funktora k zapisa^ 

krócej: 

T14* <a=kb > <a=<b <b=<a 

T15a* < sola=b  > <a=<b 

T15b* < sola=b  > <b=<a 

T17* <oba=b > lb=<a  

Oto sformu]owania s]owne  pierwszej i drugiej z nich: 

Je(eli ka(de a jest jedynym b, to ka(de a jest ka(dym b i ka(de b jest ka(dym a 

oraz 

Je(eli ka(de niejednostkowe a jest b, to nieprawda, (e ka(de a jest ka(dym b.   

MajYc na uwadze to, de funktory ka(de (<) i pewne (l) sY tu substytutami 

kwantyfikatorów (odpowiednio: ogólnego i szczegó]owego), powydsza konwen-

cja notacyjna jest podobna do tzw. kwantyfikacji o ograniczonym zakresie. 
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4. PEWNE KONSTRUKCJE PO6REDNIE 

 

BEZKWANTYFIKATOROWY RACHUNEK NAZW. Na s>ownik bezkwantyfikatorowe-
go rachunku nazw (BRN) sk>adajT siU wyraVenia naleVTce do listy typów wyraVeZ 
[a,b,c,f,g,h,i]. W typie (h) brak funktora jedyno^ci. System ten jest zbudowany 
metodT za>oVeniowT i posiada nastUpujTce regu>y17: Oex, Iex, Osol, Isol, O , I , 
O!, I!, R1, R2, R3, Od, Id, Oe, Id, Odf, Idf, Oef oraz Idf. 
Kolejne sformu>owania bezkwantyfikatorowego rachunku nazw: 
Sformu+owanie 1. Jest to oryginalne sformu>owanie tego rachunku przez L. Bor-

kowskiego. 
Sformu+owanie 2.1. To sformu>owanie tego rachunku polega na u^ci^leniu wa-

runków budowy formu> typu g w regu>ach dla funktorów d i e: formu>y g sT 
formu>ami atomowymi tego rachunku18 oraz zmienna z wystUpujTca w formule 
g, pojawiajTca siU po lewej stronie regu> Id i Ie, co jest wyraVone w formie 
g(z), wystUpuje w formule g tylko jeden raz19. Regu>a podstawiania jest tu 
ograniczona do terminów okre^lonych. 

Sformu+owanie 2.2. Polega ono na dodaniu do systemu regu> opuszczania i wpro-
wadzania funktorów d, e dla formu> atomowych poprzedzonych znakiem ne-
gacji oraz uproszczeniu listy regu> w systemie przez wykorzystanie si>y deduk-
cyjnej tych regu> – poprzez dopuszczenie prawostronnego pojawiania siU funk-
torów kwantyfikujTcych w atomowych formu>ach epsilonowych20. 

Sformu+owanie 2.3. Wyeliminowanie regu>y R3 z regu> pierwotnych przez po-
kazanie, Ve jest ona wtórna wobec R1,R2 i Dn21. 

Sformu+owanie 3. Polego ono na dalszym uproszczeniu bazy regu> tego systemu, 
przez wykorzystanie tzw. regu+y ekstensjonalno6ci dla funktora epsilono-

wego22.    
 

17 Zob. L. B o r k o w s k i, Bezkwantyfikatorowy za+o<eniowy system rachunku nazw, „Roczniki 
Filozoficzne” 28 (1980), z. 1, s. 133-148 (czU^m I) i 41 (1993), z. 1, s. 11-21 (czU^m II). 

18 Zosta>o ono podane w: W o j c i e c h o w s k i, Pewien bezkwantyfikatorowy rachunek nazw, 
s. 109-126). 

19 Brak tego ograniczenia generowa>by pewnT niepoVTdanT konsekwencjU, mianowicie z tezy 
znx o znz otrzymaliby^my natychmiast (za pomocT Id) dxnz. Z równowaVnika tej tezy: znx o znV 
(tu formu>a znV spe>nia ten warunek ograniczajTcy) otrzymujemy za pomocT tej regu>y akcepto-
walny juV rezultat: dxnV. Ograniczenie to nie by>o expresis verbis wyraVone w pracach wyVej cyto-
wanych, chom by>o implicite tam obecne. 

20 TamVe. Wcze^niej, w pierwszym sformu>owaniu tego rachunku (Borkowski), by>o przyjmo-
wane implicite lewostronne pojawianie siU tych funktorów w formu>ach epsilonowch. 

21 Pojawia siU ono w punkcie trzecim niniejszej pracy. 
22 Zob. E. W o j c i e c h o w s k i, Bezkwantyfikatorowy rachunek nazw z regu+A ekstensjonal-

no6ci, „Roczniki Filozoficzne” 56 (2008), nr 1, s. 417-429. 
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P E W N E  R O Z S Z E R Z E N I E  S Y L O G I S T Y K I. W pracy O pewnym rozszerze-

niu sylogistyki zostaE zaproponowany pewien rachunek nazw, zawierajNcy sylo-

gistykR z terminami negatywnymi, z równoUciN zakresowN (�), funktorem nie-

okreUlonoUci (Y) i negacjN nazwowN (n) jako terminami pierwotnymi. Jego aksjo-

matyka ma postaZ23: 

AS1 x�nnx 

AS2 x�nx 

AS3 x�y ^ x�Yy y�Yx 

AS4 x�Yny ` y�Ynx 

AS5 x�Yy y�Yz ` x�Yz 

Funktor pewne (Y), stojNcy przed danN nazwN, tworzy nazwR, której zakres jest 

podzakresem zakresu tej nazwy lub pokrywa siR z nim. Z funktorem tym mamy 

do czynienia np. we frazach: 

(1) pewne prostok4ty równoboczne s4 (zakresowo-identyczne-z) kwadratami 

(gdzie pewne znaczy wszytkie), 

(2)  pewne czworoboki równoboczne s4 kwadratami (pewne, to tyle, co nie wszy-

stkie) oraz 

(3)  pewien poeta jest autorem tego wiersza (sEówko pewien wystRpuje tu w zna-

czeniu jaki;, dokEadnie jeden, choZ blidej nieokreUlony).  

Funktor ten (Y) we frazie (3) pokrywa siR ze znaczeniem funktora pewien (e) 

z BRN.  

Zmienne nazwowe oraz nazwy powstaEe przez poprzedzenie zmiennej nazwowej 

funktorem negacji nazwowej (n) sN tu tzw. terminami okre;lonymi. Poprzedzenie 

terminu okreUlonego funktorem nieokreUlonoUci (Y) daje nam termin nieokre;lony.  

Funktory sylogistyczne a oraz e sN definiowane nastRpujNco: 

Da xay ^ x�Yy     ka<de x jest y 

De xey ^ x�Yny   <adne x nie-jest y 

PozostaEe funktory sylogistyczne sN zdefiniowane w standardowy sposób: 

Di xiy ^ xey pewne x jest y 

Do xoy ^ xay pewne x nie-jest y 

ReguEami perwotnymi sN tu reguEa podstawiania (ograniczona do terminów okreU-

lonych) i reguEa odrywania. 

Rachunek ten jest nadbudowany nad klasycznym rachunkiem zdaf. 

 

23 Zob. E. W o j c i e c h o w s k i, O pewnym rozszerzeniu sylogistyki, „Kwartalnik Filozoficzny” 

22 (1994), s. 165-179, tu s. 166. 
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P E W I E N  F R A G M E N T  BRN. Zbudujemy rachunek nazw (RIS) metodK zaLo-

NeniowK, z funktorami = i S, bTdKcymi wyraNeniami typu (h), jako funktorami 

pierwotnymi. Jego reguLami specyficznymi sK: 

I1 x = Sy / x = Sx 

I2 x = Sy y = Sz / x = Sz 

I3 x = Sy y = Sz / y = Sx 

ReguLami specyficznymi sK tu teN regu'a ekspansji (EI) i regu'a redukcji (RI) dla 

identyczno\ci:  

EI x = y / x = Sy y = Sx 

RI x = Sy y = Sx / x = y 

Definicyjnie przyjmiemy funktor inkluzji jednostkowej: 

D^ x^y _ x = Sy  

Wybrane tezy. Do tez tego systemu naleNK: 

 

TI1  x = y ` x = x 

Dem. 

 Hp(1) `  

(2) x = Sy y = Sx [1×EI] 

(3) x = Sx [2×I2] 

(4) T  [3×RI] 

TI2 x = y ` y = x [EI,RI] 

TI3 x = y y = z ` x = z [EI,I2,RI] 

Funktor ^ tego rachunku posiada charakterystyczne wLasno\ci funktora epsilono-

wego z BRN, okre\lone przez reguLy R1,R2 i R3 – wynikajK one natychmiast 

z I1,I2,I3 i D^.  

B E Z K W A N T Y F I K A T O R O W Y  O D P O W I E D N I K  L ID. Wzbogacimy po-

wyNszK konstrukcjT (RIS) o funktory reprezentujKce determinujKce zaimki funk-

torowe typu (d) oraz staLe reprezentujKce te funktory o typie (e). Przyjmiemy teN 

dwa funktory typu (h): jedyno6ci (sol) oraz jedyne (h). ReguLami specyficznymi, 

tak rozszerzonego systemu (RID) sK reguLy opuszczania (Osol) i wprowadzania 

(Isol) oraz reguLy opuszczania (Oh) i wprowadzania (Ih) dla funktora jedyne, sfor-

muLowane tak samo jak w BRND.  

Tezami tego systemu sK równieN: 
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TI4a a = b = a = >a [EI] 

TI4b a = b x = b y = b = x = y [TI2,TI3] 

TI4c a = b x = a = x = b [TI3] 

ID1 a = b / a = >a (x = b y = b = x = y) (x = a = x = b) [TI4a,TI4b,TI4c] 

ID2 a = a / a = Da 

Dem. 

(1) a=a [z] 

(2) a=>a [1×EI] 

(3) T  [2×ID] 

ID3 aJb / a=Db [DJ,ID] 

OD2 a=Xb / aJb [OD,DJ] 

TI5 xJa = Xa=Xa [ID] 

TI6 xJa = xJ>a [DJ,EI] 

TI7 Ma=>a = a=a [OM,RI] 

SNabszym odpowiednikiem AI (a = b Z [x(x = a) \xy(x = b y=b = x = y)

\x(x = a = x = b)) jest ID1. ID2 jest z kolei sNabszym odpowiednikiem AD1 

(a = a = a = Xa). Odpowiednikiem D1 (aJb Z [X(a = Xb) jest ID3 i OD2. Z ko-

lei drugi czNon ID jest odpowiednikiem AD2 (xJa = Xa = Xa). Teza TI7 jest 

odpowiednikiem AD3 (\XY(Xa = Ya) = a = a). 

To, de TI7 jest odpowiednikiem AD3, widae po prostych jej przeksztaNceniach. 

Mianowicie z AD3 na gruncie LID mamy równowadnh formuNj: 

[XY(Xa=Ya = a = a), 

która jest konsekwencjh (na gruncie LID) tezy TI7. 

latwo pokazae, de zachodzi twierdzenie: 

Twierdzenie 1.  System RID zawiera si3 inferencyjnie w BRND 

W dowodzie tego twierdzenia wystarczy pokazae, de reguNy specyficzne systemu 

RID, poza reguNami OD i ID, sh reguNami wtórnymi systemu BRND, a jedyna 

definicja (DJ) jest jego tezh. Ma to istotnie miejsce: 

T22a xJy = x = >y 

Dem. 

 Hp(1) = 
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(2) x4x [1×R1] 
(3) x = x [2,D=] 
(4) T  [1,3×I>] 

T22b x = >y @ x4y 

Dem. 
 Hp(1) @ 

(2) A4y x = A [1×O>] 
(3) x4A A4y [2,D=] 
(4) T  [3×R2] 

T22 x4y C x = >y (= D4) [T22a,T22b] 

Teza T22 jest zgodna z analizami Ockhama zdaT jednostkowych24. 

I1 x = >y / x = >x [R1,T22] 

I2 x = >y y = >z / x = >z [R2,T22] 

I3 x = >y y = >z / y = >x [R3,T22] 

EI x = y / x = >y y = >x [D=,T22] 

RI x = >y y = >x / x = y [T22,D=] 

Dowód tego twierdzenia zostaZ zatem zakoTczony. 

D E S K R Y P C J E  O K R E ] L O N E. Ludwik Borkowski w jednej ze swoich prac25 
zaproponowaZ wprowadzenie do ontologii Lebniewskiego operatora deskrypcji 

okre5lonych (c) przez nastdpujece definicjd: 

DD a4cxh(x) C a4a h(a) ix(h(x) @ x4a) 

Dowodzi nastdpnie szeregu tez z tym operatorem, charakterystycznych dla teorii 
deskrypcji. Naleje do nich w szczególnobci: 

DD1 izu(z4cxh(x) u4cxh(x) @ z4u) 

 

24 Zob. O c k h a m, Suma logiczna, rozdz. II.2. ZwróciZ mi na to uwagd, w prywatnej kores-
pondencji, Toshiharu Waragai. Prof. Waragai przeczytaZ wczebniejsze wersjd tej pracy i uwaja, je 
rozwijany tu rachunek jest pomocny w analizie prac logicznych autorów bredniowiecznych. Jego 
zdaniem na szczególne uwagd zasZuguje tu maZo znany XI-wieczny Garlandus Compotista z tekstem 
Dialectica. Na tego logika zwraca równiej uwagd D.P. Henry w That most subtle Question 

(Manchester 1984, s. 79 nn.). 
25 Zob. L. B o r k o w s k i, O operatorze deskrypcyjnym w ontologii Le5niewskiego, „Roczniki 

Filozoficzne” 26 (1978), z. 1, s. 145-152. 
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DD2 ;x<(x)?a @ Ax(<(x) Bz(<(z) C z?x) x?a) 

DD3 a?;x<(x) C a = ;x<(x) 

DD4 G(;x<(x)) ;x<(x)?V @ Ay(G(y) <(y) Bx(<(x) C x?y))  

Zdanie elementarne: 

a?;x<(x) – czytane – „a jest jedynym x takim, /e <(x)”,  

z wyZej przedstawionego ujacia Borkowskiego, proponujemy zastdpie formugd: 

a?;stsf/</ – czytand – „a jest jedynym spe2nieniem <”  

Odpowiednikiem definicji DD (a?;x<(x) @ a?a <(a) Bx(<(x) C x?a)), nieco 

sgabszym co do formy26, jest u nas teza: 

TD  a?;stsf/</ @ a?a <(a) jstsf/</?a [TDa,TDb] 

gdzie 

TDa  a?;stsf/</ C a?a <(a) jstsf/</?a 

Dem. 

 Hp(1) C 

(2) a?stsf/</ sol(stsf/</) [1×O;] 

(3) a?stsf/</ [2] 

(4) sol(stsf/</) [2] 

(5) a?a <(a) [3,Dstsf] 

(6a) x?stsf/</ [zd1] 

(6b) x?stsf/</ C stsf/</?x [4×Osol] 

(6c) stsf/</?x [6a,6b×MP] 

(6d) a?x [3,6c×R2] 

(6e) x?a [6a,6d×R3] 

(6) x?stsf/</ C x?a [6a C 6e] 

(7) jstsf/</?a [6×Ij] 

(8) T  [5,7] 

TDb a?a <(a) jstsf/</?a C a?;stsf/</ 

Dem. 

 Hp(3) C  

(4) a?stsf/</ [1,2,Dstsf] 

(5a) x?stsf/</ y?stsf/</ [zd1] 

 

26 Proponowana niZej przez nas teza jest dokgadnie odpowiednikiem sgabszej formugy od DD: 

a?;x<(x) @ a?a <(a) Bx(x?x <(x) C x?a). 
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(5b) x4stsf/6/ 7 x4a [3×O;] 

(5c) y4stsf/6/ 7 y4a [3×O;] 

(5d) x4a y4a [5a,5b,5c] 

(5d) x4a a4y [4,5d×R3] 

(5e) x4y [5d×R2] 

(5) x4stsf/6/ y4stsf/6/ 7 x4y [5a 7 5e] 

(6) sol(stsf/6/) [5×Isol] 

(7) T  [4,6×IG] 

TD1 x4Gstsf/6/ y4Gstsf/6/ 7 x4y 

Dem. 

 Hp(2) 7 

(3) sol(stsf/6/) [1×OG] 

(4) x4stsf/6/ [1×OG] 

(5) y4stsf/6/ [2×OG] 

(6) y4stsf/6/ 7 stsf/6/4y  [3×Osol] 

(7) stsf/6/4y [5,6×MP] 

(8) T  [4,7×R2] 

OG2 Gstsf/6/4a / 6(A) ;stsf/6/4A A4a [OG,Dstsf,Osol,R2,R3,I;] 

IG2 6(x) ;stsf/6/4x x4a / Gstsf/6/4a [Dstsf,O;,R3,R2,Isol,IG] 

TD3 a4Gstsf/6/ 7 a=Gstsf/6/ 

Dem. 

 Hp(1) 7 

(2) a4stsf/6/ [1×OG] 

(3) sol(stsf/6/) [1×OG] 

(4) a4stsf/./ 7 stsf/6/4a [3×Osol] 

(5) stsf/6/4a [2,4×MP] 

(6) a=stsf/6/ [2,5,D=] 

(7) T  [3,6×IG] 

OG4  O(Gstsf/6/) Gstsf/6/4V / A4A O(A) 6(A) ;stsf/6/4A 

Dem. 

(1) O(Gstsf/6/) Gstsf/6/4V [z] 

(2) O(Gstsf/6/) [1] 

(3) Gstsf/6/4V [1] 

(4) ex(Gstsf/6/) [3,BRN] 

(5) A4Gstsf/6/ [4×Oex] 

(6) A=Gstsf/6/ [5,TD3] 
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(7) <(A) [2,6×RE] 

(8) ABstsf/D/ [5×OF] 

(9) sol(stsf/D/) [5×OF] 

(10) ABA D(A) [8,Dstsf] 

(10a) xBstsf/D/ [zd1] 

(10b) ABstsf/D/ M stsf/D/BA [9×Osol] 

(10c) stsf/D/BA [8,10b×MP] 

(10d) xBA [10a,10c×R2] 

(10) xBstsf/D/ M xBA [10a M 10d] 

(11) OxBstsf/D/BA [10×IO] 

(12) T  [7,10,11] 

IF4   xBx <(x) D(x) Ostsf/D/Bx / <(Fstsf/D/) Fstsf/D/BV 

Dem. 

(1) xBx [z] 

(2) <(x) [z] 

(3) D(x) [z] 

(4) Ostsf/D/Bx [z] 

(5) xBstsf/D/ [1,3,Dstsf] 

(6a) zBstsf/D/ uBstsf/D/ [zd1] 

(6b) zBstsf/D/ M zBx [4×OO] 

(6c) uBstsf/D/ M uBx [4×OO] 

(6d) zBx uBx [6a,6b,6c] 

(6e) zBx xBu [1,6d×R3] 

(6f) zBu [6e×R2] 

(6) zBstsf/D/ uBstsf/D/ M zBu [6a M 6f] 

(7) sol(stsf/D/) [6×Isol] 

(8) xBFstsf/D/ [5,7×IF] 

(9) x=Fstsf/D/ [8,TD3] 

(10) <(Fstsf/D/) [2,9×RE] 

(11) Fstsf/D/BV [9,D=,R1,DV] 

(12) T  [10,11] 

Jak widaZ, definicja i tezy powyaszego ujecia teorii deskrypcji, tj. DD, DD1, 

DD2, DD3 i DD4 majh swoje równowaaniki odpowiednio w tezach lub ukladach 

regul: TD, TD1, (OF2,IF2), TD3 oraz (OF4,IF4)27.  
 

27 Podobnie jak w przypadku TD, reguly OF4 i IF4 majh czlon typu Ostsf/D/, który jest odpo-

wiednikiem formuly ox(xBx D(x) M xBa). Formula ta jest slabszym odpowiednikiem formuly 

ox(D(x) M xBa). 
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5. UWAGI KO4COWE 
 

W pracy zosta> zaproponowany pewien rachunek logiczny, bJdLcy rozszerze-
niem bezkwantyfikatorowego rachunku nazw o funktory zaimkowe typu demon-
strativa oraz funktor jedyne (Q). Przyk>adem zastosowania tego narzJdzia jest 
analiza pewnych fragmentów Sumy logicznej Ockhama28. Jednym z funktorów 
tego rachunku jest funktor jedyny (Q), który – jak pokazano – pozwoli na prostsze 
ujJcie deskrypcji okreXlonych na gruncie rachunków nazwowych29. 

P O D Z I [ K O W A N I A. Profesorowi Toshiharu Waragai winienem wdziJcz-
noX] za inspiracjJ i cenne wskazówki, których mi udzieli> przy pierwszej wersji 
tej pracy. DziJkujJ równie^ anonimowym recenzentom, których uwagi (meryto-
ryczne i redakcyjne) pozwoli>y mi na jej udoskonalenie.  
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IDENTITY, CERTAIN FUNCTOR PRONOUNS AND DESCRIPTION 

S u m m a r y  

From the logical point of view, the most interesting among the pronouns are demonstrative 
pronouns (especially: this/that), indefinite pronouns (a/an), definite pronoun (the) and quantifying 
pronouns (every, all, some). Unlike personal pronouns (e.g. I/you/he) they are in fact functors (of the 

n/n category). 
The differentiation between personal pronouns (n) and functor pronouns (n/n) is vital here. This 

differentiation does not exist in traditional grammar. 
The study is limited to determining functor pronouns with the use of logical properties of 

quantifying expressions, which are functor pronouns themselves – all (k) and some (l) – formally 
expressed in the quantifier-less calculus of names (BRN). The calculus is properly enriched with 
demonstrative pronouns (demonstrativa), in connection to certain studies by Toshiharu Waragai 
(LID). An attempt to employ this system (BRND) in the analysis of some fragments of Ockham’s 
Summa Logicae is shown here. The work is concluded with the analysis of a functor pronoun the 
only (n), being a special case of a definite pronoun, which is characterised here by means of rules. 
The work reveals the connection between this pronoun and the operator of definite descriptions 
(marked in the same way) in relation to a certain Ludwik Borkowski’s conception.  

 
Summarized by Eugeniusz Wojciechowski 

 
 
S'owa kluczowe: identyczno]o, zaimki funktorowe, zaimki wskazuj\ce, bezkwantyfikatorowy 

rachunek nazw, logika Ockhama, logika ]redniowieczna, deskrypcje okre]lone. 
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