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Jeszcze o prawie rodziny do wtasnej podmiotovsoi

O rodzinie mowi si i pisze ostatnio esto. Padaj sformutowania: ,rodzina ma prawo”,
.prawa rodziny”, ,prawo rodziny do ...”, itp. Zwrptte potwierdzaj intuicyjne spoteczne
traktowanie rodziny jako podmiotu praw. Czyte jedynie eleganckie zwroty retoryczne?
Czy mamy tu ja do czynienia z ¢zykiem, ktéry wyraa pewn intuicjc, a nawet
przekonanie spoteczne? To jest pytanie.

Stolica Apostolska blisko trzydze lat temu ogtosita KagtPraw Rodziny. Ta konkretna
propozycja intelektualna, wpisana w gazynarodowy porzdek spoteczno-prawny,
zasadniczo wykracza poza obszar samej filozofiiildbicji spotecznej. Zaprezentowane w Karcie prawa
rodziny mag charakter fundamentalny, absolutny, powszechngpadzielny i zwgzty. Kryterium
rozstrzygajcym o istnieniu tych praw jest goditorodziny. Widnie z tej racji prawa tegiezbywalne, a
wigc ich istnienie nie jest zalee ani od woli ani odwiadomaci w tym zakresie samej rodziny lub innych
podmiotéw. Ponadto okéne w Karcie prawa rodziny konkretnym, spéjnym i caiciowym systemem
rozumienia i traktowania rodziny. Karta przedstasveoistego rodzaju katalog praw zakorzenionych w
naturze cztowieka, ktére z jednej strony, jako relhe, g§ dla niego wizace niezalenie od jego woli i
swiadomaci, z& z drugiej mog by¢ dla niegoswiadomie wazace, je&li zostary przez niego przyje.
Karta Praw Rodziny jest integralnym, z naturalnejeipodwaalnej godnéci samej rodziny wyrastggym,
sposobem patrzenia na wexmng struktug i zewretrzny obraz oraz natgrrodziny jako wspoélnoty
ludzkiej, pozostajcej w prawnych relacjach z poszczegolnymi cztonkdejke rodziny, z innymi
rodzinami, a take z calymi spoteczriciami i paistwami, koniecznym do uwzglnienia zaréwno dla
zachowania zdrowia jednostek jak rowia catych spoteczia, narodow i ludzkéci jako takie;.

Godna¢ rodziny jako naturalnej wspoélnoty os6b ofaé nalezy analogicznie do goddoi osoby ludzkiej.
Naturalna godnit kazdego cztowieka jest najislej zrasnigta z naturalg wolnascig i rozumndcia kazdej
osoby ludzkiej. To & pierwsze zrodta podmiotowéci osoby. Dla cziowieka oznacza to nie tylko
mozliwosé istnienia, ale tate funkcjonowania w przestrzeni rozumnego (racjoegd) bycia wolnym
oraz wolngci (swobody) rozumowania. Wdaie ta racjonaln@ wolnacsci oraz wolnd¢ racjonalngci
wskazuj na zasadnigzgodnd¢ podmiotu. Wolné¢ nieracjonalna jest naruszeniem walcip gdyz jest
dowolnaicia a nawet swawgl Naruszenie wolri@i w racjonalnym méleniu i dziataniu jest za
zniewoleniem. | jedno i drugie narusza natwagjodnd¢ cztowieka jako osoby wolnej i rozumne,.
Wedtug tego klucza interpretacyjnego zakkazdej rodzinie, z natury rzeczy, czyli z faktu bycaizimn,
przystuguje racjonalna woldé wewretrzna i zewgtrzna a take swoboda racjonalnego rozpoznawania
oraz racjonalnej realizacji wtasnej rodzidoo

Szereg aktéw normatywnych w Polsce potwierdza @eydieneralnie lub bardziej konkretnie) ctome
uprawnienia rodziny. Mma jednak mié wrazenie, # w tych ustawach gatwo nie tyle rozpoznaje i
potwierdza naturalne prawa rodziny, ile raczej aldzrodzinie pewnych koncesji (oklenych uprawnié
wynikajacych z ustaw) lub zobowzuje damg osoly fizyczrg, aby dokonata pewnych ggstw w
osobistych wolnfciach na rzecz cztonkéw rodziny (np. uzgagwoje obowgzki wobec wspotmabnka,
wobec dziecka albo wobec rodzica). W obu przypadkadzina jawi si — niestety - bardziej jako swoisty
konkurent na obszarach wokwo paistwa lub osoby fizycznej.

Powyzsze spojrzenie pozwala na genegaliwag, iz dojrzat czas, aby w kulturze prawnej w Polsce
otwarcie postawitez o potrzebie uznania podmiotoyed prawnej rodziny. Wtedy dopiero mua lkdzie
powaznie mowt o jakichkolwiek naturalnych prawach i wokoiach rodziny, nie Zajedynie o swoistych
koncesjach lub ugpstwach na rzecz rodziny.

Andrzej Dzga
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More about the family’s right to its own subjectivity

The family has recently been a frequent topic dfades and written disputes, which tend
to be conducted with the use of expressions suclithasfamily is entitled to...”, “the
rights of the family...”, “the family’s right to...”, ®. These phrases confirm the
underlying social attitude towards the family as Hubject of rights. Are they only some
sophisticated rhetorical devices? Or is it rathéarmyuage that is reflective of a certain
social intuition or even conviction? That is thesgtion to be resolved.

It was nearly thirty years ago that the Holy Seecamced the Charter of the Rights of the
Family. This specific intellectual proposal, encasged within the international socio-legal ordeegfar
beyond the field of a mere philosophy or socialitin. The rights of the family presented in theatter
are of a fundamental, ultimate, common, absoluté eoncise nature. The criterion deciding on the
existence of these rights is the dignity of theifgnit is specifically on these grounds that theiggts are
inalienable, so their existence is, in this respgabject neither to the will nor the awarenestheffamily
itself, or other entities. Furthermore, the rigbtghe family enshrined in the Charter constitutgpacific,
coherent, and comprehensive system for the peacepfiand regard for the family. The Charter sea®s
some kind of a catalogue of rights rooted in humature, which, on the one hand, as natural, amdirgn
regardless of their will and awareness, on the rotheugh, may be binding in a mindful manner if
willingly accepted. The Charter of the Rights o thamily is an integral method, grounded in theurzt
and indisputable dignity of the family itself, fatting the perception of the internal structured ahe
external image and nature of the family as a huomemmunity. This community is presented as remaining
in a legal relationship with individual memberssafch a family and with other families, as well ashw
whole communities and countries, and a method ihaequisite both for keeping such single entities
healthy and ensuring the wellbeing of the whole mumity, nation, and mankind as a whole.

The dignity of the family as a natural communityp&rsons should be determined in an analogy weh th
dignity of the human being. The natural dignityasfy man is tightest when coalesced with the natural
freedom and rationality of any human being. Tkisvhere person’s subjectivity first takes its rodts
gives man not only the ability to exist but alsddaction within the realm of a rational free eriste and
the liberty to reason. It is exactly this ratiohalof freedom and freedom of rationality that ardaethe
fundamental dignity of an entity. Irrational fre@doconstitutes a breach of freedom, as it is then
randomness or even wilfulness, while a breach ekdom in rational reasoning and activity is
enslavement. Either one of these violates the aktlignity of man as a free and rational being.ngehis
line of reasoning, each family is, by default, ba.account of being a family, entitled to thisoaal inner
and outer freedom, and liberty in the rational deteation and rational fulfilment of its own fanality.

The specific rights of the family are recogniseith@ more generally or more specifically) in Paldy an
array of normative acts. Nevertheless, one cathgeimpression that, in these regulations, theeStat so
much recognises and affirms the natural rightsheffamily, but rather grants the family certairelices
(particular rights under certain Acts) or forcesaural person to waive his or her share of itsqeal
freedom for the benefit of his or her family mentbé.g. by acknowledging their obligations towattsr
spouse, child or parent). In both cases the faaplyears, unfortunately, somehow more as a compatito
the area of the natural person’s or the State&diven.

The above overview permits a general observatianttie time has come in Polish legal reality to enak
bold statement on the need to recognise the ledgédivity of the family. It is only then that will be
possible to talk seriously of any natural rightsd dibberties of the family, instead of mere licensas
concessions in respect of the family.

Andrzej Dega
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W trosce o cztowieka, rodzig ...

W 2011 roku ukazata siksiagzka pod tytutem: Raport o stanie wiary w Polsce r&to
zostata opublikowana jako rozmowa z Przewodyugm Konferencji Episkopatu Polski
Arcybiskupem Jbézefem Michalikiem, przeprowadzonaepr G. Gornego i T.P.
Terlikowskiego. Tré¢ ksigzki zostata zawarta w dziewdiu rozdziatach. Dotyeg one
badzo interesggych sprawzycia Kasciota w Polsce. \W&éd nich zostaty uwzgtnione
zagadnienia, ktore wta sk z zyciem makenskim i rodzinnych wspotczesnych Polakéw,
ktorych znaczg czes¢ stanows katolicy. Jednym z zagadmie ktére podejmuje
Arcybiskup jest obronaycia. Stwierdza on,zi w aspekcie prawnym Polska jest pierwszym krajem,
ktoremu udato siw warunkach demokracji zmignprawo dopuszczage aborgj na zdecydowanie lepsze
— ograniczajce p do scisle okrelonych sytuacji. Dodaje réwnie ze coraz bardziej rozwija i
swiadoma¢ ludzi, ze dokonanie aborcji jest zabiciem niewinnego dzeck coraz wicej publicystow,
naukowcow i lekarzy nie boi sie o tym otwarcie méwi

Inng kwesth, podgta w rozmowie jest zagadnienie eutanazji. Arcybiskpptwierdza niezmienne
stanowisko Kéciota w odniesieniu daycia ludzkiego, ktore naky chront niezalenie od wieku i stanu
zdrowia, i nie uwaa, by zadanie respektowania tego stanowiska praégtwo bylo wygorowanym
zadaniem. W tym wzgidzie bardzo wzna wydaje si dobra wola ludzi, ickwiadoma¢ i odpowiednia
formacja.

Kolejnym zagadnieniem, do ktorego odnosi Arcybiskup jest problem zaptodnienia pozaustrojgavén
vitro. Wymienia powody, dla ktérych Koi6t sie na zaptodnienie takie nie godzi. Pierwszym z npest
przekroczenie prawa natury. “Miejscem pegua i zrodzenia nowego cztowieka powinna: lmpatenstwo,
zwigzek mezczyzny i kobiety, a nie probowka”. Ponadto budowacitowieczéstwa z przekroczeniem
prawa natury zawsze prowadzi do komplikacji i “maakaczy¢ sie kleska”. Drugim bardzo wanym
argumentem, dla ktérego nie pma zaakceptowa“zaptodnienia in vitro jest fakze na obecnym etapie
rozwoju tej techniki nie da sipoczé cztowieka bez pavigceniazycia innych istot ludzkich”. Prowadzi
ono bowiem do selekcji embrionow, wskaguje, ktére powinny przg¢, a inne skazuje sinasmierc.
Ponadto badania genetyczne gzmine z technologi in vitro prowadz do wykorzystywania
wyprodukowanych embrionow jako “lekarstwa dla swojerodzéstwa”. Tego typu déwiadczenia s
duzym zagraeniem, poniewamog prowadz¢ do zmian genetycznych szkodliwych dla catej ludzko
Wreszcie Arcybiskup uwa, ze “rozwoj osoby nie dokonuje sie tylko w macietgiwie czy ojcostwie, ale
przede wszystkim w jej cztowiecastwie”, dlatego powinien on obejmowgprzekraczanie samego
samego. Dlatego rozgdaniem problemu nieptodéa moze by adopcja dzieckaddlz jej leczenie przy
zastosowaniu naprotechnologii. Szczegllne niebezgistwo whze st z zaptodnieniem
heterogonicznym, gdy materiat genetyczny nie pozhaml jednego czy obu partneréw. ko to
prowadz¢ do trudndci poznania biologicznej isamdci czy kazirodztwa.

Wsréd innych bardzo waych zagadnie podgtych w rozmowie naley wymieni problem braku
wiernasci i trwatosci zwigzkOw makenskich, co prowadzi do rozwodow, przyczynig gio zniszczenia
rodziny, powodujc jej dramat. Innym negatywnym zjawiskiem udegz@in w rodzi jest “seks
przedmatenski” i “zwiazki na prolk”, ktére czsto prowdz do trwatych konkubinatow, jednak bez
gwarancji stabilnéci i petnej odpowiedzialrnwi za osoby nalace do tej wspolnoty. Nagatywnie oceéni
nalezy rowniez domaganie 8i przez lobby homoseksualne zréwnania gzkdw jednopiciowych z
makzenstwami. Kaciot akceptuje homoseksualigako grzesznika, nie akceptuje dziajaodejmowanych
przez homoseksualistéw, ktore grzeszne. Ponadtoodowiska gejowskie prébwjzniszczy¢ normalne
rozumienie matenstwa i rodziny, dzagc do zrownania instytucji manstwa ze zwjzkami
jednoptciowymi, co jest niedopuszczalne.

Przedstawione stanowisko podyktowane jest raskztowieka, rodzigii o dobro wspolne.

Zdzistaw Jancewicz
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Concern for man, family ...

2011 saw the publication of a book entitled “A Retpon the Condition of Faith in
Poland” — an interview with the President of theligto Episcopal Conference,
Archbishop J6zef Michalik, conducted by G. Gornydanh P. Terlikowski. The book
comprises nine chapters, which address very irttegematters regarding the life of the
Church in Poland. These include matters of the iethand family lives of contemporary
Poles, the majority of whom are Catholics. One enditought up by the Archbishop is
the defence of life. He states that, in its legadext, Poland is the first country that has
managed to democratically change the law allowimgrtgon to a rule that is definitely better — onbieh
restricts it to very specific cases. He also atids there is an increasing popular awareness datitehat
abortion is actually killing an innocent child, aticht more and more journalists, scientists, araddaie are

not afraid to openly speak about it.

Another discussed issue is euthanasia. The Arcbpisbnfirms the invariable position of the Churah o
human life, which should be protected regardlessgefand health, and he does not consider it exedss
demand that the State respect this position. Tlelgidl of the people, their awareness, and theappr
allignment, seem highly important in this respect.

The Archbishop also speaksiofvitro fertilisation, detailing the reasons the Churcleslaot accept this
method, the first of which is transgressing thedai natureThe place of conception and birth of a new
human being should be marriage, the partnershipnah and woman, not a test tube-urthermore,
building humanity by transgressing the natural Eways brings complications arfis bound to end in
failure.” The second important argument that makes iro uitntacceptablés the fact that at this stage of
the technology’s development it is impossible toceove a human without sacrificing the lives ofeoth
human beings.It entails the selection of embryos, with thosesdn to live, and those doomed to die. To
add to that, gene research connected wtkitro technology leads to using the produced embryos as
“medicine for their siblings.” Such experiments pa@sgreat threat, as they could lead to genetioggs
which could have potential adverse effects on @athanity. Finally, the Archbishop thinks tHat person’s
development is accomplished not only in mothertmdatherhood, but first and foremost in the person
humanity,” which is why it should involve surpassing one’snolimits. Hence, the problem of infertility
may be solved by adoption or through treatment thleds advantage of naprotechnology. Heterogeneous
fertilisation brings the most danger, as the genetaterial does not come from one or both partners,
leading to potential difficulties in finding onefsological identity, or to incest.

Among other important matters discussed in thenmmger we should mention the problems of disloyalty
and the decreased durability of marital relatiopshwhich lead to divorce, contribute to the dediom of

the family, and cause domestic tragedies. Otheathegphenomena that harm the family are “premiarita
sex” and “trial relationships”, which often lead ltmg-lasting cohabitation, but do not guarantediity

and full responsibility for people belonging to Butommunities. The claims expressed by the homasexu
lobby to make single-sex relationships equal toriage must also be assessed negatively. The Church
accepts homosexuals as sinners, but does not atteepctivities of homosexuals, which are sinful.
Moreover, gay circles are trying to destroy thenmalr meaning of marriage and family, pursuing the
equality of marriage and single-sex relationshigisich is unacceptable. The presented position steons

the concern for man, family, and the common good.

Zdzistaw Jancewicz
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O rodzinnosci rodzinnych ogrodow dziatkowych

Od kilku juz lat w Polsce obowruje ustawa z dnia 8 lipca 2005 roku o rodzinnych
A ogrodach dziatkowych (Dz. U. 2005, Nr 169, poz. 941p&niejszymi zmianami). W
dniu 11 lipca 2012 roku Trybunat Konstytucyjny stwdzit niezgodn& z Konstytucy
wickszaci  przepisOw teje ustawy. Rozstrzygegie to, z racji na ogromne
zainteresowanie spoteczne przedmiafoproblematyly, wywotato zainteresowanie
mediéw i przez kilka dni bylo analizowane przez qugtawicieli rénego rodzaju
zawodow. Przedmiotowe opracowanie nie ma jednakycdgt rozstrzygngcia
Trybunatu. Podjte w nim zostanie krotkie rozwanie w przedmiocie rodzinno — prawnych aspektow
tychze ogrodéw dziatkowych.

W kontelécie wycia w tréci ustawy zwrotu ,rodzinne ogrody dziatkowe” nalezastanow si¢ dlaczego
w 0gole ustawodawca takiego zwrotiyll W tresci ustawy nie mgna s¢ doszuka klarownej odpowiedzi
na tak postawione pytanie. Proba poszukiwania tggo okoliczndci skutkuje przede wszystkim
odniesieniem do dwo6ch okoliczém, z ktérych kada ma catkowicie odmienne zabarwienie.

Pierwsz z nich jest okoliczn&& o charakterze spotecznym. Ustawodawca w art. dwystvskazuje na
podstawy istnienia i funkcjonowania rodzinnych atper dziatkowych. Przedmiotowa norma prawna
stwierdza, 1 istnienie i rozwoj rodzinnych ogrodéw dziatkowygbst przejawemswiadomej polityki
Paxstwa w zaspokajaniu potrzeb spotatteva. W innym z& miejscu, tj. w art. 4 ustawy, ustawodawca
precyzuje funkcje jakie wzgllem spoteczestwa majg spetnid rodzinne ogrody dziatkowe. Zatem
rodzinne ogrody dziatkowe as urzzgdzeniami uyteczndci publicznej, staagcymi zaspokajaniu
wypoczynkowych, rekreacyjnych i innych potrzeb atitych cztonkow spoteczio lokalnych poprzez
zapewnienie im powszechnego dpst do terenow rodzinnych ogrodéw dziatkowych orazakk
dagcych maliwos¢ prowadzenia upraw ogrodniczych na wilasne potrzebytake podniesienie
standardéw ekologicznych otoczenia. Dopiero w hBt.ust. 4 ustawy mma odnalé¢ stwierdzenie, 4
dziatka w rodzinnym ogrodzie dziatkowym przeznaa st do zaspokajania potrzebytkownika i jego
rodziny w zakresie wypoczynku i rekreacji oraz paolenia upraw ogrodniczych, z wyteniem potrzeb
mieszkaniowych i wykonywania dziataléw gospodarcze,;.

Powyzsza prezentacja tych trzech norm prawnych pozwakang na pierwsze wnioski. Mma przyjé,

ze ustawodawca uteamia potrzeby spoteczne z potrzebami rodzinnyziddake stwierdzt, ze w ten
SposOb potrzeby spotecmstwa g realizowane przez zaspokajanie potrzeby rodzignaJtakze mazna,

w $Swietle przedmiotowej ustawy,e cel spoteczny réwnagstcel rodzinny. Zatem téé ustawy, chocia
tylko paosrednio odnosi s do rodziny jako takiej (rodzina jest wymiona naugim miejscu po
uzytkowniku) maze by zgodna z jej tytutem.

Nie mazna jednak nie wskazana drug okolicznag¢ o charakterze ikziowym (lub gruntowym). Zostata
ona przewidziana w art. 13 ust. 2 ustawy, gdzie azako, 2 rodzinny ogréd dziatkowy powinien
obejmowa co najmniej 50 dziatek. Jak witliczba dziatek oraz ich powierzchnia zostaddle w ustawie
przewidziana. Mgna hipotetycznie zaky¢, ze w przypadku zwrotu ,rodzinne ogrody dziatkowe”
ustawodawca nie miat na gliyogrodéw dziatkowych przeznaczonych dla spotéshea (rodzin), ale miat
na myli ,rodziny dziatek”. 50 dziatek ma tworzyzatem ,rodzig dziatek”, ktéra w konsekwenciji stanowi
rodzinny ogréd dziatkowy. Wydajegsjednak,ze powysze zataenie jest zbyt daleko ade.

Podsumowujc naley wskazé, ze ustawa o rodzinnych ogrodach dziatkowych, waz z orzeczeniem
Trybunatu Konstytucyjnego,cbzie w cagu najblizszych kilkunastu miesty nowelizowana. Warto zatem
podpowiedzié postom, aby przy tworzeniu nowych przepisow nigkdy uwzgkdnili stanowisko
Trybunatu, ale zastanowiligshad rodzinnécia rodzinnych ogrodéw dziatkowych.

Piotr Telusiewicz
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On the familiality of family allotments

The Act on family allotments of 8 July 2005 (Dz. [Journal of Laws] No. 169 item
i 1419, as amended) has been in force for a couplgeafs. On 11 July 2012, the
Constitutional Tribunal of the Republic of Polanded that most of the provisions of this
Act were incompatible with the Polish Constitutidrhis ruling, due to enormous social
interest in the subject matter, spurred a hugeudson in the media and was analysed
extensively by representatives of numerous tradesever, this study does not concern
the ruling mentioned above; it is a brief reflention the law and the family aspects of
allotments.

To begin with, it would be advisable to ponder uplom use of the phrase "family allotments" and iifgn
the reason why such a phrase is present in theNactlear answer is given in the content of the. Ade
can distinguish two circumstances which refer ® wise of the phrase in question, both of which reave
dramatically-different overtone.

The first circumstance is of a social charactee Tyislator, in art 1 of the Act, presents thengples of
the existence and functioning of family allotmenfbe objective legal norm states that the existemok
development of family allotments is a manifestat@na conscious policy of this country to satisfet
needs of society. In another part of the Act, ngmaelicle 4, the legislator specifies the functmfrfamily
allotments in society. Family allotments are, tfh@m described as public-utility amenities, adrtieain
purpose is to satisfy recreational, leisure an@rmosiocial needs of local communities through tlevigion

of public access to family allotments and, consgely, lots, which facilitate the non-profit culation of
crops and improve the ecological standard of nearegs. Only in art 13 section 4, can we see that a
parcel in a family allotment is designed to satiffg needs of the users and their family in thid fod
leisure and recreation and garden cultivation,ekoly business and housing purposes.

Having seen these three legal norms, we can dradirsuiconclusion, which is that the legislatoerdifies
the needs of society with the needs of the fanhilythe light of the Act in question, one may reckbat
the equals sign was placed between social andyajodls. Therefore, the content of the Act, thoagly
partly relating to the family as such (the familgntes second after the user of the allotment) is in
accordance with its title.

We cannot leave out the second circumstance, theoba quantitative character (or land-area charpact
This has been stated in art 13 section 2 of the Were the legislator points out that a familytdient
should encompass at least 50 parcels. The numidearaa of the parcels are clearly depicted in tbe A
We can hypothetically assume that "family allotns&mbheant here "families of allotments”, not allotitse
for the use of society (families). 50 parcels wonddke up a “family of allotments”, which consequgnt
constitutes a family allotment. However, the reasgmbove would seem a bit too far fetched.

To sum up, it should be noted that, due to thengubf the Constitutional Tribunal, the Act on famil
allotments will be amended during the next few rhentt is worth reminding the Members of Parliament
to remember about the rulings of the Tribunal anckflect on the familiality of family allotments.

Piotr Telusiewicz
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Piecza zasgpcza- nowelizacja Kodeksu rodzinnego
i opiekunczego

W zwigzku z opublikowaniem nowej ustawy z 9 czerwca 2014 wspieraniu rodziny i
systemie pieczy zagiczej (Dz. U. 2011, nr 149, poz. 887 i nr 288, @90 z pan. zm.)
[dalej jako UWR], 1 stycznia 2012 r. nowelizagostat wprowadzony do rozdziatu II,
ksiegi la, w tytule drugim kodeksu rodzinnego i opidékmego nowy oddziat 2a reguday

) kwestk pieczy zasipcze).

Zgodnie z art. 39 UWR, ktory stanowi istgtemiare rodzin zasgpczych, mana wyr@nié¢
nastpujace formy pieczy zasgpczej: spokrewniona, niezawodowa, zawodowa, w tgmarowa petrica
funkcje pogotowia rodzinnego i zawodowa specjalistyczmnaz oodzinny dom dziecka.

Nowe regulacje, zawarte w kodeksie rodzinnym i kmiezym zawieraj przede wszystkim
pierwszéstwo pomocy rodzinie naturalnej, nad umieszczardemacka w pieczy zagdczej. Dlatego te
umieszczenie dziecka w pieczy zg&lizej powinno nagpi¢ po wyczerpaniu wszystkich form pomocy
rodzicom dziecka, o ktrych mowa w przepisach oigrgpiu rodziny i systemie pieczy zgstzej, chyba,
ze dobro dziecka wymaga zapewnienia mu niezwlocpmeezy zasipczej. Naley zadba o to, aby
rodzexstwo bylo umieszczone w tej samej rodzinie gastej, rodzinnym domu dziecka, placowce
opiekwczo-wychowawczej lub regionalnej placéwce opigkao- terapeutycznej, chybze bytoby to
sprzeczne z dobrem dziecka. Uregulowany zostat isnwwezas, jaki dziecko ma przebyivav pieczy
zastpczej, oté do czasu zaistnienia warunkéw urhwiajacych jego powrét do rodziny albo
umieszczenia go w rodzinie przysposajiiaj oraz gzac do tego aby dziecko, pozostato na terenie
powiatu swojego miejsca zamieszkania.

Z analizy art.112 KRO wynika, ¥ do rodziny zagpczej, prowadzego rodzinny dom dziecka albo
kierujgcego placowk opiekunczo-wychowawcg, regionalm placowlky opiekuczo-terapeutyczn lub
interwencyjnym érodkiem preadopcyjnym, gdyd opiekuhczy nie postanowit inaczej, naleobowigzek

I prawo wykonywania biecej pieczy nad dzieckiem umieszczonym w pieczy ¢pagej, jego
wychowania i reprezentowania w tych sprawach, a zgzegolnéci w dochodzenius$wiadczeé
przeznaczonych na zaspokojenie jego potrzeb. Paeostd obowpzki i prawa wynikagce z wiadzy
rodzicielskiej nalég do rodzicéw naturalnych dziecka.

Zgodnie z art. 112KRO opiek nad dzieckiem, z6 maze powierz¢ matonkom albo osobie nie
pozostajce] w zwhzku makenskim, ktorzy g wskepnymi albo rodzastwem dziecka. W sytuacji, kiedy
nie g wstepnymi albo rodzastwem dziecka, tylko wtedy, kiedy osoby te zostapisane do rejestru osob
zakwalifikowanych do petnienia funkcji rodziny zgstzej zawodowej, rodziny zggczej niezawodowej,
prowadzenia rodzinnego domu dziecka albo pgtmi funkcje rodziny zasfpczej zawodowej lub rodziny
zastpczej niezawodowej oraz prowadych rodzinny dom dziecka. Dziecka. Kiagywjsk dobrem
dziecka, sd maze réwnie;, tymczasowo (nie diej jednak ni na 6 miesicy), powierzy petnienie funkcji
rodziny zastpczej matonkom albo osobie nie pozosteg¢] w zwhzku makenskim, ktérzy nie s
wstepnymi albo rodzéstwem dziecka, nie spetnagym warunku niezédnych szkolé.

Warto rownie podkréli¢, ze ustawodawca odsyla do ustawy o0 wspieraniu rodziny
i systemie pieczy zagiczej, jako do regulacji, ktGra reguluje szerszres pieczy zagpczej.

Karolina Majewska
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Substitute custody — alteration the Family and Guadianship Code

On the occasion of the publication of the Act ofithe 2011 on family support and the
substitute custody system (Dz. U. [Journal of LaaisP011 No. 149, item 887 and No.
288, item 1690 as amended) [hereinafter referre tine UWR [Family Support Act]], on
January T, 2012 a new subsection, 2a, regulating the prolésubstitute custody was
\ introduced in chapter Il of book la.

) According to the art. 39 UWR that constitutes aseasial change of the form of foster

families that are allowed to provide guardiansloiphe child, the following types of foster
care can be distinguished: kinship, non-occupatj@taupational including occupational therapeutce
and occupational specialist care, as well as faorpanages.
New regulations included in the Family and Guardap Code stress the priority of aiding the natural
family over providing children with substitute cady. Therefore referring children to substitutetody
should be exercised after providing every posditr of the child’s family aid that are mentionedthe
regulations concerning supporting the family andpdidn systems, unless providing substitute custedy
necessary for the child’s well-being. All effortsagild be made to put siblings in the same fostail{a a
family orphanage, special education centre or regdichildcare and therapeutic facility, unless duhd
conflict with the child’s well-being. The time olustody was also regulated and limited to the moment
when necessary conditions are met for the chilcetorn to its family or foster family taking caretrto
move the child away from its home poviat.
Art.112" of the Family and Guardianship Code states that ihe responsibility and right of the foster
family, family orphanage, special education ceotrentervention preadoption centre representativdess
the Court decides otherwise) to exercise the ctigelnstitute custody, the upbringing and represgrthe
child in these matters, particularly including at@mg benefits needed to satisfy child’s needs. Ather
rights and responsibilities lie on the natural pése
According to the art. 172 of the Family and Guardianship Code, the Court rgegnt the right of
exercising custody over a child to a married couplan unmarried person on the condition of theing
the child’s ancestors or siblings. When this caaodiis not met, they can be appointed if they agally
registered as qualified to assume the role of vwocal foster family, non-vocational foster family,
representing family orphanage or if they are alyesatving vocational foster family, non-vocatiofadter
family or representing family orphanage. With thellvbeing of the child in mind, the Court may also
temporally (for up to 6 months) grant the righteaercising custody over a child to a married couplan
unmarried person that are neither the child’s anceor siblings and do not meet the requiremefts o
proper training.
It is worth stressing that the lawmaker advisegrrefg to the act on family support and the subtit
custody system as a provision regulating wider earfgsubstitute custody matters.

Karolina Majewska
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Orzecznictwo Sidu Rejonowego Lublin-Zachod w Lublinie w przedmioce pieczy
zaskpczej (krotka charakterystyka danych statystycznyctea okres od 1.1.2012 r. do
15.5.2012r.)

W dniu 1.1.2012 r. weszta wycie ustawa z 9.6.2011 r. o wspieraniu rodzinystemie
pieczy zasfpczej (Dz. U. 2011, nr 149, poz. 887, zpdzm.). Jej zakeeniem jest przede
wszystkim wspieranie rodzin dotkitych kryzysem wychowawczym oraz zreformowanie
systemu opieki nad dzmi pozbawionymi pieczy rodzicOw, m.in. przez stapme
zmniejszanie liczby dzieci w placéwkach opiékmo-wychowawczych i
rozpowszechnienie rodzinnych form pieczy zpstej. Ustawa ok#ta: formy wspierania rodziny
przezywajacej trudndci w wypetnianiu funkcji opiekficzo-wychowawczych , zasady organizacji rodzin
zastpczych, rodzinnych doméw dziecka i instytucjonalmyform pieczy zagpczej oraz sposoby
udzielania pomocy w usamodzielnianiu petnoletnichycowankow placowek opiekazo-
wychowawczych, a tale reguty finansowania w tym zakresie. Znowelizowata obowdzujace przepisy
Kodeksu rodzinnego i opiekuzego przede wszystkim przez wprowadzenie do nielgziatu 2a (art.112

— 112), zatytutowanego ,Piecza zaptza’.

Z uwagi na ogromne znaczenie spoteczne tytutowayiacji prawnej, a tate z racji faktuze jest to taka
odmiana opieki nad dzieckiem umieszczonym poza Bwwlogiczry rodzimg, ktdra jest sprawowana w
sposob cgly, przez nieokrdony z géry przedziat czasu, zastosowanie ktorgjlek z form pieczy
zastpczej zostato przez ustawodawezaleznione

od istnienia specjalnej podstawy w postaci wniodkiecka lub jego rodzicow albo orzeczenidis W
zZwigzku z powyszym autor zwrocit i do Prezesa §8u Rejonowego Lublin-Zachod w Lublinie z
wnioskiem o udosgpnienie informacji publicznej w niegdnym zakresie i uzyskat odpowiedo do 87
spraw rozpatrzonych przez temds Liczba wnioskOw o umieszczenie w rodzinie gastej, ktore
wptynety do s3du wyniosta 10. Oprécz tegadswydat te: 77 orzecze dotyczcych ingerenciji we wiadz
rodzicielsky. Nalezy zaznaczy, ze w przypadku wnioskowgd kazdorazowo ma obowzek ich oceny oraz
wydania odpowiedniego postanowienia potwiergizego lub odmawiggego zatwierdzenia zastosowania
tej instytucji. Spérdd 87 przypadkow, tylko w 20 z niclads zdecydowat gi na wykorzystanie pieczy
zastpczej.Zeby by bardziej precyzyjnym liczba dzieci umieszczonyelposzczegdlnych instytucjach
pieczy zasfpczej, na obszarze badanego rejonu, ksztaltowatavssposob nagpujacy: w potowie
przypadkow dzieci zostaly umieszczone w placowkaspiekuczo-wychowawczych, 6 dzieci
umieszczono w rodzinach zestzych, z& 4 dzieci gd umigcit w pogotowiach rodzinnych. Jak tatwo
maozna policzy tylko w okoto 23% spraw zdecydowane sia zastosowanie pieczy zgstzej w stosunku
do dziecka. Na pierwszy rzut oka wydaway st mogto, ¢ jest to odsetek wzginie niewielki, jednak
nalezy pozostg ostraznym z wycihganiem pochopnych wnioskéw. Jak podaje
M. Andrzejewski w swoim opracowaniu ,Prawo rodzinnepiekwucze”: w chwili obecnej, pod opigk
polskich gdow rodzinnych pozostaje okoto 160 tys. dzieci,zegp okoto 3,5% (~5600 dzieci) nie ma
obojga rodzicéw. W zwzku z tym nasuwa siprosta konkluzja: w znakomitej gkiszaci przypadkow,
mimo ze dzieci posiadajprzynajmniej 1 rodzica, ich rodziny ni@ sv stanie prawidtowo realizowa
funkcji opiekuiczych ydz finansowych wzgidem dzieci. Faktycznym mankamentem pieczycpaze] w
polskim systemie prawnym jest tee w wickszaci przypadkow minimalizuje ona efekty tzw. sieroatw
spotecznego, natomiast zaolanym zataeniem byt stan, w ktérym unikagspochopnego umieszczania
dziecka poza jego rodzina szeroko peja piecza zagpcza miata shay¢ przede wszystkim ochronie
prawa dziecka daycia w jego wiasnyndrodowisku rodzinnym.

Zdaniem autora, przyczyrakiego stanu jest nie tylko brak odpowiednieg@avsia rodzicow dziecka ze
strony wtadz publicznych, ktore maprzecie obowihzek podejmowania dziatam.in. w celu reintegraciji
rodzin. Problem ley takze, a mae przede wszystkim, po stronie spotecstea, ktdre coraz ezciej zdaje
sie zapomina o tym,ze kazdorazowo w takich sytuacjach tym kto traci jestaole wszystkim dziecko.

Szymon Niewada
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Jurisdiction of the Regional Court Lublin-West in Lublin in the context of the
alternative care (a brief description of the statiics for the period between
January 2012 and 18 May 2012)

On T January 2012, the"@une 2011 Act on the support of family and subgticare
system came into force (Law Journal 2011, No. B&%,. 887, and later amendments). Its
aim is primarily to support families that are hyt & upbringing crisis and to reform the
system of care of children who are without parentak, by such activities as gradual
reduction of the number of children in custodiadtitutions and dissemination of family
forms of substitute care. The Act defines: formswubporting families which have difficulties in filling
custodial functions, rules on the organisation uddssitute families, orphanages and institutionaimi® of
substitute care and ways of assisting adult custaastitutions pupils in their independent lifes, &ell as
the financing rules in those areas. The Act ameridedexisting provisions of Family Code mainly by
introducing branch 2a (Art. 112 112%), entitled, ‘Substitute care’.

The legal institution which is described, due soahormous social importance and also because of
the fact that it is a type of custody in which dnén are put beyond their biological family contasly,
for an indefinite period of time, and any of thenhs of substitute care can be applied on the clomdibat
there is a special request coming from a childisplarents or there is a court ruling. Therefdne, duthor
requested the President of the Regional Court helest in Lublin to provide the necessary public
information and received a reply about the 87 chseslled by the court. The number of cases thareat
the court for placing in a substitute family was Additionally, the court also issued 77 judgmeunsthe
interference in parental power. It should be ndted in the case of requests, a court has an dioligso
assess them every time and issue an appropriatésipress confirming or denying the application ofsth
institution. Out of 87 cases, in only 20 of thera ttourt decided to use substitute care. To be sp@eific,
the number of children placed in each institutiérsabstitute care, in the district of the examimedion,
was as follows: in half of the cases children waeeed in custodial institutions, 6 children weltaced in
substitute families and 4 children were placednmeryency families. It can be easily calculated dmdy in
23% of cases the court decided to apply a substitate for a child. At first sight it may seem ttias is a
relatively small percentage, but one should rensairtious in making hasty conclusions. As mentidmed
M. Andrzejewski in his book ‘Family Law’: at pregeabout 160 thousand children stay under the
supervision of Polish courts, out of which aroun893 (approximately 5600 children) do not have both
parents. Therefore a simple conclusion arisesheénvast majority of cases, although the childrevehat
least one parent, their families are not able twiple care or financial support in a proper waye Teal
disadvantage of substitute care in the Polish legstem is that in most cases it minimises thectsffef so-
called social orphanhood, whereas the desirabke uwaes for the state to avoid rash decisions ofipdga
child out of his/her family and a broadly definadstitute care was to serve primarily to proteetights
of children to live in their own family environment
According to the author, the reason for this stataot only the lack of adequate support for parerit
children from public authorities, which after alleaobliged to take actions to reintegrate famili€se
problem lies primarily in the society which moredamore often seems to forget that in each of these
situations, the one who loses is, first of allhdc:

Szymon Niewada
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Surogatka zgodzi ¢ na wszystko

i W sensie praktycznym przejawia $ako zasada swobody umoéw. Jegérgest ogdlnie
¥ znana.

& Przy jej wykorzystaniu zawierane $oraz czsciej tzw. umowy 0 macierigtwo
zastpcze pomidzy kobiey majca urodzt dziecko a osablub osobami, ktérym
dziecko ma zostawydane i ktore &da je wychowywa jako wilasne. Najwaniejszym
elementem niniejszej umowy jest przyrzeczenie kinaastpcze)” (za odpowiedgi
odptatndcia) iz podda si zabiegom medycznym nieginym do powstania gty i przekae ,piecz” nad
dzieckiem po porodzie, g@rzyszli rodzice jako druga strona zobamvija si¢c do przygcia tega dziecka

| przekazania przede wszystkim atomej sumy finansowe.

Umowa ta z zasady przybiera bardzazeloy i rozbudowany ksztalt, szczegétowo dclagcy uprawnienia
i obowigzki stron. Autorka, kontaktyg sk z surogatkami na forach internetowych otrzymatpovdedzi
sprowadzajce s¢ do stwierdzenia,zi w tege umowie mona umidcic WSZYSTKO czego chc
zawierajce p podmioty. Tego typu zachowanie meobudzi okrélone wytpliwosci. Czy dopuszczalne
jest aby na kartce papieru decyddéwsp. o tym czy dziecko may¢? Znane & zastrzeenia spotykane w
niniejszych umowach, ziw razie gdyby zachodzito prawdopodaisevo cezkiego i nieodwracalnego
upasledzenia ptodu kobieta — strona umowy musi dokasiegu aborciji.

Kontrowersyjra kwesty tychze uméw jest take sposob poezia st dziecka. ,Matka zasgpcza’ mae
wyrazic zgod na wszczepienie do jej macicy embrionu utworzonggpez padczenie komorek
rozrodczych przysztych rodzicoéwadiz tez komorki jajowej osoby trzeciej i nasienia ojca ggmcznego.
Dopuszcza si takze maliwos¢ odbycia stosunku piciowego pagdey surogatk a nezczyzrg —
przysztym ojcem. Tego typu sytuacje mogtwarzé wrazenie zdrady makenskiej. Surogatki che
wywigzat Sie z postanowig umowy przyczyniaj Sic | to najczsciej za zgod kobiety —zony do
naruszenia nierozerwalnej jedecowezta makenskiego, opierajcego s¢ przede wszystkim na wierfm |
wzajemnym zaufaniu.

Nie mazna pominé¢ takze zataenia, ¥ przysztymi opiekunami dziecka starsic pary zyjace w
konkubinacie czy zwazkach homoseksualnych. Zasadna jest zatem obawyszfe dobro dziecka.
Obawiam s}, iz bezwzgédne dizenie do posiadania dziecka w zemiekontrolowany przez prawo sposéb
moze przyczynté sic do najwekszej krzywdy jak mozna mu wyradzic. Nalery wyrazié nadzieg, ze
ochrona prawna dobra dzieckedhie wchz rozbudowywana m. in. w celu unikgia wyzej opisanych
sytuaciji.

Anna Rybska




. Rok 2012, Nr 4

Polish

Surrogate will agree to everything

b One of the most basic rules of the civil law is tiwe of willingness autonomy of

i sides ,which in the practical sense evinces asulleeof the liberty of agreements and
¢ the content of which is readily known. During itsage there are also enclosed
B numerous deals concerning surrogacy between a wttmaais expecting a child and a
person or people for whom the child is to be turimeand who are to bring the child up
like their own. The first and the foremost elemariten it comes to the previously
mentioned agreement is an oath of the surrogatdendafter an extra payment of
course) that she will undergo all the necessaryicattteatments for pregnancy to take place anuatod
over custody over the child after the birth. Wheoomes to parents- to- be, they are obligedke the
previously mentioned child and hand over given sfirmoney.

The agreement usually takes a very complex and kcaigd form, which, in describes a great detll,

the rights and duties of both sides. The authoilevitying to reach other surrogates via forumg tan be
found on the internet has received numerous fed&dbimat mostly come down to the thesis that in the
previously mentioned agreement one can put EVERYI&I Such a behaviour may open some doubts. Is
it acceptable to decide through a little sheet &ypgy about, for instance, the child’'s life or dedthis
known that there are some reservations includeithese agreements. For example, in case of heavy or
irrevocable retardation of the foetus — the side tbé agreement has to undergo abortion.
Another controversial point of these agreementisésvay a child is born. “Surrogate Mother” canegher
consent to inculcate into her uterus an embryateteby the combination of parents to be geniths.ce
There is a probability also of a sexual intercoubstween a surrogate and a man- a father- to- be .
Situations of that sort can create an image otlatity. Surrogates that want to keep a once gwerd

put the finishing touches apparently with a woman'siife’s consent to breach indissoluble unity of
conjugal node, which is based mostly on allegeaenad trust.

It is also unavoidable to neglect the fact thasthwho are to be a child carers’ will most probdidythe
couples living in cohabitation or in homosexuaht&nships. Thus, the fear of child's future igtietate.

| am afraid that the callous seek for being liatde a child in this particular uncontrolled by theawv
manner can do much more harm than good for a cBitek can only have hope that the law protection of
the child will constantly be developing mostly ftre sake of avoidance of the situations mentioned
earlier .

Anna Rybska
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Kontakty osobiste z osoh ubezwitasnowolnior catkowicie

Kodeksowa regulacja instytucji opieki nad ubezwéagolnionym catkowicie sktada sk
trzech artykutéw, z czego istoprzedmiotu opieki reguluje art. 175 Kodeksu rodeigo

i opiekuiczego. Stanowi orze do opieki nad ubezwitasnowolnionym catkowicie gf@s
sic odpowiednio przepisy o opiece nad matoletnim. pizéen zawiera odestanie do
przepiséw regulacych instytugg opieki nad maloletnim. Oznacza tae niektore
przepisy o opiece nad matoletnimedd mialy zastosowanie bezfpednie lub z
modyfikacp wynikajaca z funkcji sprawowanej opieki, a niektore z koleiogole nie
znajdy zastosowania ze wzglu na pewne odmiengg natury obu instytucji.

W dziale Opieka nad matoletnim znajduje przepis art. 155 reguhgy tres¢ pieczy opiekuna prawnego.
W(g ustawy opiekun sprawuje piecaad osob i majtkiem pozostajcego pod opiek przy czym podlega
statemu nadzorowigglu opiekuiczego. W § 2 art. 155 Kodeksu jest kolejne odestddore stanowize do
sprawowania opieki stosujezsdidpowiednio przepisy o wkadzy rodzicielskiej. Zateegulacja kodeksowa
opieki nad ubezwtasnowolnionym catkowicie zawieoa\wdjne odestanie — art. 175 i 155 § 2 Kodeksu.
Podsumowujc naley stwierdzé, ze do sprawowania opieki nad catkowicie ubezwiasrioiwnoym maj
zastosowanie odpowiednio przepisy o wiadzy rodiskiej. W zwigzku z tym opiekun osoby catkowicie
ubezwiasnowolnionejdalzie p reprezentowat, sprawowat pieczad jej osobi majatkiem.

Wiadomym jest jednakze w zakres wiadzy rodzicielskiej nie wchadzontakty z dzieckiem, ktéregs
oddziely i samodzieln instytuch, posiadajca wilasry regulaci kodeksow. Kodeks nie zawiera
analogicznych unormowia odnanie instytucji ubezwilasnowolnienia. Czy to oznacze kwesty
kontaktow z osobp ubezwilasnowolnian catkowicie take naleatoby regulowé poprzez odpowiednie
stosowanie przepisow o kontaktach z dzieckiem? @xnba ubezwlasnowolniona ma realne prawo do
kontaktow z rodzig i innymi bliskimi jej osobami? Czy nie to rodzina i inne osoby bliskie mgrawo a
moze wrecz obowjzek utrzymywania kontaktow z ubezwilasnowolnionym® s dzieje w przypadku
uniemaliwiania rodzinie a take innym osobom utrzymywania osobistych kontaktow z
ubezwiasnowolnionym catkowicie?

By moc wyegzekwowa kontakty z dzieckiem natg wystpi¢ do sdu opiekuiczego z wnioskiem o
uregulowanie kontaktow z dzieckiem. Mptp zrobt zaréwno rodzice, jak i rodastwo, dziadkowie,
powinowaci w linii prostej a tate inne osoby, jesli sprawowaty przez diszy czas pieeznad dzieckiem.
Podstaw prawry stanowi przepisy 113 — 1Kodeksu. Czy mena zatem wyspié na drog sadowa by
uregulowg kontakty z osolp ubezwlasnowolnion poprzez odpowiednie zastosowanie przepisow
dotyczcych kontaktow z dzieckiem? Wydajeg sie nie, poniewa s3d nie mae orzec bez podstawy
prawnej.

W przepisach dotygzych opieki nad ubezwlasnowolnionym catkowicie i@ luka prawna poleggja
na braku regulacji kontaktéw osobistych. Nie zm& stosowa przepisow dotycxrych kontaktéw z
dzieckiem, gdy ustawa nie upoimvea do odpowiedniego ich stosowania. Zatem rozgtregie o
kontaktach z ubezwitasnowolnionym pozostaje pozawsdawstwem a jest tylko kwestuznaniowdci
opiekuna prawnego osoby ubezwtasnowolnionej.

Domniemuje si, ze wszelkie dziatania opiekuna matuzy¢ dobru osoby pozostgjej pod opiek. Czy
jednak takie domniemanie mua potraktowé jako gwarangj dobra ubezwlasnowolnionego?

Poniewa rodzinne relacjeasczesto skomplikowane i nie zawsze wszystko jest pegine przez pryzmat
naczelnej zasady prawa rodzinnego a mianowicie dyasbbra osoby, ktora ze wzdu na sw
nieporadné¢ zyciowg nie maze sama chrotiswoich intereséw, natatoby zabezpiecZynormatywnie jej
interes, polegagry takze na prawnie zagwarantowanejfiosci osobistych kontaktow z najbszymi.
Paulina Wo
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Personal contacts with a totally incapacitated pemn

The institution of care for a totally incapacitatpdrson is regulated through the three
articles of which article 175 of the Family and @lianship Code constitutes the essence
of the object of care. It states that care formgapacitated person is regulated through
the provisions on care for minors. This article teams a reference to provisions
regulating the institution of care for minors. Thigans that certain provisions of care for
minors are applied directly or with modificationsudting from the function of the care
exercised, while some are not applied due to sdiffierences in the nature of both

institutions.
In the part concerning Care for minors, there t&clar 155 specifying care exercised by a legal diaar.
According to the act, the guardian is responsibidtie person and property under their care asdbgect
to permanent supervision of the guardianship coarg 2 art. 155 of the Code, there is anotherresfee
which states that the provisions on parental atutthare applied accordingly. Thus, the legal regataof
care for a totally incapacitated person contaidewble reference - art. 175 and 155 8§ 2 of the Code
The conclusion is that the provisions on parentasiharity are applied to care for a completely
incapacitated person. Therefore, the guardian witally incapacitated person will represent thdrma,
responsible for them and their property. It is knpWwowever, that the scope of parental authoogsdot
include contacts with the child which are sepagaatd independent institution with its own codes. The
Code contains no analogical regulations for thétutgon of legal incapacitation. Does this meaattthe
issue of contacts with a totally incapacitated persvould have to be regulated by the appropriate
application of provisions on contacts with the d@ilDoes an incapacitated person have a real mght t
contacts with family and other people close to ther@ould family and other relatives have thetjignd
maybe even responsibility to maintain contact wéth incapacitated person? What happens in the case
where family or other people are prevented fromma@ning personal contacts with a totally incapstei
person?
To be able to enforce contacts with the child onesthapply to the guardianship court for settlenmant
contacts with a child. This can be done by paresitdings, grandparents, relatives in a straigig &s well
as other persons if they exercised care for a dbilch longer time.  Articles 113 — 1%8f the Code
constitute a legal basis. Can one then ask thet ¢ouregulate contacts with the incapacitated perso
through the appropriate application of provisionsaerning contacts with the child? It seems that ith
impossible because the court cannot rule withdegal basis.
In the provisions relating to the care for an ira@fated person there is a gap concerning the ddck
regulation of personal contacts. One cannot apmyipions concerning contacts with a child whenAlee
does not entitle them to their appropriate appheat Thus, the decision concerning contacts with an
incapacitated person is beyond legislation andniy a matter of discretion of a legal guardian aof a
incapacitated person. It is presumed that all ast@re intended to serve the welfare of the peusaler
care. Can this presumption be treated as a guegraf the welfare of an incapacitated person?
Since family relationships are often complex ant alevays everything is seen through the prism ef th
fundamental principle of family law, namely, thenmiple of welfare of a person who, because ofrtlife
awkwardness, cannot alone protect their interests, should normatively secure their interest whgch
also about the possibility of legally guaranteespeal contacts with the loved ones.

Paulina Wo
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Fakultatywna i obligatoryjna asystentura rodziny

.y Do napisania pomszego komunikatu skionita auterkektura artykutu ks. Zdzistawa
) Jancewicza ,Powotanie asystenta rodziny do praoyzing”’ (Cztowiek-Rodzina-Prawo nr
3 2012, s. 4), a szczegdlnie jego zakaenie, w ktérym autor wypowiadasia temat, czy
< potrzebna jest zgoda rodziny na asystenta rodamyprzypadku, gdy g rodzinny
zobowize taly rodzirg do wspélpracy z asystentem i czy istnieje komphtghe
*."r" przepiséw w tym zakresie.

Ustawa z dnia 9 czerwca 2011 r. o wspieraniu rodzsystemie pieczy zagiczej (Dz. U.
Nr 288, poz. 1690; zm.: Dz. U. Nr 288, poz. 1690, 2012 r. poz. 579) wprowadzita
z dniem 1 stycznia 2012 r. do ustawodawstwa paskidunkcg asystenta rodziny. Zgodnie
Z przepisem art. 11 wspomnianej ustawy w przypadidy arodek pomocy spotecznej posveie
informacg o rodzinie przeywajacej trudndci w wypetnianiu funkcji opiekaczo-wychowawczych,
pracownik socjalny przeprowadza w tej rodzinie wasvirodowiskowy. Po przeprowadzeniu wywiadu
pracownik socjalny dokonuje analizy sytuacji rogzindeeli z tej analizy wynika konieczidé
przydzielenia rodzinie asystenta rodziny, pracowsokjalny wysipuje do kierownika €odka pomocy
spotecznej z wnioskiem o0 jego przydzielenie. Wspiex rodziny w tej formie jest prowadzone za jej
zgody i z aktywnym udzialem. A zatem ustawodawca pozvaagdecydowa rodzinie, czy wyraa zgod
na udziat asystenta rodziny w jej funkcjonowaniadumowujc, asystent rodziny wkracza w rodgima
wniosek pracownika socjalnego i po uzyskaniu zgoolyziny. Mazna by rzec,ze jest to asystentura
fakultatywna.
Natomiast art. 109 ustawy z dnia 25 lutego 1964 Kodeks rodzinny i opiekiczy (Dz. U. Nr 9, poz. 59
ze zm., dalej k.r.0.) stanowige jezeli dobro dziecka jest zagrone, gd opiekuiczy wyda odpowiednie
zarzdzenia. §d opiekuhczy moe w szczegolnmi zobowpzat rodzicow oraz matoletniego do
okreslonego postpowania, w szczegoldoi do pracy z asystentem rodziny. Art. 109 k.r.orekuje z
przepisem artl13' k.r.o., ktory méwi,ze sid opiekihczy, orzekajc w sprawie kontaktéw z dzieckiem,
moze zobowjzat rodzicow do okréonego posipowania, w szczegoldoi skierowd ich do placowek lub
specjalistdw zajmygrych s¢ terapy rodzinrg, poradnictwem lukdwiadczicych rodzinie inp stosown
pomoc z jednoczesnym wskazaniem sposobu kontrolkomgnia wydanych zagdzen. Sid
.Z0bowigzujac” naktada na rodzih obowhzek przygcia asystenta rodziny. Dokonuje tego wydaj
stosowne postanowienie. W tej sytuacji rodzinama maliwosci niewyraenia zgody na wspotpraz
asystentem rodziny. Zatem jest to asystentura atoligjna.
Podsumowujc, naley stwierdzg, ze istnie dwa rodzaje asystentury: fakultatywna lub obliggta. W
przypadku fakultatywnego udziatu asystenta rodzipggdmiotem inicjujcym jest pracownik socjalny
(pracownik socjalny - analiza wniosek do kierownika @wodka pomocy spotecznej przydzielenie
asystenta rodziny), 2av przypadku obligatoryjnego udziatu podmiotem juijigcym jest gd rodzinny (sd
rodzinny- postanowieniezobowigzanie do wspoipracy z asystentem rodziny).
Z uwagi na to,ze funkcja asystenta rodziny funkcjonuje dopiero pkt roku, niewiele jest jeszcze
przypadkow zobowgizywania przez gly rodzinne rodzin do pracy z nim. Na chwilbecn s3dy, j&sli juz
zobowgzuja do takiej wspotpracy, to na podstawvaiosku o wgjd w sytuagt dziecka ktory maze ztazyé
kazdy, kto uwaa, ze dobro dziecka jest zagiane (w tym rownie instytucje). §d - po zbadaniu sytuaciji
rodziny - j&li stwierdzi,ze dobro dziecka jest zagmne zobowjzuje rodzir do wspoétpracy z asystentem,
czesto take ustanawiajc dla niej kuratora.

Martyna Seroka
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Optional and obligatory family assistantship

' The author was inspired to write the following etaent after reading the article written by
) the priest Zdzistaw Jancewicz "Appointment of amily assistant to work with the
& family" (Cztowiek-Rodzina-Prawo no. 3 2012, p. dhd especially its end where the author

~ speaks about whether the family's consent is requor an assistant of the family, if the
family court obligates the family to work with thassistant and whether there is

| compatibility of the provisions in this field.
The Act of 9 June 2011 on supporting families awstdr care system (Journal of Laws no.

288, item. pos. 1690, Journal of Laws no. 288, itpos. 1690 from 2012 pos. 579) introduced with an
effect from 1 January 2012 the function of the fgrassistant to the polish legislation. Accordingatticle
11 of that Act if the social service becomes awairalifficulty in carrying out functions of care and
education in a family, a social worker interviewsst family. After interviewing, the social worker
examines the situation of the family. If the anayshows the need to assign the family assistaatsdcial
worker applies for a family assistant’s allocattorthe head of the center of social service. Fasulyport
in this form is carried out with the consent antva&cparticipation. Thus, the legislature has akovthe
family to decide, whether to agree to a particgratof the family assistant. In summary, the family
assistant enters the family, at the request ostiwgal worker and with the consent of the famitycdn be
said that this is an optional assistantship.
Exceptionally, article 109 of the Act of 25 Febydr964 - Family and Guardianship Code (Journal of
Laws no. 9, item. 59, as amended., then k.r.oyiges that if the child's welfare is threatened; tourt
will issue appropriate protective regulations. Hgnoburt, in particular, may require the parentsl éne
minor to a specific action, especially to work withe family assistant. Article 109 k.r.o. correfat®
article 113 k.r.o., which constitutes that the family coudlimg on contact with the child, can obliged
parents to a specific action, especially directrthe institutions or specialists in family theraggmily
counseling or providing other appropriate assisganth instructions how to control given regulason
While obligating the court requires the family tdoat the family assistant. It is done by issuing th
appropriate decision. In this situation is not flassto refuse to cooperate with the family assistahus it
is a mandatory assistantship.
Summarizing, it should be affirmed that there are types of assistantships: optional or mandatoryhe
case of the optional participation of a family atmnt, an entity that initiates is a social worksucial
worker - analysis - request to the head of thearesftsocial service - a family assistant assigrtinand in
the case of mandatory participation, the entityt thaiates is a family court (family court - de@n -
obligation to cooperate with a family assistant).
Due to the fact that the function of a family atsi$ has worked only for about half a year, thesefaw
cases when family’s courts oblige the family to pei@te with the assistant. At the moment, courtbely
oblige to such cooperation, it is based orapplication for an access to the situation of tidd; which
can be submitted by anyone who believes that tlild'shlwelfare is at risk (including institutionsyhe
court - after examining the situation of the familyf finds that the child's welfare is at risk @gs the
family to work with the assistant, often settingrabation officer for the family.

Martyna Seroka
(translated by Dagmara Baska)
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rocesowego

Dokument sredniowieczny jako wzér dokumentow kdcielnych

Uzycie dokumentow wzyciu codziennym i w obrocie prawnym ma swdjistork,
poczwszy od stargytnosci. Dokument swoj szczegolny rozkwit miat jednak w
sredniowieczu, kiedy to uksztattowatye¢sijiego pewne formalne cechy. Dokument
sredniowieczny otrzymat wtedy pewnzasadnicz struktue wewretrzng. Chocia
obecnie przy wytwarzaniu dokumentow nieywa skt juz wielu sredniowiecznych
formut, to jednak znaczna € z nich pojawia s w dokumentach wspotczesnych,
zwtaszcza kecielnych.

Zasadniczo w wewgirznej strukturze dokumentmedniowiecznego mma wyr@nié¢ dwie czsci: kontekst
(tekst widciwy) i protokot, ktore to z kolei skltadapie z mniejszych elementéw. Naletez zaznaczy, ze
kontekst jest wsunity w srodek protokotu, co powodujee protokét rozpada sina kolejne dwie c&ci:
protokét wsepny (poprzedza kontekst) i protokot damwy tzw. eschatokdt (zakozenie dokumentu).
Protokot wsgpny sktada si z trzech formut. inwokacji, intytulacji oraz ingkpcji. Inwokacja jest
wezwaniem imienia Boga, aby swpieky wspierat czynngci wymienione w konteicie dokumentu. Ten
element jest zaczerpty ze zwyczajoéw kecielnych. Poza tym wredniowieczu pracownikami kancelarii
byly najcz:$ciej osoby duchowne. Inwokacja trby werbalna ifh nomine Domini amgnalbo graficzna,
w postaci chrizmonu (litery C jako pagkowej litery imienia Chrystusa) lub greckich litari Q, symbolu
Boga pocztku i konca wszechrzeczy. W intytulacji wymieniangisiiona i godnéci tego, kto dokument
wystawit. Inskrypcg stanowi adres odbiorcy, podany przez zamieszcjegienazwiska i godroi lub tez
jakiega blizszego okréenia, jezeli dokument odnosi sijakiejs spotecznéci.

Na kontekst, czyli tekst wéaiwy dokumentu, skiadajsie: arenga, promulgacja, narracja, dyspozycja oraz
koroboracja. Arenga jest to ogolnie sformutowany tymo wystawienia dokumentu, oparty na
filozoficznych, teologicznych i prawnych zakniach. Promulgacja, oldlana rownie jako notyfikacja
lub publikacja, jest ogtoszeniem woli wystawcydb osobom wymienionym w adresiegds calemu
spoteczéastwu: Narracja jest przedstawieniem wydarzektore towarzyszylty Ilub wyprzedzaty
oswiadczenie woli wystawcy i jego polecenie spisatdkumentu. Wymieniana w niej jestesto prgba
strony o dokonanie czynéa prawnej i wystawienie dokumentu zwana petycj

Tres¢ zasadnicz dokumentu stanowi dyspozycja. Jest téwiadczenie woli osoby wymienionej w
intytulacji, stwarzajce nowy stan prawny. Dyspozycja zwykle go@iona jest z rozkazem spisania
dokumentu. W tym miejscu dgdzona mae by sankcja karna wobec osob, ktore by wykroczyty givze
postanowieniom dokumentu. Dokument zawiera keroborac, czyli zapowied srodkow, ktorymi
dokument ma zostauwierzytelniony. Bdzie to wec powotanie s na pieczé, swiadkow, podpisy
wystawcy, wreszcie 0sob towarzysygch akcji prawnej.

Eschatokdt, czyli zakeczenie dokumentu, skltadagsz podpisow, datacji oraz aprekacji. Podpisy, tzw.
subscriptio s3 trojakiego rodzaju: podpisy wystawcy, podpisy edirrikOw kancelaryjnych, podpisy
swiadkow. Miejsce i czas powstania dokumentu, accwipodanie danych chronologicznych i
geograficznych, okéta datacja. Mee st ona odnosi badZz do akcji prawne] dokumentuadz do chwili
wreczenia go stronie. Moment pierwszy aiteesk terminem:actum natomiast chwila wiczenia aktu
zwrotem:datum W zakaczeniu dokumentu umieszczona jest rouwrdprekacja, czyli kicowezyczenie,
aby postanowienia danego aktu byly wieczne. \bgjsato najczsciej stowaamen fiat, feliciter.

Powyzej omowiona struktura dokumentu pochodzi z okrésedniowiecza, niemniej poszczegoélne
elementy dokumentu pojawiajsic w dokumentach wspotczesnych, a jest to widocznéaszgza w
dokumentach kaielnych. Miedzy innymi wyroki gdéw kascielnych przypominaj struktug wewretrzng
dokumentredniowieczny.

Wojciech Witkowski
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Documento medievale come un modello di documenti@desiastici

L'uso dei documenti nella vita quotidiana e nel dpaagiuridico ha una sua storia,
dall'antichita. Il documento, tuttavia, aveva laasparticolare fioritura nel Medioevo
guando sono state formate alcune sue carattegsficmali. II documento medievale ha
ricevuto allora una principale struttura internanche se attualmente la produzione dei
documenti non utilizza molte delle formule medievalttavia, la gran parte di esse
compare in documenti contemporanei, in particodiéa Chiesa.

Generalmente nella struttura interna del documergdievale possono essere identificate
due parti: contesto (testo proprio) e protocolle glwi sono costituiti da componenti piu piccoli.deive
considerare che il contesto viene inserito nelroet¢l protocollo cid che rende il protocollo divig due
parti: protocollo iniziale (precede il contesto)peotocollo finale il cosiddetto escatocollo (fineeld
documento). Il protocollo iniziale € composto dé tlormule: invocazione, intitolazione e iscrizione.
L’invocazione € una chiamata del nome di Dio pgapsutare con la sua cura le operazioni menziongte n
contesto del documento. Questo elemento e presmatatudini ecclesiastici. Inoltre, i dipendentistudi
legali nel Medioevo erano il piu spesso dal cléfmvocazione puo essere verbale fome Domini amgn

o grafica in forma di crismon (la lettera C coméeldera iniziale del nome di Cristo) o di lettgreche A e

Q come simbolo di Dio, principio e fine di tutte ¢ese. Nell'intitolazione sono elencate nomi e digni
della persona che ha rilasciato il documento. kisone é l'indirizzo del destinatario dato corsilo nome

e la dignita o una spiegazione dettagliata, sedudhento si riferisce ad una comunita.

Il contesto, cioe il testo prorpio del documentoc@mnposto di arenga, promulgazione, narrazione,
disposizione e corroborazione. L'arenga € un gémerge formulato motivo per il rilascio del docurt@n
sulla base di assunti filosofici, teologici e gdici. La promulgazione, nota anche come la notifica
pubblicazione, € I'annuncio della volonta di cokhe emette il documento per le persone elencate
nellindirizzo o per lintera societa. La narraz®né una rappresentazione di eventi che hanno
accompagnato o preceduto la dichiarazione di valdetl’emittente e I'ordine di redazione del docuhoe

In essa viene spesso menzionata una richiestamatada petizione, della parte di un negozio giaaek il
rilascio del documento.

Il contenuto essenziale del documento e la disposz Si tratta di una dichiarazione di volontalalel
persona citata nell'intitolazione che crea un nuatatus giuridico. La disposizione e di solito lega
all'ordine di scrivere il documento. A questo puptm essere accompagnata da una sanzione a dbbhesare
andato contro i termini del documento. Il documerdatiene anche la corroborazione cioé I'annuneio d
modi per autenticare il documento. Saranno quisgdi & fare affidamento sul sigillo, testimoni, rfie,
espositore, infine, persone che accompagnano emazegale.

L’escatocollo, cioé il fine del documento, si compalelle firme, datazione e apprecazione. Delfediril
cosiddettosubscriptiq sono tre tipi: le firme dell’emittente, le firngkei funzionari della cancelleria, le
firme dei testimoni. Il luogo e il tempo di origirdel documento, e quindi fornire dei dati cronotogs
geografici, determina la datazione. Essa puo rifiedia all'azione legale del documento, o al tendpo
consegnarlo alla parte. Il momento primo definisdermine actum invece, il momento della consegna
dell'atto definisce il terminedatum Alla fine del documento viene posizionata l'ag@zone cioe
richiesta finale che le disposizioni dell’atto fess eterne. Cio spesso esprimono le paamten fiat,
feliciter.

La struttura di cui sopra del documento provieneMiedioevo, tuttavia, i singoli elementi del docume
appaiono nei documenti contemporanei, e questat&garmente evidente nei documenti della Chiesa.
Tra le altre cose, la struttura interna di sentesizietribunali ecclesiastici assomiglia ad un doento
medievale.

Wojciech Witkowski
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