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Aleksander Romanowicz Liurija:
jeden z wielkich romantykow
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ALEKSANDR ROMANOVICH LURIA:
ONE OF GREAT ROMANTICS

Abstract. A. R. Luria's impact upon the science of brain and mind has been very strong, especially in the Western scientific
community. He is known mainly as a neuropsychologist but the scope of his interests was much larger including language,
cultural and developmental as well as defective psychology. It is stressed that Luria was preoccupied with the revival of
“romantic” science which he hoped would overcome the tendency of “classical” scholars to reduce living reality to abstract
schemas. Thus, “romantic” science meant for Luria ability to see observed facts from various points of view and being able to
make true synthesis of the data gathered.

ISTOTA BADANIA NEUROPSYCHOLOGICZNEGO

W Stanach Zjednoczonych A. R. Lurija jest uznawany za jednego z najwybitniejszych neuropsychologéw naszego
stulecia. Jednakze wtasnie tzw. Luria-Nebraska Test (Golden, Hammeke, Purisch, 1980), powszechnie
stosowany przez amerykanskich klinicystéw, éwiadczy o braku zrozumienia istoty proponowanego przez Y.urie
sposobu badania. Test ten jest tez doéé krytycznie oceniany z metodologicznego punktu widzenia (por. Adams,
1980a; 1980b). Trudno zreszta nie zgodzié sie z ta krytyka, gdyz z jednej strony modyfikacja testu spowodowata
znaczne wydluzenie czasu badania, z drugiej za$ — obnizenie diagnostycznosci omawianego podejécia. Warto tez
zaznaczy¢, ze Aleksander Romanowicz zdecydowanie sprzeciwial sie tego rodzaju uproszczonemu pojmowaniu
badania neuropsychologicznego. Z tego tez wzgledu nie wydat podrecznika, lecz jedynie schemat proponowanego
podejscia (Luurija, 1973) zaznaczajac, ze stuzy on tylko do uzytku wewnetrznego, gdyz — jak wielokrotnie
podkreslal — efektywno§é analizy syndromologicznej zalezy od wiedzy danego neuropsychologa, a nie od
poszczegblnych proéb.

Gléwna przyczyna tego stanu rzeczy lezy w tym, ze ,sztywny gorset standaryzacji” spowodowatl utrate gietkoSci
— tak charakterystycznej dla oryginalnego podejscia. Klinicysta wybiera bowiem z bogatego zestawu préb te,
ktére pozwola mu zweryfikowaé lub obali¢ hipoteze dotyczaca mézgowych mechanizméw warunkujacych
pojawianie sie obserwowanych zaburzen. Umozliwia to z jednej strony zebranie wystarczajaco bogatego
materialu obrazujacego skutki dysfunkeji okreélonej okolicy, z drugiej wszakze znacznie skraca czas trwania
samego badania, co ma szczegélne znaczenie wobec wzmozonej meczliwosci chorych z zaburzeniami
neurologicznymi. Badanie za pomocg Luria-Nebraska Test wymaga za$ od pacjenta ponad dwugodzinnego
wysitku.

Znaczne wydluzenie czasu badania wynika m.in. stad, ze do badania np. pamieci 1 logicznego mys$lenia
wykorzystuje sie odtwarzanie dwu odrebnych opowiadan, podczas gdy w oryginalnej wersji sposéb odtworzenia
jednej historyjki pozwala ocenié nie tylko pamiec i zdolnoé¢ do wyciagania wnioskow, lecz takze planowanie

i kontrolowanie dzialania oraz umiejetnoéci jezykowe. Najwiecej informacji uzyskujemy przeciez dzigki
obserwacji sposobéw obejécia przez pacjenta pojawiajacych sie trudnosci, reakeji na udzielana mu pomoc,

a takze mozliwoSci zrozumienia zawartego w danym opowiadaniu moratu. Gléwnym wszakze zarzutem, jaki
mozna postawi¢ amerykanskiej prébie adaptacji badania turiowskiego, jest jego niska miarodajnosé. Wskazuje
na to Kenneth Adams (1980a; 1980b) piszac, iz trudno méwié o rzetelnoSci testu, w ktérym wystepuje sto
zmiennych, zwlaszcza gdy jego standaryzacji dokonano na podstawie badan jedynie stu chorych o odmienne;j
lokalizacji uszkodzenn mézgu.

Sklonito to Adamsa do postawienia pytania, na ile trafnoéé diagnostyczna klinicznej baterii Lurii zalezala od
jego osobistych umiejetnosci, a w jakim stopniu od rzeczywistej wartosci proponowanej metody badania. Jak
podkre§latem w innej publikacji (Kaczmarek, 1986), kliniczna praktyka jego uczniéw 1 nastepcéw potwierdza
diagnostyczna przydatno$é tzw. analizy syndromologicznej. Szerzej na ten temat pisze w innej pracy, w ktorej
wskazuje, 1z jest to swego rodzaju studium przypadku (Kaczmarek, w druku). Warto réwniez przypomnieé, ze
metode Lurii udato mi sie z powodzeniem zaadaptowaé do badania dzieci z réznego rodzaju dysfunkcjami
moézgowymi. Oczywiscie wymagato to odpowiednich modyfikacji, zwlaszcza w zakresie stosowanych prob,

1Adres do korespondencji: Instytut Psychologii UMCS, Plac Litewski 5, 20-080 Lublin.
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jednakze zasadniczy spos6b zbierania i oceny uzyskiwanych danych pozostal niezmieniony (Kaczmarek, 1987).
Nasuwa sie tutaj jeszcze jedna uwaga. Dokonania fuurii sg znacznie lepiej znane w tak zwanym Swiecie
zachodnim niz w bylych krajach bloku ,,socjalistycznego”. Moze z wyjatkiem Polski, w ktorej do dzisiaj dziataja
dwa silne o$rodki neuropsychologiczne — w Warszawie i Lublinie. Niewatpliwa w tym zasluga jego
bezposrednich wspotpracownikéw: Mariusza Maruszewskiego oraz Marcelego Klimkowskiego. Z drugiej wszakze
strony do popularnoséci fLurii w naszym kraju przyczynilo sie w znacznym stopniu to, ze wiele jego prac ukazato
sie w jezyku angielskim. I te wlasdnie prace stanowia wiekszo$¢ w pierwszej ttumaczonej na jezyk polski ksigzce
tego autora (por. Lurija, 1967). Tym tez nalezy tlumaczy¢ powszechnie przyjeta btedna transkrypcje rosyjskiego
nazwiska , JIypus” jako Luria zamiast Lurija — zgodnie z regulami polskiej ortografii. Jest to spolszczona wersja
angielskiej pisowni ,, Luria”.

PROBA EKSPERYMENTALNEGO BADANIA PSYCHIKI

Nieco inny charakter ma zwiazane z L.urig nieporozumienie dotyczace jego nieznanej ksiazki: The Nature of
Human Conflicts or Emotion, Conflict and Will [Natura ludzkich konfliktéw, czyli emocje, konflikty 1 wola].
Ksiazka ta ukazala sie w 1932 r. w angielskim tlumaczeniu W. Horsleya Gantta, z przedmowa, znanego
psychiatry Adolfa Meyera. Jak to z reguly bywa z malo znanymi dzietami, narosto wokét niej wiele legend.
Jedna z nich glosi, 1z odzwierciedla ona wczesne zainteresowanie Aleksandra Romanowicza psychoanaliza. Nie-
watpliwie mozna doszukiwac sie takich zwiazkéow z uwagi na tematyke poruszana w omawianej ksiazce, lecz
jest to przeciez préba obiektywnego ,laboratoryjnego” badania wspomnianych proceséw. Byé moze
przypisywanie jej psychoanalitycznej ideologii wynika z wiedzy o wczeéniejszych, studenckich, zaintere-
sowaniach tym kierunkiem pdzZniejszego neuropsychologa.

W omawianej pracy wykorzystano dosy¢ prosta metode badania reakeji motorycznych w powiazaniu

z eksperymentem asocjacyjnym. Rece badanej osoby spoczywaly na dwu gumowych gruszkach potaczonych

z kymografem, co umozliwiato zapis reakcji obu rak. Proszono badanego o naciskanie gruszki prawa reka
ijednoczesne wypowiadanie stowa, ktére przychodzi mu do glowy. Pézniejsza analiza zapisu reakcji z obu rak
oraz reakcji stownych umozliwiata ocene emocjonalnego stanu badanej osoby. Metode te stosowano do badania
réznorodnych grup — poczynajac od uczniéw, a konczac na kryminalistach. Stosowano ja zresztg takze

w radzieckim sadownictwie jako swego rodzaju wykrywacz klamstwa.

W trakcie lektury tej grubej, bo liczacej 431 stron, ksiazki uderza czytelnika szeroki zakres zainteresowan jej
autora. Znajdujemy tu tematy, ktore Lurija rozwijat w swych pézniejszych pracach. Przede wszystkim dotyczy to
regulujacej funkcji stowa w ontogenezie. Ponadto znajdujemy odniesienia do patologii mowy, a zwlaszcza do
afazji, ktérej Liurija poswiecilt wiele publikacji.

Przedstawione wyzej nieporozumienie stanowi jaskrawy przyklad na to, ze nie wolno korzystaé z prac
omawiajacych poglady danego autora. Zazwyczaj bowiem jest to nader jednostronny, by nie powiedzieé¢
tendencyjny, wybor informacji. Mit o psychoanalitycznym charakterze dzieta The Nature of Human Conflicts
wzmacnial fakt, ze sam Lurija niechetnie wracal do tego dzieta. MyS$le, ze jedna z przyczyn tego stanu rzeczy
bylo to, iz zdawal on sobie doskonale sprawe z ograniczen zastosowanej wowczas czysto ,laboratoryjnej” metody.
Pézniejsze jego prace maja bowiem kliniczny charakter. Przy czym ,kliniczny” (w moim rozumieniu) oznacza, iz
w centrum zainteresowania badacza znajduje sie czlowiek w calej ztozonoéci indywidualnych mozliwosci

i ograniczen, a nie ,jednostka ludzka” czy ,,0sobnik” poddawany wyrafinowanym eksperymentom. Taka postawa
byta w jaskrawej sprzecznosci z dominujacym na poczatku lat pieédziesiatych w ZSRR pawlowizmem. Nie dziwi
wiec, ze Lurie usunieto z Instytutu Neurochirurgii.

KORZYSTANIE Z DZIEL KLASYKOW

Zgodnie z umiejetnoécia tworczego wykorzystywania porazek do poszerzania zakresu badan, Lurija podjal prace
w Instytucie Defektologii, co znalazlo odbicie w wielu pracach dotyczacych roli jezyka w regulacji zachowania
(por. Luria, 1961). Aby przyblizy¢ czytelnikowi atmosfere owego okresu, przytaczam fragment pracy polskich
neurologéw, ktorzy zdecydowanie opowiadaja sie za metoda Iwanowa-Smoleniskiego (sprowadzajaca sie do
naciskania gumowej gruszki w reakeji na eksponowane bodzce) jako jedynie dopuszczalnej w badaniu afazji!
Oto6z pisza oni m.in., ze ,nawet Luuria stoczyt sie na pozycje subiektywizmu” (Kozniewska, Selecki, Stepien,
1955). Przyznam, ze bylem nieco zaskoczony, gdy udato mi sie dotrzeé¢ do tego artykutu. Nie tyle retoryka jego
autoréw — latwo bowiem wymadrzaé sie komus, kto nie byt poddawany tego rodzaju politycznej presji — lecz
faktem, ze praca ta cytowana jest z namaszczeniem w wiekszoéci polskich prac pos§wieconych afaz;ji!

Warto w tym miejscu nadmienié, ze nie byla to pierwsza zmiana naukowych poszukiwan omawianego badacza.
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W latach trzydziestych podjat on studia medyczne i zajal sie mézgowymi mechanizmami zachowania w reakcji
na krytyke, z jaka spotkaly sie jego badania kulturowe prowadzone w Azji. Badania neuropsychologiczne,
ktorych znaczenie wzrosto w zwigzku z wybuchem drugiej wojny $wiatowej, przyniosty mu miedzynarodowa,
stawe. Dzieki temu uniknat losu Wilhelma Wundta, ktory jest swego rodzaju ikong — moze bardziej martwym
pomnikiem — dla wielu pokolen wspoélczesnych psychologéw. Prac Wundta nie cytuje sie weale w podrecznikach,
a ich autorzy ograniczaja sie do wzmianki, ze byt on pionierem psychologii eksperymentalnej i ze w 1897 r. za-
lozyl pierwsze laboratorium psychologii w Lipsku. Zazwyczaj tez przytacza sie na poparcie tej tezy tytul jednej
z jego prac: Grundziige der physiologischen Psychologie (1912).

Niewielu za$ psychologéw — moze poza zajmujacymi sie historig tej dziedziny — wie, ze Wundt napisal réwnie
monumentalne, bo dziesieciotomowe dzieto zatytulowane Elemente der lekerpsychologiez. Jak sama nazwa
wskazuje, dotyczy ono psychologii ludéw czy moze etnopsychologii, przy czym Wundt uwypuklat tu raczej
podobienstwa niz réznice miedzy poszczegdlnymi kulturami. Dlatego tez praca ta blizsza jest psychologii
spolecznej lub ogélnej. Odzwierciedla typowe dla owego okresu tendencje nacjonalistyczne, gdyz Wundt — jak
wielu mu wspoélczesnych — odwotuje sie do ,,ducha narodu”. Pierwsza cze$¢ owej psychologicznej epopei, w ktorej
przedstawiono teorie mowy, ukazata sie w 1900 r., za$ ostatnia w 1920 z podtytutem Kultur und Geschichte
[Kultura i historia]. W miedzyczasie wyszly tomy po§wiecone mitom, obyczajom, stosunkom spotecznym 1 sztuce.
Znamienne jest, ze to dzielo Wundta, a zwlaszcza cze$¢é dotyczaca mowy, znalazta duzy odzew wéréd
jezykoznawcow. Dopiero za$ lingwistyczne prace Noama Chomsky'ego przyczynity sie do uéwiadomienia sobie
przez psychologdéw (wprowadzonego wlaénie przez Wundta) rozréznienia miedzy struktura powierzchniowsa

i gleboka (por. Blumenthal, 1970). Podobnie przedstawia sie sprawa autorstwa spoleczno-historycznych
uwarunkowan czynnoséci psychicznych, ktére przypisuje sie Wygotskiemu. Tymczasem wlasnie Wundt (i
oczywiscie Wilhelm Dilthey) podkreslal, iz ograniczanie sie do badan laboratoryjnych jest niewystarczajace,
wskazujac na konieczno$é analizy wytworéw kultury dla pelnego poznania psychiki cztowieka.

Myséle, ze prace wielu psycholingwistéow wiele zyskalyby, gdyby zadali oni sobie trud siegniecia do dziet
klasykow. Chociazby do prac Karla Biihlera, ktéry wszak wprowadzil pojecie aktu mowy. Niewatpliwa zastuga
Lurii jest przypomnienie wielu idei wprowadzonych przez autoréw z przetomu XIX 1 XX wieku. Umozliwito mu
to lepsze rozumienie wielu badanych zjawisk, bez wydatkowania zbednego wysitku na ,forsowanie otwartych
drzwi”, co niestety zdarza sie wielu wspélczesnym badaczom. Wystarczy choéby przypomnieé, iz wyréznione
przez Luurie artkulemy stanowia nawiazanie do pojecia ,kinemy”, czyli motorycznego wyobrazenia (dzisiaj
powiedzieliby§my modelu) gloski, wprowadzonego przez wybitnego polskiego jezykoznawce, Jana Baudoiuna de
Courtenay (1984).

Rozréznienie miedzy akustycznym modelem gloski (czyli fonemem) a jej motorycznym schematem (kinema) ma
fundamentalne znaczenie nie tylko w patologii mowy, lecz takze w nauczaniu jezykéw obcych. A fakt, ze
nastepcy 1 uczniowie Baudouina de Courternaya skoncentrowali sie na jednym tylko (dzwiekowym) aspekcie
tego zjawiska (por. Jakobson, 1964), stanowi m.in. o powszechnych niepowodzeniach w procesie opanowywania
drugiego jezyka. Rownie istotna przyczyna owych niepowodzen jest nieznajomo$é psychologii wérod
glottodydaktykéw, zwlaszeza zas nieéwiadomo$é faktu, ze nie tylko uczymy sie popetniajac btedy, lecz ze tak
zwany btad jezykowy jest zjawiskiem catkowicie normalnym i czesto pojawiajacym sie w spontanicznych
wypowiedziach rodzimych uzytkownikéw danego jezyka.

Jak wspominatem, mozliwo$é¢ bezposredniego siegania do dziel francusko-, niemiecko- oraz angielskojezycznych
filozofow 1 psychologéw (co utatwiala mu wyniesiona z rodzinnego domu wielojezyczno$é), stanowita o gtebi
przemyslen Lurii. Nie dziwi wiec, ze jego teorie dotyczace funkcjonalnej lokalizacji czynnosei psychicznych
wywarly znaczny wplyw nie tylko na rozwdj psychologii (zwlaszcza w zakresie problemu psychofizycznego

i patologii mowy), lecz takze lingwistyki i neurologii. Dokonania Aleksandra Romanowicza przyczynily sie do
zainteresowania wielu badaczy praca mézgu. Chodzi zaréwno o tych, ktérzy interesowali sie fizjologicznymi
aspektami dziatania tego narzadu, jak i o badajacych funkcjonowanie umystu. Dzieki temu neuropsychologia
stata sie jedna z najprezniej rozwijajacych sie dziedzin nauki o mechanizmach regulacji zachowania sie
czlowieka, a lata dziewieédziesiate nazwano dekada badan mézgu.

POWIESCI PSYCHOLOGICZNE

Do popularnoéci omawianego badacza przyczynily sie zwlaszcza dwie jego ksigzki: Swiat utracony i odzyskany
(1984) oraz O pamieci, ktéra nie miata granic (1970). Prace te czesto sg klasyfikowane jako popularnonaukowe,
przeciw czemu ich tworca goraco protestowal. Zwracal przy tym uwage, iz sa to dzieta, ktére stanowia jeden

z przyktadow stosowanej przez niego metody stopniowego docierania do przyczyn trudno$ci, z jakimi boryka sie
dany czlowiek, poprzez wyodrebnienie gléwnych czynnikéw lezacych u podstaw obserwowanych objawoéw.

20ryginalne prace Wundta, a takze ich oméwienia mozna znalezé w bibliotece uniwersyteckiej Katolickiego Uniwersytetu
Lubelskiego.
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Skoncentrowanie sie za$ na jednym, lecz na swdj sposéb wyjatkowym przypadku, jest wtasciwie kwintesencja
stosowanej przez niego analizy syndromologicznej. Pisze o tym Oliver Sacks (1990), przytaczajac stowa
Aleksandra Romanowicza: ,,The style of these books is different from the others; the principle remains the same”
[Styl tych ksiazek jest odmienny od innych; lecz zasada pozostaje ta sama] (s. 185).

Nalezy podkreslié¢, ze wedtug zalozen Lurii opis przypadku nie powinien ograniczac sie do opisu zaburzen
proceséw poznawczych spowodowanych uszkodzeniem danej okolicy mézgu, lecz ukazywaé, jaki to wywiera
wplyw na jako$éé zycia i osobowo$é pacjenta. Odzwierciedla to podejécie do nauki, ktére niemiecki fizjolog Max
Verworn nazwal romantycznym, przeciwstawiajac je podejsciu klasycznemu. Warto przy tym zaznaczy¢, ze
podejscie romantyczne oznacza nie tylko postawe badawcza, lecz takze wiaze sie w znacznym stopniu

z osobowoscig danego uczonego. Oznacza to rowniez odmienny sposéb spostrzegania otaczajacej nas
rzeczywisto§ci oraz preferencje cato$ciowego lub analitycznego dziatania. W znacznym stopniu koresponduje to

z wyréznionym przez Brunera (1986) rozréznieniem miedzy umystem narracyjnym a paradygmatycznym.
Romantyczna postawe reprezentowali przede wszystkim klasycy neurologii, m.in. Jean-Martin Charcot, Jézef
Babinski, Henry Head oraz oczywiScie twérca psychoanalizy — Zygmunt Freud. Bardzo bliskie temu podejsciu sa
tez prace angielskiego neurologa 1 psychiatry, Olivera Sacksa (1996; 1997). Ksigzki tego autora ukazuja nam nie
poszczegélne ,,przypadki chorobowe”, lecz zywych ludzi walczacych nie tylko ze swymi utomnosciami, lecz

1 z bezdusznoScia opiekujacych sie nimi lekarzy 1 terapeutéow, ktorzy traktuja ich jak przedmioty. Jedna

z pacjentek, Rebeka, odméwita udziatu w zajeciach warsztatowych stusznie stwierdzajac, 1z nic jej nie daja,
przysparzajac tylko dodatkowych frustracji przez uwypuklanie jej nieporadnoéci. Jednoczeénie autor zaznacza,
iz Rebeka zdolna byla przezywaé piekno i bardzo lubila teatr. Gdy przydzielono ja do specjalnej grupy teatralnej,
okazala sie bardzo dobrg aktorka i radzila sobie z kazdg rola. W podsumowaniu Sacks podkresla, 1z jedna

z przyczyn niepowodzen szeregu programow terapeutycznych jest to, ze ich autorzy koncentruja sie na brakach,
a nie na mozliwosciach swych podopiecznych. Zwrécenie uwagi na nieprzecietne zdolnosSci, ktére przejawiaja,
osoby uznawane za uposledzone umystowo wedlug przyjetych naukowo standardéw, stanowi o wyjatkowej war-
tosci ksigzek Sacksa. UmiejetnoSci te przejawiane wybidrczo w zakresie malarstwa lub matematyki znacznie
przewyzszaja zdolnoSci przecietnego zdrowego czlowieka. Nie zawsze jednak bywaja zauwazane przez otoczenie.
Jak podkreséla omawiany autor, uzyskiwat on zachete 1 wsparcie do prowadzenia tego typu obserwacji dzieki
swej korespondencji z Luuria.

Podobne opisy mozna znalezé w zbiorze The Exceptional Brain [Wyjatkowy mézg] redagowanym przez Loraine
Obler i Deborah Fein (1988). Zaprezentowano tu wyjatkowe talenty tzw. idiot savant, ktorzy mimo niedorozwoju
umysltowego, autyzmu czy niedoksztalcenia mowy przejawiaja zadziwiajace uzdolnienia plastyczne, muzyczne,
matematyczne itd. Poza tym jednak starano sie takze okreéli¢ zasady funkcjonowania mézgéw ludzi wybitnie
uzdolnionych, ktérych inteligencja znacznie przekraczata przecietna.

Wilaénie analizie osoby obdarzonej wyjatkowa pamiecia poSwiecona jest druga ,powies¢ psychologiczna” Yiurii:

O pamieci, ktéra nie miata granic. Zaprezentowano w niej historie zycia cztowieka, ktéremu zbyt ,dobra” pamieé
znacznie utrudniata normalne funkcjonowanie. Zapamietywanie ztozonego materialu umozliwiato mu
przedstawianie go sobie w formie obrazéw. Problem sprawialo mu jednak ,,zatarcie” szeregu tablic z wieloma
cyframi, ktére wciaz ,,miat przed oczami” po skoficzonym wystepie w cyrku. Nie mégl tez cieszy¢ sie czytanym
dzietem literackim, gdyz obraz, jaki sobie stworzyl po przeczytaniu kilku wyrazoéw, nie zgadzal sie z opisem
nastepujacym w ksigzce. Wiele wskazuje na to, ze pamie¢ ikoniczna, jaka postugiwat sie bohater Liurii, ma
charakter pierwotny. Wiele tego typu ,pierwotnych” umiejetnosci przejawiaty osoby opisane w ksigzce The
Exceptional Brain. Jedna z nich utracita fenomenalna zdolno$¢é rysowania po tym, jak poprawily sie jej
umiejetnosci jezykowe. Nasuwa sie tu analogia z powszechna u dzieci utrata zdolnoéci artystycznych w wyniku
nauki szkolnej.

Zwraca na to uwage Georges Ungar (1980) piszac, iz hipermnezja moze by¢ powodowana przetrwaniem
prymitywnej sensorycznej formy pamieci. Wszak opisywany przez Lurie fenomenalny mnemonista przeksztatcat
wszystkie odbierane bodzZce na wrazenia zmystowe. Twierdzil na przyktad, iz plot kolo instytutu ma stony smak,
za$ glos Lwa Wygotskiego mial by¢ zétty 1 kruchy. Tego rodzaju odbiér otoczenia prowadzil do wielu probleméw.
Kiedy np. kupowat lody, gtos sprzedajacej wydal mu sie tak skrzekliwy, 1z zobaczyt czarny pyt, ktéry pokryt
kupowane lody. To zmusilto go do rezygnacji z zakupu. Ungar wskazuje réwniez, ze André Marie Ampére stracit
swa, uprzednig zdolno§¢ do liczenia w pamieci po tym, jak zostal matematykiem. O niskiej przydatnosci pamieci
ikonicznej §wiadczy fakt, ze opisywany przez L.urie mnemonista nie byt w stanie zrozumieé znaczenia wyrazéw
abstrakcyjnych, jak np. ‘bezmiar'; nie potrafil bowiem zobaczy¢ czego$ takiego.

Prezentowane wyzej dane ukazuja, jak dalecy jesteSmy od zrozumienia mézgowej organizacji procesow
psychicznych. Tym bardziej ze w naszych dociekaniach dotyczacych natury ludzkiej jesteémy skazani na metody
poznania poéredniego, o czym powinien pamietac¢ kazdy psycholog. Uchroni go to od przekonania o bezwzglednej
zasadno$ci przyjmowanych przez niego zatozen teoretycznych. Nalezy bowiem z calym naciskiem podkreslié, ze
nie ma bezpoéredniej zalezno$ci miedzy dana funkcja a $ci$le okre§lonym oérodkiem mézgowym. Dlatego
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niepokoi¢ musza tendencje do poszukiwania tego typu zwiazkéw przejawiane przez wielu psychologéw
amerykanskich. Wystarczy wymieni¢ modulowa koncepcje organizacji mézgu Jerry'ego Fodora (1983) i teorie
wielorakiej inteligencji Howarda Gardnera (1983).

Charakterystyczne jest to, ze tendencji tych nie przejawiajg badacze, ktérzy maja bezposrednia stycznosé

z pacjentami cierpigcymi z powodu uszkodzenia mézgu. Zdaja sobie oni sprawe ze ztozonosci zwigzkow
zachodzacych miedzy fizycznym organem, jakim jest mézg, a umyslem czy — szerzej — psychika danego
czlowieka. Przede wszystkim dajg sie zaobserwowac znaczne réznice w organizacji funkeji psychicznych

u poszczegoblnych ludzi. Wynika to zaréwno z réznic anatomicznych w budowie ich mézgéw, jak i czesto
odmiennej drogi przy opanowywaniu czynnosci. Inna jest przeciez droga uczenia sie pierwszego (gléwnie
kanatem akustycznym) i drugiego jezyka (ktory czesto opanowuje sie za pomocg pisma). Nie ma wiec nic
dziwnego w tym, ze w wyniku uszkodzenia mdzgu jeden z jezykéw poligloty jest znacznie mniej zaburzony od
pozostatych, chociaz wiele danych wskazuje rowniez na znaczenie emocjonalnego stosunku danego pacjenta do
opanowanych przez niego jezykéw dla ich szybszego lub wolniejszego odzyskiwania.

ZAINTERESOWANIE NEUROLINGWISTYKA

O zywotnoéci 1 dociekliwoéci Liurii §wiadezy rowniez to, ze w ostatnim okresie swego zycia, juz jako uznany
neuropsycholog, zajal sie tworzeniem podstaw nowej dziedziny nauki — neurolingwistyki. Nie byt w tym zreszta,
odosobniony, gdyz wielu wybitnych badaczy zajelo sie wlaénie jezykiem w pdzniejszym okresie swego zycia.
Prawdopodobnie zdali oni sobie sprawe, ze poslugiwanie sie jezykiem stanowi o specyfice dziatania umystu
cztowieka. Wystarczy wymieni¢ tu chociazby amerykanskiego behawioryste Karla Lashleya czy polskiego neu-
rofizjologa — Jerzego Konorskiego (szerzej o tym pisze w pracy Mézgowa organizacja mowy, 1995). W Polsce
niewiele os6b wie, ze zalozyciel Instytutu im. Neckiego zaproponowat m.in. klasyfikacje zaburzen afatycznych,
ktoéra jest bardzo popularna w USA. Nawiasem méwige, w Stanach Zjednoczonych wymienia sie Konorskiego
jako jednego z wybitnych polskich psychologéw. Podkre§lam — psychologéw, gdyz wedlug standardéw przyjetych
w tym kraju, badacza badajacego zachowanie zwierzat nalezy zakwalifikowaé do tej profesji.

Wtlaénie zainteresowaniu Liurii neurolingwistyka zawdzieczam liczne spotkania z nim w trakcie mojego pobytu
w Moskwie. Wprawdzie nie podzielatem jego zafascynowania modng wéwczas teorig gramatyki transformacyjne;j
Chomsky'ego, lecz przyznaé¢ musze, iz ten siedemdziesiecioletni wéwczas uczony doglebnie poznat problematyke
lingwistyczna. Sam zreszta podkreslat, iz kosztowato go to dwa lata siedzenia w bibliotekach. Szkoda tylko, ze
$wiadomosci potrzeby prawdziwie glebokiego poznania technicznych zagadnien dziedziny, w ktora sie wkracza,
nie odczuwa wielu wspolczesnych psycho-, neuro- 1 socjolingwistéw, ze nie wspomne o tak licznych obecnie
specjalistach od komunikacji, ktérzy w rezultacie tych brakéw wypisuja zadziwiajace wrecz bzdury. Doprawdy
szkoda, ze ten aspekt dziatalnosci Luurii nie znalazt oddzwieku u tych ,badaczy”.

Neurolingwistyka stanowila ostatni obszar rozleglej dziatalnoéci Aleksandra Romanowicza. Jak juz
wspominatem, zmiany przedmiotu jego badan wynikaly takze w znacznym stopniu z uwarunkowan
zewnetrznych. Nie wolno bowiem zapominaé o sytuacji politycznej, w jakiej przyszto dzialaé¢ temu badaczowi.
Wiele jego prac ukazato sie jedynie za granica, nie zawsze tez mogt w petni ujawniaé¢ swa wiedze. Dotyczy to
chociazby tzw. szkoty wiirzburskiej, zwlaszcza w powigzaniu z podstawowym dla psychologii zagadnieniem
dotyczacym zwiazku jezyka 1 myS$lenia. W ksiazkach Liurii — podobnie jak w catej radzieckiej literaturze — mozna
znalezZ¢ jedynie wzmianke, iz szkota ta mylnie uznaje mys$lenie za pierwotny i niepodzielny akt, ktéry mozna
badac¢ jedynie droga introspekcji.

ODWAGA NAUKOWCA

Réznice w rozumieniu sytuacji, w jakiej przyszio dziataé¢ Lurii, ukazuja najlepiej dwa rézne wspomnienia

z osobistego z nim spotkania, zamieszczone w specjalnym numerze ,,Afazjologii” (1995), ktéry poSwiecono jego
pamieci. Otéz amerykanski neurolog, Jason Brown, pisze, ze przyjechal do Moskwy wraz z cérka znanego
rosyjskiego dysydenta, Izaaka Babela, ktéra miata nadzieje dowiedzieé sie czego$ o swym ojcu. Ku ich
rozczarowaniu gospodarz przez dwie godziny bawil ich, pokazujac slajdy ze swej daczy, nie napomykajac ani
stowem o losie pisarza, ktérego przeciez musiat znac.

7Z kolei Wasyl Rainow wspomina, ze po przeczytaniu jednej z ostatnich ksiazek Liurii Jezyk i poznanie (jest tylko
rosyjskie 1 angielskie wydanie), spytat jej autora, dlaczego nie omoéwit prac kola wiedenskiego. W odpowiedzi
Aleksander Romanowicz wspial sie na drabine i podal mu gesto zapisane notatki z dziet Biihlera i Kainza.
Rainow (1995) stwierdza: ,,[...] I realized that I was talking with one of those remarkable Russian intellectuals
who could not always stand on the barricades, but who defended his way allegorically and consistently” [Zdatem
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sobie sprawe, ze rozmawiam z jednym z tych wybitnych rosyjskich intelektualistow, ktérzy nie zawsze mogli
sta¢ na barykadach, lecz konsekwentnie trzymali sie wytyczonej drogi mimo pozornej ulegltosci] (s. 106). Jako
redaktor wspomnianego numeru ,Afazjologii” zwrécitem na to uwage we wstepie, majac stabg — co prawda —
nadzieje, ze pomoze to zachodnim uczonym zrozumie¢ dziwne dla nich zachowania kolegéw z ,,bloku
wschodniego”.

O tym, jak trudno pojac¢ sytuacje kogos, kto dziala w odmiennych warunkach, éwiadczy¢é moze takze nastepujace
zdarzenie. W trakcie jednej z miedzynarodowych konferencji po§wieconych afazji bliska wspétpracownica Lurii
poprosila mnie, abym przettumaczyt jej prosbe o podanie blizszych danych o ,,die Achen Gruppe”, o ktorej
wspomnial profesor z Wiednia. Spetnilem te prosbe z pewnym rozbawieniem, wszak owa ,,Achen Gruppe” to nic
innego jak ,,szkota wiirzburska”, o ktérej pisat przeciez w swych pracach jej mentor. Patrzac na to z dzisiejszej
perspektywy podejrzewam, iz pro$ba owej adeptki neuropsychologii nie musiata wynikaé z braku wiedzy, lecz
raczej z checi uzyskania blizszych informacji na temat owej tajemniczej szkoty, ktéra spotykata sie z po-
wszechnym potepieniem ze strony jej materialistycznie nastawionych kolegéw.

Rainow jako pracownik Instytutu Badan Mézgu mieszczacego sie w Sofii — doskonale rozumiatl sytuacje swego
nauczyciela. Wskazuje on jednak na specyficzny rodzaj odwagi, jaka przejawia¢ musi kazdy badacz, jezeli
rzeczywiscie chce co$ osiggnad, 1 to niezaleznie od warunkéw politycznych, w jakich przyszto mu dziataé. Nie jest
to bynajmniej odwaga rewolucjonisty, przejawiana przez wielu naszych adiunktéw w okresie niedawnych
przemian ustrojowych. Wrecz przeciwnie, polega ona na wiernym trzymaniu sie raz wytyczonego kierunku bez
wzgledu na pojawiajace sie przeszkody. Czasem wymaga to wybrania drogi okreznej, pozornie odchodzacej od
wytyczonego celu, czasem za$ umiejetnosci powstrzymania sie od natychmiastowej reakcji wobec krzyczacej
niesprawiedliwo$ci lub atakéw otoczenia.

Doéwiadczenia tego typu musialy by¢ nieobce takze Albertowi Einsteinowi, jezeli stwierdzil, iz ,,Wielkie umysty
zawsze narazajq sie na gwaltowne ataki miernoty”. Nawiazujac do dotychczasowych rozwazan, warto przytoczy¢
takze inng wypowiedz tego uczonego: ,,Wyobraznia wazniejsza jest od wiedzy”. Wskazuje ona na to, ze réwniez
w fizyce — ktéra stanowi niedo$ciglty model dla psychologicznych eksperymentatoréw — istotniejsza od czystego
eksperymentowania jest intuicja w potaczeniu z umiejetnoscig logicznego myslenia. Dowodzi tego reakcja
Einsteina na fakt potwierdzenia jego teorii przez ekspedycje Arthura Eddingtona: ,,Gléwne znaczenie og6lnej
teorii wzglednoéci nie polega na tym, ze zostata ona sformulowana na podstawie zaobserwowanych przez kilka
minut faktéw, lecz na prostocie jej zalozen i logicznej spdjnosci” (za: Wolpert, 1996, s. 115).

Odwaga naukowca polega tez czasem na umiejetnosci sprzeciwienia sie mistrzowi, co rowna sie umiejetnosci
tworczego rozwijania jego idei. Za przyktad stuzy¢ tutaj moga dwaj ,,odszczepiency” freudowskiej psychoanalizy
— Alfred Adler i Karl Gustaw Jung. Ich nazwiska wymienia sie w wiekszo$§ci podrecznikéw psychologicznych.
Mato kto jednak pamieta o Ranku, Brillu, Pfisterze czy von Emdenie, wiernych uczniach Freuda, ktérych chwali
on w swych wspomnieniach (Freud, 1990).

Lurija jednak pozostal wierny ideom Wygotskiego, chociaz oczywiScie tworczo je rozwijal. Nie moglo zreszta
doj$¢ miedzy nimi do rozdzwieku, chociazby z uwagi na przedwczesna $mieré Wygotskiego. Aleksander
Romanowicz czesto podkreslal, iz wiele zawdziecza swemu genialnemu koledze, polecajac swym zagranicznym
gosciom zapoznanie sie z jego dzietami. Byto to dla nich bardzo trudne zadanie, a jeden z nich skarzyt mi sie, ze
mimo wezytywania sie w prace Wygotskiego nie moze znalezé w nich nic genialnego. Swego czasu podzielalem to
przekonanie. Jednakze obecnie uwazam, ze wielko§¢ owego badacza polegata przede wszystkim na odwadze
podjecia sie proby zbudowania nowej, materialistyczno-historycznej psychologii. Nie wolno przy tym zapominac,
ze miato to miejsce w kilka lat po Rewolucji Pazdziernikowej, wiec nawigzywanie do idei Marksa wynikalo z jego
rzeczywistych przekonan, a nie z oportunizmu. Marksizmem fascynowali sie wéwczas takze zachodni badacze,
ze wspomne chociazby powszechnie szanowanego francuskiego filozofa Jeana Paula Sartre'a. Jest on m.in.
autorem bezkompromisowej wypowiedzi: ,Kazdy antykomunista to pies”, ktéra stanowila jego reakcje na
podwazanie ,niezaprzeczalnych” — wedtug niego — zdobyczy Zwiazku Radzieckiego. Przekonania te zmienita
dopiero inwazja Zwiazku na Wegry.

Wiaze sie to z jeszcze jedna cechq charakteryzujaca naprawde wielkich myélicieli. Jest to §wiadomo$é
ograniczen stosowanych metod 1 gotowos¢ do rewizji wlasnych przekonan. Dlatego tez Lurija, chociaz opowiadat
sie za podejéciem jakos$ciowym (z tego tez wzgledu nie wydat podrecznika), uwypuklat stabosci czysto opisowego
traktowania uzyskiwanych danych. Nie negowat réwniez zasadno$ci badan laboratoryjnych 1 koniecznosci
statystycznej weryfikacji uzyskiwanych w ten sposéb danych. Niestety, cechy tej brakuje wielu naszym
»,metodologom”, ktérzy uznaja badania iloSciowe za jedynie stuszne 1 naukowe.

WKLAD DO PSYCHOLOGII

Jak juz wspominalem, niewatpliwa wielko§¢ Lurii polegata na tym, ze potrafit wykorzystaé¢ zawirowania
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pojawiajace sie w jego zyciu w tworczy sposéb. Jak zauwaza jeden z jego amerykanskich uczniéow 1 redaktor jego
autobiografii, w pierwszej chwili trudno mu bylo znaleZé zwigzek miedzy badaniami dotyczgcymi kulturowych
uwarunkowan proceséw poznawczych, niedorozwojem umystowym, rozwojem jezyka i neuropsychologia. Dopiero
blizsze poznanie dziet Aleksandra Romanowicza, jak rowniez przeczytanie prac polecanych przez niego autoréow
(zwlaszcza Wygotskiego), pozwolilo mu zrozumieé, ze badania te laczy zalozenie o kulturowym uwarunkowaniu
tak zwanych wyzszych czynnosci korowych.

7Z tego zalozenia wynika pierwszy wazny wklad furii w rozwdj psychologii. Udalo mu sie w ten sposéb rozwigzac
problem psychofizyczny bez uciekania sie¢ w rozwazania metafizyczne i jednoczeénie uniknaé wulgarnego
materializmu. Jego teoria dynamicznej lokalizacji funkeji pozwala zrozumieé, ze mézg — mimo znacznego
strukturalnego i funkcjonalnego zréznicowania — dziata jako catoéé. Uczenie sie za$ polega na tworzeniu sie
polaczen miedzy tymi wyspecjalizowanymi funkcjami. Zalozenie to przyjmuje obecnie wiekszo$é wspdtezesnych
neuropsychologéw. Mniejsza jest wszakze §wiadomo$é zalezno$ci miedzy organizacjg funkeji psychicznych

w moézgu a rodzajem uzywanych przez nas narzedzi, co przeciez implikuje wspomniana wyzej teoria.

Druga réwnie wazna spuscizng jest proba reaktywowania romantycznego, czy moze raczej humanistycznego,
podejscia do nauki. Wskazywal on na konieczno§¢ przezwyciezenia pojawiajacej sie tendencji do redukowania
ztozonoSci zycia psychicznego do mechanicznych modeli, ktérych tak wiele w obecnych ksigzkach
psychologicznych. Modele te zawsze sa znacznym uproszczeniem opisywanych zjawisk, nawet jezeli powstaly na
podstawie skomplikowanych obliczen matematycznych czy symulacji komputerowych. Opis psychiki za ich
pomoca jest tym bardziej niebezpieczny, ze owe schematy sq czesto niezrozumiale dla nieszkolonego

w operowaniu paradygmatami czytelnika, przez co moga wydawac sie niezwykle ,naukowe”. Ich gléwna wada
pozostaje wszakze jednostronno$é opisu. Podobnie ma sie sprawa, gdy ograniczamy sie jedynie do prostej
obserwacji 1 opisu obserwowanych zjawisk, gdyz rodzi to niebezpieczenstwo jednostronnej interpretacji
wynikajacej z przyjetych wczeéniej zalozen.

W zwiazku z powyzszym Yiurija podkresla, iz prawdziwie naukowa obserwacja nie moze ograniczac¢ sie do opisu
izolowanych faktéw, lecz winna zmierzaé¢ do ukazania i zrozumienia powiazan zachodzacych miedzy
poszczegblnymi zjawiskami 1 wydarzeniami. Ma to szczegdlne znaczenie w przypadku psychologii, gdy
przedmiotem badan staje sie zywy czlowiek w calej ztozonosci swej biologiczno-spotecznej natury. Dlatego
niezmiernie razg mnie uzywane coraz powszechniej przez eksperymentatoréw okre§lenia “obiekt badan',
‘jednostka' czy “osobnik'. Swiadcza, one przede wszystkim o bezosobowym traktowaniu ludzi poddawanych
okreslonym eksperymentom 1 prowadza nieuchronnie do zawezenia perspektywy badawczej. Wszelkie
odstepstwa od reguty, ktére przeciez stanowia o istocie cztowieczenstwa, traktowane sa wéwczas jako artefakty,
a badacze ci widza, piekno ,,w krzywej rozkladu wynikow”. Jak wskazywatem w innej pracy (Kaczmarek,

w druku), jeden z badaczy tego typu z prawdziwym zdziwieniem przyjatl moje pytanie dotyczace charakterystyki
oséb, ktére nie poddaty sie jego laboratoryjnej manipulacji. Wszak byly to nieliczne wyjatki! A przeciez wlaénie
prace Aleksandra Romanowicza przekonuja nas, jak wiele mozemy dowiedzie¢ sie o ludzkiej psychice poprzez
blizsze poznanie ludzi, ktérzy nie mieszczg sie w statystycznej éredniej. Wymaga to jednak z jednej strony
wyobrazni, a z drugiej prawdziwie humanistycznego (romantycznego) podejécia do przedmiotu badan.

Te humanistycznag postawe wobec cierpigcego cztowieka przejawial m.in. polski psychiatra — Antoni Kepinski.
Pozwolilo mu to wniknaé gteboko w schizofreniczny §wiat pacjentéw i jednoczeénie przyczynié sie do lepszego
zrozumienia tajnikow dziatania naszego umystu. Wéréd polskich psychologéw umiejetnoéé szerokiego
ijednoczeénie syntetycznego ujmowania omawianych zjawisk przejawia Kazimierz Obuchowski. Mysle, ze z tego
tez powodu jest duzo lepiej rozumiany przez filozoféw niz przez samoograniczajacych sie, ,,scjentycznie”
nastawionych psychologéw.
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