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Spoleczne reprezentacje obcego kapitatu
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SOCIAL REPRESENTATIONS OF FOREIGN CAPITAL

Abstract. This article reports the results of an empirical investigation of the social representations of foreign capital. Two
kind of questionnaires were used: one open format and the other (in a second stage) closed-format. In the study took part 171
subjects from private and state firms. Subjects were asked to give assotiations to the word "foreign capital”, to indicate social
groups connected with foreign capital and to estimate why foreign capital have appeared on Polish market. The way of
understanding of the economic phenomenon and attitudes toward them were investigated too. Two representations were
elicted: Strong Differentiate and Moderate. The study confirmed the relationship between kind of representation, an area of
econimic experience and level of education. Most of people employed in private firm and people with high level of education
shared Moderate representation, whereas Strong Differentiate representation was anchored in group of state workers and
people with elementary education.

WPROWADZENIE

Koncepcja reprezentacji spolecznych Moscovici (1981; 1982; 1984; 1988; 1992; Golam, Moscovici, 1991; 1994;
1995) zostata oparta na pojeciu ,,reprezentacji zbiorowych” Durkheima. Zmiana nazwy nie polega jedynie na
zmianie etykiety, ale przede wszystkim jest zmiana perspektywy. Wedltug Durkheima, reprezentacje zbiorowe
odnosza sie do obszernej klasy intelektualnych form: nauki, religii, mitéw podzielanych przez wszystkich
cztonkéw spotecznos$ci. Wzmacniane 1 podtrzymywane przez tradycje stajq sie jednorodnym modelem prezentacji
Swiata, wspélnym dla wszystkich czlonkéw grupy. Reprezentacje spoteczne sg podzielane przez cztonkéw
okreslonej grupy, ale z uwzglednieniem ich wieloSci 1 rozmaito$ci wewnatrz grup. Innym powodem zmiany
terminologii byta cheé skupienia sie na procesie kreacji. Analiza zjawisk z perspektywy reprezentacji
spotecznych pozwala rozumieé inowacje i zmiane. Nie dotyczy tradycji. Jest analizg zycia spolecznego

w dzialaniu, a nie juz ustalonego.

Reprezentacje spoteczne powstaja na bazie dwdch proceséw: zakotwiczenia (anchoring) 1 obiektywizacji
(objectification), ktére zamieniajq nieznane zjawiska, zdarzenia, osoby w znane. Zakotwiczenie polega na
klasyfikacji 1 nazywaniu nieznanych obiektéw czy bodzcéw. Przy klasyfikacji por6wnujemy obiekt z modelem lub
prototypem, uogdlniajac lub uszczegdétowiajac podobienstwa miedzy obiektem a prototypem. Zakotwiczenie
psychoanalizy w jezyku codziennym sprawito, iz rozumiemy takie okreslenia jak ,kompleks urody” czy ,.kom-
pleks siostry”, aczkolwiek ta proliferacja terminéw psychoanalitycznych nie ma zwigzku ze znajomo$ciag teorii
Freuda 1 jego nastepcow. Jezyk psychoanalizy stat sie jezykiem naszej kultury, dostarczyt kodéw do nazywania
i klasyfikacji, stat sie gotowym wzorcem w zachodniej kulturze (Moscovici, 1981; 1988; Semin, 1987).
Przyjmujac jako punkt wyjscia stwierdzenie Maxwella, iz to, co abstrakcyjne dla jednej generacji, staje sie
konkretne dla nastepnej, Moscovici ukazuje drugi z proceséw, na bazie ktérego powstaja spoleczne reprezentacje
— obiektywizacje. Obiektywizacja polega na przeksztalcaniu abstrakcyjnych pojeé, idei w konkretne pojecia;
nasycaniu ich realno$cia, nadawaniu im konkretnej sity ksztaltujacej rzeczywistosé. Obiektywizacja to
odkrywanie ikonicznej strony idei. Nie wszystkie stowa maja moc wyzwalania wyobrazen, obrazow. Te, ktére
posiadaja te zdolnoéé, tworzg pewne kompleksy wyobrazen, figuratywne jadra ztozonych idei, oddajace istote
pojeé, teorii czy idei. Analiza dyfuzji pojeé¢ psychoanalitycznych ujawnita, iz jedynie wybrane pojecia przeszly
transformacje i byty wyraznie faworyzowane. Kazda kultura ma swoje narzedzia shuzace zamianie reprezentacji
w realno$c, ale zadna nie ma wybranego, szczegélnego narzedzia (Rommetveit, 1984). Narzedziem, ktérym
postuguje sie kultura zachodnia, jest miedzy innymi personifikacja (Semin, 1987), traktowana w ujeciu
Gombricha jako szczegblna figura jezykéw indoeuropejskich (Moscovici, 1984). Moscovici wskazuje réwniez na
obiektywizacje samej gramatyki, ktorej przejawem jest zamiana czasownikéw 1 przymiotnikow w rzeczowniki,
zamiana atrybutéw, czynnos$ci w rzeczy oraz nadanie im substancji, a tym samym dolaczenie do Swiata bytow.
Reprezentacje 1 ich obiektywizacje zaleza od wtaSciwosci grup, przez ktére sa formowane. Grupy spoteczne
faworyzuja okresélone rodzaje wyobrazen, metafor czy symboli, ktére uzywane sa,_jako narzedzia obiektywizacji.

1 Adres do korespondencji: Katedra Psychologii, Wydzial Pedagogiki i Psychologii Uniwersytetu w Bialymstoku, ul.
Swierkowa 20, 15-328 Bialystok.
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Réznice miedzy grupami spoteczno-zawodowe, generacyjne, ideologiczne, kulturowe ograniczaja przestrzen
mozliwych do§wiadczen, w rezultacie ograniczajac §wiat wyobrazen, symboli i metafor tworzacych
,2wyobrazeniowe jadro” nieznanych pojec, teorii. Aby uchwyci¢ nowa idee narzedzia obiektywizacji, nie musza
by¢ poprawne, prawdziwe. O wiele wazniejsze jest to, ,,aby sie dobrze myslalo” (Wagner, 1995). Akceptacja
wyobrazenia przez grupe nie jest kwestig prawdy czy arbitralnego wyboru; wyznacza ja Swiat doSwiadczen
grupy i towarzyszaca jej estetyka. Przykladem metafor funkcjonujacych w spotecznych reprezentacjach moga
by¢ opisane przez Jodelet (1991) metafory ,jelczenia”, ,zsiadania jak maslo”, ,,wykipienia”, ,zwarzenia jak
mleko”, ktorymi postugiwali sie mieszkancy wioski przy opisie swoich umystowo chorych gosci. Wywodzace sie
z codziennego do§wiadczenia metafory pozwolily zrozumieé nieznane, osobliwe zjawisko choroby psychicznej.
Interesujacych wynikéw dostarczaja réwniez badania Wagnera, Elejabarriety 1 Lahnsteinera (1995) po$wiecone
roli metafory w procesie obiektywizacji, bedace jednocze$nie préba potaczenia teorii reprezentacji spotecznych
Moscovicia i lingwistycznej teorii metafor Lakoffa.

Teoria reprezentacji spotecznych ktadzie nacisk na spoteczny charakter poznania, probuje okresli¢ 1 zrozumieé
zachowanie jednostki poprzez umieszczenie podmiotu w jego spotecznym i kulturowym Srodowisku.
Reprezentacje — jako zbidr pojec, twierdzen czy wyjasnien powstajacych w procesie spotecznej komunikacji —
Moscovici traktuje jako odpowiednik mitéw wypracowanych przez tradycyjne spolecznosci, jako wspdlczesng
wersje zdrowego rozsadku. Podkre§lenie spotecznego charakteru proceséw zakotwiczania, czyli klasyfikowania
i nadawania nazw, wyznacza kierunek poszukiwan genezy kategorii. Kultura i tradycja dostarczaja wzorcow
myslenia, ktérych uwarunkowania spoteczno-historyczne zostajq z czasem zatarte. Wzorce te, nie bedac przed-
miotem dyskusji spotecznych, zachowuja swoje zdolnoSci interpretacyjne: zakotwiczone w pamieci grup
spotecznych funkcjonuja jako historyczna podstawa mys$lenia spoteczenstwa (Augoustinos, Innes, 1990;
Augoustinos, Walker, 1995). Jednostka jest zar6wno ,,produktem”, wytworem spoleczenstwa — konwencji, norm
1 wartoéci, jak rowniez aktywnym uczestnikiem zmieniajacym i ksztattujacym spoteczenstwo. Wypracowane
przez grupy, zgodne uniwersa mysli nie tylko utatwiaja komunikacje miedzy cztonkami grupy, ale w istotny
spos6b wplywaja na ksztaltowanie sie systemu ja, stanowia integralng cze$¢ procesu budowania tozsamosci
spolecznej. Niewatpliwie szczegdlna rola tej teorii wigze sie z wnikliwg analiza procesu powstawania
reprezentacji. Zakotwiczenie i obiektywizacja — dwa procesy, na bazie ktérych powstaja spoleczne reprezentacje
— pozwalaja zrozumied, jak osiggany jest zasadniczy cel budowanych reprezentacji, zamiana nieznanego

w znane. Proces wypracowywania reprezentacji przez grupy spoleczne wokodt nieznanych odkry¢, zdarzen czy
zjawisk rzadko stanowit przedmiot zainteresowania badaczy zainspirowanych teorig Moscovicia. Wiekszo$¢
badan zmierzata w kierunku eksploracji juz istniejacych, funkcjonujacych w danych grupach sposobéw
poznawczego opracowania wybranego aspektu rzeczywisto$ci. Dokonujace sie w polskiej rzeczywistos$ci zmiany
zarowno natury politycznej, jak 1 ekonomicznej sprawily, iz pojawily sie nie tylko nieznane dotychczas zjawiska,
np. prywatyzacja, ale rowniez starym zostal nadany nowy sens i znaczenie, np. bezrobociu czy podatkom. Ten
szczegblny moment stwarza niepowtarzalng szanse dotarcia do poczatkéw procesu wypracowywania spotecznych
reprezentacji.

ZAY OZENIA, CEL BADAN | HIPOTEZY

Transformacja ustrojowa wprowadzita w szeroki obieg spoleczny nowe pojecia ekonomiczne oraz nadala inne
znaczenie juz funkcjonujacym. Faktyczne znaczenie znanych wczesniej pojeé: rynku, kapitatu zagranicznego,
konkurencji czy bezrobocia ujawnito sie bowiem dopiero w okresie przemian systemowych. W praktyce nabraty
one rzeczywistego ksztaltu i znaczenia. Zaréwno réznice spoteczno-zawodowe, jak i generacyjne zmniejszaja,
przestrzen mozliwych doéwiadczen grup spotecznych, tym samym ograniczajac §wiat wyobrazen 1 symboli
tworzacych ,,wyobrazeniowe jadra” nieznanych pojeé, wpltywajq na sposéb rozumienia zachodzacych przemian
gospodarczych.

Zdaniem Hagena (za: Reykowski, Skarzynska, Zidtkowski, 1990) jednym z najwazniejszych czynnikow
determinujacych formy zycia spolecznego jest stosunek do nowych sytuacji, ktére moga by¢ postrzegane jako
grozba lub jako szansa. Zréznicowanie odbioru nowych sytuacji Hagen wigze z poziomem kontroli poznawczej

i praktycznej nad sytuacja. Srodki, jakimi dysponuja pewne grupy, sa bardzo ograniczone, stad sktonno§¢ do
traktowania sytuacji nowych jako zagrazajacych. Mozna oczekiwad, iz do czynnikéw, ktére maja wplyw na
wzrost kontroli poznawczej, nalezy zaréwno ilo$¢, jak i rodzaj dostepnych informacji — dotyczacych przemian
gospodarczych — pozwalajacych na zrozumienie istoty zjawisk ekonomicznych.

Wprowadzane przez reforme prawa wolnego rynku zmienily zasady funkcjonowania firm. Zmiany te objety
swoim zasiegiem gtéwnie sektor prywatny; poza sfera wptywu reform niewatpliwie zostaly zaklady 1 instytucje
utrzymywane przez panstwo, tzw. sfera budzetowa. Niezmiennoé¢ zasad funkcjonowania firmy powoduje, iz
przeksztatcenia ekonomiczne sa znane jedynie z prasy, radia, telewizji. Wlasne do$wiadczenie zawodowe nie jest
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bowiem zrédtem istotnych informacji. Ono raczej utrwala dawny wzorzec. Majac na uwadze, iz miejsce
zatrudnienia jest obszarem, w ktorym podmiot zdobywa praktyczne doS§wiadczenia i w ktérym powstaje czesé
spolecznego dyskursu dostarczajacego kategorii rozumienia zjawisk ekonomicznych, mozna zakladaé, iz miejsce
zatrudnienia jednostki jako obszar do$wiadczen ekonomicznych modyfikuje rodzaj podzielanych reprezentacji
okreslonego zjawiska ekonomicznego.

Wyksztalcenie réwniez mozna zaliczy¢ do czynnikéw réznicujacych poziom kontroli poznawczej. Dostarcza ono
bowiem narzedzi do ujmowania rzeczywistosci, do jej wieloaspektowego analizowania. Majac na uwadze wyniki
dotychczasowych badan na temat analizy postaw, preferencji i oczekiwan dotyczacych przeksztatcen
wlasnosciowych (Frentzel-Zagorska, Zagorski, 1992; Tyszka, Sokolowska, 1992; 1993; Gardawski, 1996;
Czapinski, Wojciszke, 1997), mozna oczekiwad, iz poziom wyksztalcenia nalezy do zmiennych modyfikujacych
rodzaj podzielanych reprezentacji obcego kapitatu.

Celem badan wlasnych bylo wylonienie spotecznych reprezentacji obcego kapitatu, a takze ustalenie grup
podzielajacych wspélne reprezentacje analizowanego procesu ekonomicznego oraz poznanie funkcji, jakie petnia
one w poszczegblnych grupach.

W pracy postawiono nastepujace hipotezy badawcze:

Hipoteza 1: Czynnikiem modyfikujacym rodzaj podzielanych reprezentacji badanego zjawiska ekonomicznego
jest obszar doswiadczen ekonomicznych jednostki.

(1) Osoby zatrudnione w sektorze prywatnym podzielaja reprezentacje, ktére charakteryzuje poprawne
rozumienie istoty badanego zjawiska ekonomicznego oraz wyzszy poziom autonomizacji elementow
ekonomicznych.
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(2) Osoby zatrudnione w sektorze panstwowym podzielaja reprezentacje, ktére charakteryzuje wieksza liczba
odniesien do obszaru znaczen nieekonomicznych, zwlaszcza politycznych, trudnoSci z okre§leniem istoty
badanego zjawiska ekonomicznego oraz ujmowanie obcego kapitalu w kategoriach zagrozenia.

Hipoteza 2: Czynnikiem modyfikujacym rodzaj podzielanych reprezentacji badanego zjawiska ekonomicznego
jest poziom wyksztalcenia jednostki.

(1) Osoby z wyzszym wyksztalceniem podzielaja reprezentacje, ktore charakteryzuje poprawne rozumienie istoty
badanego zjawiska ekonomicznego oraz wyzszy poziom autonomizacji elementéw ekonomicznych.

(2) Osoby nie majace wyzszego wyksztalcenia podzielaja reprezentacje, ktore cechuje wieksza liczba odniesien do
obszaru znaczen nieekonomicznych, zwlaszcza politycznych, trudnos$ci z okresleniem istoty obcego kapitatu oraz
ujmowanie nowego zjawiska ekonomicznego w kategoriach zagrozenia.

METODA

Zastosowane metody

W prezentowanych badaniach narzedziem stuzacym do poznania spolecznych reprezentacji obcego kapitatu byt
kwestionariusz opracowany przez autorke artykulu; jego ostateczna wersja powstata na podstawie badan
pilotazowych, majacych charakter otwarty. Rodzaj zawartych w nich twierdzen obejmowat kwestie, ktére
odnosity sie do wyrdéznionych przez Moscovici komponentéw reprezentacji: semantycznego pola leksykalnego
oraz postaw wobec obiektu reprezentacji. Trzeci element reprezentacji — ich strukture — poznano w wyniku
przeprowadzonej analizy statystycznej.

W zastosowanym podczas pierwszej fazy badania kwestionariuszu typu otwartego osoby badane proszono, aby
podaly, jak rozumieja zjawiska ekonomiczne, wskazaly grupy spoteczne, na funkcjonowanie ktérych maja wplyw
wymienione zjawiska, oraz okreélily przyczyny tych zjawisk. Kwestionariusz zawieral réwniez prosbe

o przywolanie skojarzen przymiotnikowych. Otwarty charakter pierwszej fazy badania pozwolil uniknaé nie
tylko putapki przypisywania osobom badanym wlasnego spojrzenia na zmieniajaca sie gospodarke Polski, ale
réwniez umozliwil poznanie faktycznego sposobu rozumienia zjawisk ekonomicznych. Kwestionariusz typu
zamknietego, skonstruowany na bazie analizy zawartosci i analizy frekwencji odpowiedzi uzyskanych podczas
pierwszej fazy, zostal uzyty w drugiej fazie badania. Kwestionariusz skladat sie z pieciu czeéci. Czesé

I zawierala prosbe o przywotanie skojarzen, np. ,Z czym sie Panu(i) kojarzy stowo «obcy kapital»? Prosze
wymieni¢ od 5 do 10 stéw, ktére przychodza Panu(i) na my$1”. W czeéci II osoby badane okreélaty znaczenie
zasadniczych motywdéw pojawienia sie obcego kapitatu w polskiej gospodarce. W tym celu przedstawiono liste
mozliwych przyczyn, ktérych wage nalezato oszacowac na 5-punktowej skali typu Likerta. W czeéci 111 osoby
badane szacowatly stopien wplywu zjawiska ekonomicznego na funkcjonowanie cztonkéw 11 grup spolecznych.
Cze$é IV zawierala rézne sposoby rozumienia zjawiska. Zadanie oséb badanych wigzato sie z ocena stopnia ich
poprawnoéci. Czeéé V pozwalata na studiowanie zajmowanych postaw wobec obiektu reprezentacji. W tym celu
postuzono sie dyferencjalem semantycznym, ktérego skale opracowano na podstawie uzyskanych w pierwszej
fazie badania danych.

Osoby badane

Badaniami objeto tacznie 348 os6b. W fazie pierwszej wzielo udziat 178 os6b. Byli to zaréwno pracownicy
zatrudnieni w sferze budzetowej, jak 1 prywatnej; osoby te réznity sie takze poziomem wyksztalcenia.
Zréznicowanie grupy badawczej, ktéra wzieta udziat w tej fazie badania, pozwolito uniknaé pultapki przypisania
dominujacego w okreslonej grupie sposobu rozumienia zjawisk ekonomicznych cztonkom pozostatych grup
spotecznych. W fazie drugiej uczestniczyly 193 osoby. W analizie uwzgledniono jednak tylko dane pochodzace ze
171 kwestionariuszy. Dwadzie$cia dwie osoby btednie wypelnity kwestionariusz (zupelnie pominety niektore
jego czesci lub nie podaly danych osobowych). Przedstawiona ponizej charakterystyka grupy badawczej dotyczy
oséb, od ktérych uzyskano pelne dane; 171,51% z nich byto pracownikami firm panstwowych, 49% pracowato

w firmach prywatnych. Wiekszo§é os6b (55%) miata wyksztalcenie érednie; 33% badanych ukonczyto studia.
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Tylko 12% mialo wyksztalcenie podstawowe. Kobiety stanowily ponad potowe respondentéow — 60%. Wérod
uczestnikéw badania dominowaty osoby w wieku od 31-44 lata (63%).

WYNIKI

Liaczna liczba wszystkich skojarzen podanych przez osoby badane wynosita 650. Majac na uwadze niska czesto§é
wiekszoéci podanych skojarzen, ktéra nie przekroczyta progu 5%, przeprowadzono klasyfikacje uzytych przez
respondentéw stéw do 6 kategorii. Tabela 1 zawiera uszeregowane kategorie wraz z czestoécia ich wystepowania
oraz skojarzenia, ktore uzyskaly najwyzsza czesto§é w danej kategorii.

7 przedstawionych danych wynika, iz trzy kategorie skojarzen uzyskaly zblizona czesto$é. Do kategorii tych
naleza: ,,pieniadze”, ,rozwdj” 1 ,inwestycje”. Szczegdlnie dwie ostatnie kategorie przynosza pozytywny obraz
obcego kapitatu, albowiem wiazac go z rozwojem, efektywnoécia, inicjatywa, nowym rynkiem pracy ukazuja,
wiele korzy$ci. Obecnoéé obcych inwestor6w moze byé réwniez zrédtem zagrozenia (kategoria: ,zagrozenia”)
odczuwanego przez osoby, dla ktérych obcy kapital oznacza utrate majatku lub jego wykupywanie, kradziez,
wyprzedaz bubli i pranie brudnych pieniedzy. Spostrzeganie obcego kapitatu w éwietle szybkich i latwych
korzyéci odnajdziemy rowniez w skojarzeniach, ktére obejmuje kategoria ,tania sita robocza”, laczaca obcy
kapitat z wyzyskiem.
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Tabela 1.
Kategorie slow laczonych z obcym kapitalem i ich czestosci

Kategoria (obcy kapitat) Czestosé %
Pienigdze: 24
(zagraniczne pienigdze, kapital zagraniczny, waluta, dolary)

Rozwdj: 20

(rozwdj, polepszenie, dobra jako§é, efektywnoéé pracy, naplyw towaréw, aktywno§é,
zmiany, inicjatywa)

Inwestycje: 18
inwestycje, budowanie, nowe miejsca pracy, nowe technologie, specjalisci, nowy rynek)

Zagrozenia: 12
(wykupywanie majatku, utrata majatku, wywoz zyskow, upadek polskiej gospodarki,
kradziez, oszustwa, zalezno$é, wyprzedaz bubli, pranie pieniedzy, zabieranie)

Pozyczki: 11
(pozyczki, kredyt, bank)

Tania sita robocza: 8
(tania sita robocza, wyzysk)

Pozostate 6

Sposréd réznych procedur stuzacych do analizowania reprezentacji w prezentowanym badaniu wykorzystano
analize skupien metoda k-$érednich (QUICK CLUSTER z pakietu statystycznego SPSS), odpowiednig do badania
zbioréw danych o duzej liczbie przypadkéw. Celem przeprowadzonej analizy byto polaczenie zbioru przypadkéw
w homogeniczne ,klastry”, grupy. O liczbie skupien (reprezentacji) decydowala zaréwno analiza dendograméw,
ukazujaca miejsce, w ktérym wystapil wyrazny skok w dystansach miedzy skupieniami, jak i logiczna analiza
uzyskanych wynikéw. Przeprowadzona analiza skupien pozwolita na wylonienie dwéch reprezentacji obcego
kapitatu (tabela 2).

Zdaniem os6b podzielajacych pierwsza reprezentacje, gtéwnymi pobudkami wchodzenia obcego kapitalu na
polski rynek sa przede wszystkim: che¢ zdobycia nowych rynkéw zbytu (M = 4,28) oraz tania sila robocza (M =
4,28). Brak rodzimego kapitatu (M = 3,66) oraz brak inicjatywy u rodzimych producentéw (M = 3,56) nie
thumacza koniecznoéci pojawienia sie obcego kapitatu, albowiem obecno$é zagranicznych inwestoréw w polskiej
gospodarce podyktowana jest checia zysku, a nie wsparciem rodzimego kapitatu (M = 3,15). Szacowanie
waznos$ci przyczyn wchodzenia obcego kapitatu na polski rynek wiaze sie ze sposobem definiowania omawianego
pojecia. Obcy kapital — wedlug oséb podzielajacych te opinie — to gléwnie zagraniczni wiasciciele

1 wspdtwlasciciele polskich firm i przedsiebiorstw (M = 4,28) oraz pozyczki udzielane przez zagraniczne banki
(M =4,10). Okreslenie ,pieniadze pochodzace z zagranicy
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Tabela 2.
Spoleczne reprezentacje obcego kapitalu

Zmienne Skupienie 1 Skupienie 2 F
(Srednie) ($rednie)
1 2 3 4
Przyczyny inwestowania obcego kapitatu:
brak rodzimego kapitatu 3,66 3,24 5,03
che¢ wzbogacenia sie 4,17 3,99 1,63
brak inicjatywy u rodzimych producentéw 3,56 3,00 10,76
cheé¢ zdobycia nowych rynkéw zbytu 4,28 4,17 0,48
tania sita robocza 4,28 3,83 6,82
wsparcie rodzimego kapitatu 3,15 2,83 3,27
Grupy:
robotnicy 2,83 3,61 15,81
biznesmeni 4,30 3,61 15,84
inteligencja 2,85 2,90 0,10
bogaci 4,22 3,29 29,54
WSZYSCY 2,94 3,13 1,55
chtopi 2,27 2,64 4,32
przedsiebiorcy 4,24 3,76 10,40
biedni 1,86 2,569 14,04
grupy rzadzace 4,18 3,51 13,61
mlodziez 2,37 3,19 23,69
ja 2,23 2,86 10,80

Definicje obcego kapitatu:
zagraniczni wlaéciciele 1 wspotwladciciele

polskich firm 4,28 4,10 1,18
pieniadze naplywajace z zagranicy w celu

inwestowania w polska gospodarke 3,74 3,93 1,01
pieniadze z zagranicy naplywajace takze w postaci

technologii 1 specjalistéw 3,91 3,67 4,12
pieniadze pochodzace z zagranicy 4,05 3,67 7,26
pozyczki udzielane przez zagraniczne banki 4,10 3,27 22,07
1 2 3 4
Postawy wobec obcego kapitatu:

dobry — zly 2,98 3,37 6,93
korzystny — niekorzystny 3,11 3,56 9,05
potrzebny — niepotrzebny 3,16 3,567 6,83
UCZCIWY — nieuczciwy 2,67 2,87 2,36
duzy — maly 3,19 2,90 4,47
wysoki — niski 3,11 2,93 1,67
powszechny — jednostkowy 2,82 2,57 3,48
wzbogacajacy — zubazajacy 2,81 3,34 11,78
aktywny — bierny 3,37 3,41 0,11
planowy — przypadkowy 3,17 3,31 0,90
konieczny — niekonieczny 2,93 3,64 21,27
rozwijajacy — ograniczajacy 3,26 3,81 14,46
Skojarzenia:

inwestycje 0,52 0,50 0,10
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pozyczki 0,36 0,24 2,50
pieniadze 0,62 0,67 0,41
zagrozenia 0,37 0,29 1,20
rozwoj 0,61 0,49 2,77
tania sita robocza 0,26 0,24 0,05

w celu inwestowania w polskg gospodarke” w najmniejszym stopniu pozwala na poprawne zdefiniowanie pojecia
obcego kapitalu (M = 3,74). Obecno$¢ inwestoréw zagranicznych wptywa na kondycje jedynie wybranych grup
spolecznych: biznesmenéw (M = 4,30), przedsiebiorcéw (M = 4,24), 0s6b bogatych (M = 4,22) i grup rzadzacych
(M = 4,18). Spostrzeganie inwestycji zagranicznych przez pryzmat korzyéci jednostkowych determinuje rodzaj
przejawianych postaw, ktére sa raczej negatywne. Obcy kapitat oceniony zostal jako raczej zty, nieuczciwy,
zubazajacy, niepotrzebny. Najwyzszg érednia osiagaja skojarzenia zwiazane z kategoriami ,pieniadze” (kapitat,
waluta, kantory, dolary; M = 0,62), ,,rozwdj” (polepszenie, poprawa jakoéci, efektywno$é, aktywno$é, inicjatywa;
M =0,61) oraz ,inwestycje” (nowe technologie, wspdlpraca, specjali§ci, nowy rynek; M = 0,52).

Akcentowanie przez osoby podzielajace te reprezentacje korzy$ci zagranicznych wtascicieli lub wspéiwlascicieli
polskich firm, ktére sa udziatem wybranych grup spotecznych (osoby biedne i ja naleza do grup w najmniejszym
stopniu korzystajacych z obecno$ci obcego kapitatu), czestoéé skojarzen podkres§lajacych aspekt materialny
(kategoria ,,pieniadze”) oraz raczej negatywna ocena obcego kapitatu na skalach dyferencjatu semantycznego
pozwala na okreslenie tej reprezentacji jako silnie réznicujace;j.

Zdaniem os6b podzielajacych druga z wylonionych reprezentacji, obcy kapital to gtéwnie zagraniczni wtasciciele
i wspétwlaéciciele polskich firm i przedsiebiorstw (M = 4,10) oraz pieniadze z zagranicy naptywajace w celu
inwestowania w polska gospodarke (M = 3,93). Jako gléwne przyczyny pojawienia sie zagranicznych inwestoréw
na polskim rynku uznano cheé¢ zdobywania nowych rynkéw (M = 4,17), che¢ wzbogacenia sie (M = 3,99) oraz
tania site robocza (M = 3,83). Akcentowanie wlasnych korzy$ci inwestoréw zagranicznych spowodowato, iz
czynnik ,wsparcie rodzimego kapitatu” oceniono jako najmniej istotng przyczyne pojawienia sie obcego kapitatu
w Polsce. ,,Pienigdze naplywajace w celu inwestowania w polska gospodarke” wplywaja na funkcjonowanie
przedsiebiorcéw (M = 3,76), robotnikéw (M = 3,61), biznesmendéw (M = 3,61) oraz cztonkéw grup rzadzacych (M =
3,561). Inwestycji tych nie odczuwajg raczej ludzie biedni (M = 2,59), chtopi (M = 2,64), inteligencja (M = 2,90)
oraz osoby podzielajace te reprezentacje (M = 2,86).

Ocena obcego kapitatu na skalach dyferencjatu semantycznego waha sie, jest umiarkowanie pozytywna —
$rednie na skalach warto$ci 1 aktywnos$ci osiagaja wartoséci powyzej 3; jedynie na skalach mocy warto$ci
$rednich sa nizsze, Swiadczace o tym, iz zakres inwestycji zagranicznych zostal oszacowany jako niewielki.
Najwyzsza Srednia wérdd pojeé kojarzonych z obcym kapitalem osigagaja pojecia odnoszace sie do kategorii
»bieniadze” (M = 0,67), ,inwestycje” (M = 0,50) i ,,rozw6j” (M = 0,49). Majac na uwadze niezbyt silne podkreslanie
przez osoby podzielajace te reprezentacje korzyéci wlasnych zagranicznych inwestor6w czy uczestniczenia w zy-
skach tylko wybranych grup spotecznych oraz raczej umiarkowanie pozytywna ocene obcego kapitatu na skalach
warto$ci 1 aktywnoSci, reprezentacje te okreslono jako ,umiarkowana”.

Majac na uwadze jedynie ilustracyjny charakter testu F w analizie skupien, przeprowadzono uzupetniajaca,
analize dyskryminacyjna. Jej wyniki pozwolity odpowiedzieé na pytanie, ktére zmienne — i w jakim stopniu —
decyduja o podziale przypadkéw pomiedzy klastry. W analizie dyskryminacyjnej (MDA z pakietu statystycznego
SPSS) cztonkostwo w skupieniu stanowilo zmienna zalezna, a zmienne zwigzane z okre$laniem przyczyn,
szacowaniem stopnia, w jakim badane zjawisko dotyczy poszczegdlnych grup spolecznych, oceng na skalach
dyferencjalu semantycznego oraz typem skojarzen byly zmiennymi niezaleznymi. Przedstawiona procedura
pozwolita wytonié, scharakteryzowac oraz okreéli¢ roznice zasadnicze miedzy wylonionymi reprezentacjami
(tabela 3).

Wspétezynnik korelacji kanonicznej pokazuje, iz wartoéé tej funkeji jest wysoka — 61% wariancji tej funkceji jest
wyjaéniane przez zréznicowanie miedzygrupowe, za pozostate za§ odpowiadajg réznice wewnatrzgrupowe.



SPOLECZNE REPREZENTACJE OBCEGO KAPITALU

Wartoéci standaryzowanych wspoétczynnikéw wag dyskryminacyjnych oraz wspétezynnikéw korelacji zmiennych
z funkcja dyskryminujaca wskazuja, ze sposéb spostrzegania obcego kapitalu réznicuje stopien, w jakim osoby
badane uznaja za poprawne definiowanie obcego kapitalu jako pozyczek udzielanych przez zagraniczne banki.
Mozliwo$éé zaoferowania mniejszego wynagrodzenia jest rowniez czynnikiem réznicujacym wylonione
reprezentacje. Obie reprezentacje réznicuje rowniez w sposéb znaczacy okreslenie stopnia, w jakim obcy kapitat
dotyczy nastepujacych grup spotecznych: mtodziezy, robotnikéw, oséb bogatych i inteligencji. W reprezentacji
silnie réznicujacej istnieje wyrazna dychotomia grup — biznesmeni, przedsiebiorcy, grupy rzadzace — osoby
posiadajace pieniadze i wladze to te, ktére odczuwaja obecnosé zagranicznego kapitatu w Polsce, czlonkéw
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Tabela 3.
Wyniki analizy dyskryminacyjnej ukazujace zr6znicowanie spolecznych reprezentacji obcego kapitalu

Zmienne Standaryzowany Korelacja miedzy
wspbéteczynnik zmienna, i funkcja
dyskryminacji dyskryminujaca,

1 2 3

Przyczyny inwestowania obcego kapitatu:

brak rodzimego kapitatu 0,11 0,14

cheé wzbogacenia sie -0,12 0,08

brak inicjatywy u rodzimych producentéw 0,23 0,20

cheé zdobycia nowych rynkéw zbytu -0,08 0,04

tania sita robocza 0,34 0,16

wsparcie rodzimego kapitatu 0,05 0,11

Grupy

robotnicy -0,32 -0,24

biznesmeni 0,13 0,24

inteligencja 0,21 -0,02

bogaci 0,29 0,33

WSZYSCY 0,06 -0,08

chtopi 0,10 -0,13

przedsiebiorcy 0,11 0,20

biedni -0,12 -0,23

grupy rzadzace 0,12 0,22

mlodziez -0,47 -0,30

ja -0,08 -0,20

Definicje obcego kapitatu:
zagraniczni wlaéciciele 1 wspdtwlasciciele polskich

firm 0,11 0,07
pieniadze naplywajace z zagranicy w celu inwes-
towania w polska gospodarke -0,17 -0,06
pieniadze z zagranicy naplywajace takze w postaci
technologii 1 specjalistéw 0,10 0,12
pieniadze pochodzace z zagranicy 0,13 0,16
pozyczki udzielane przez zagraniczne banki

0,48 0,29
1 2 3
Postawy wobec obcego kapitatu:
dobry — zly -0,10 -0,16
korzystny — niekorzystny -0,15 -0,18
potrzebny — niepotrzebny -0,10 -0,16
UCZCIWY — nieuczciwy -0,05 -0,09
duzy — maty 0,11 0,13
wysoki — niski 0,32 0,08
powszechny — jednostkowy 0,04 0,11
wzbogacajacy — zubazajacy 0,05 -0,21
aktywny — bierny -0,03 -0,02
planowy — przypadkowy -0,23 -0,06
konieczny — niekonieczny -0,27 -0,28

rozwijajacy — ograniczajacy -0,13 -0,23
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Skojarzenia:

inwestycje 0,03 0,01
pozyczki 0,28 0,10
pieniadze -0,10 -0,04
zagrozenia 0,17 0,07
rozwo]j 0,28 0,10
tania sita robocza -0,15 0,01

Liczba poprawnie sklasyfikowanych oséb — 94%.

pozostatych grup on nie dotyczy. W reprezentacji umiarkowanej nie ma tak wyraznej polaryzacji grup
spotecznych, obecnoéé obcego kapitatu w umiarkowanym lub slabym stopniu wplywa na kondycje wszystkich
grup, stad tez wyzsze wartosci érednie w przypadku mlodziezy i robotnikéw i nizsze w przypadku oséb bogatych
(tabela 2). Postawy wobec obcego kapitatu sa bardziej pozytywne w grupie oséb, ktére podzielaja reprezentacje
umiarkowana, aczkolwiek wyniki analizy dyskryminacyjnej wskazuja, iz réznice wigza sie jedynie z okre§leniem
wielkos$ci, koniecznoéci i przypadkowos$ci — ocenami na wybranych skalach mocy i aktywnoSci.

W celu stwierdzenia, czy wylonione reprezentacje zakotwiczone sa w réznych grupach spotecznych —
definiowanych przez nastepujace kryteria: (1) obszar doéwiadczen ekonomicznych jednostki: firma panstwowa,
firma prywatna; (2) poziom wyksztalcenia: podstawowy, §redni i wyzszy — postuzono sie zawartym w pakiecie
statystycznym SPSS testem x* do badania niezaleznoéci cech (tabela 4).

Zmienna réznicujacq rodzaj wylonionych reprezentacji obcego kapitatu jest obszar doéwiadczen ekonomicznych
jednostki. Osoby zatrudnione w firmach prywatnych, w poré6wnaniu z osobami zatrudnionymi w firmach
panstwowych, czeéciej podzielaja reprezentacje umiarkowana. Z kolei reprezentacja silnie réznicujaca
zakotwiczona jest przede wszystkim w grupie pracownikéw firm panstwowych. Podobny kierunek zaleznoéci
odkryto miedzy poziomem wyksztalcenia jednostki a rodzajem reprezentacji. Reprezentacja silnie réznicujgca
przewaza w grupie oséb ze érednim wyksztalceniem, za$ reprezentacja umiarkowana dominuje w grupie oséb

z wyksztalceniem podstawowym i wyzszym. W przypadku obcego kapitatu zar6wno miejsce zatrudnienia
jednostki, jak i jej poziom wyksztalcenia mozna zaliczyé¢ do czynnikéw modyfikujacych rodzaj wytonionych repre-
zentacji zjawiska — hipotezy 11 2 zostaly potwierdzone.

Tabela 4.
Zakotwiczenie reprezentacji obcego kapitalu w grupach spolecznych

Silnie réznicujaca Umiarkowana x?
Miejsce pracy: 4,23
firma panstwowa 58 29 p=0,04
firma prywatna 43 41
Wyksztalcenie: 8,11
podstawowe 8 10 p=0,02
$rednie 64 29
wyzsze 29 31

N=101 N=170
DYSKUSJA

Zlozony termin ,obcy kapital” zawiera w sobie jedno z podstawowych pojeé¢ ekonomicznych — pojecie kapitatu.
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W ekonomii kapitat, czyli dobra inwestycyjne, obejmuje wszelki wynik procesu produkcyjnego, ktory
przeznaczony jest do dalszego wykorzystania w procesie produkeji (Kamerschen, McKenzie, Nardinelli, 1993).
Zaliczy¢ do niego mozna budynki oraz urzadzenia niezbedne dla utrzymania i rozwoju zasobéw ludzkich (kapitat
ogélnospoteczny) oraz zaklady przemystowe i urzadzenia stosowane w przemysle, czyli kapitat fizyczny. Oba
rodzaje kapitalu wymagaja podazy pieniedza — kapitatu finansowego. Sposrdd przedstawionych rodzajow
kapitatu wlaénie kapital finansowy byt najczeséciej rozpoznawanym kapitalem. W odbiorze spotecznym
posiadane $rodki finansowe pozwalaja na poprawne zdefiniowanie pojecia kapitatu. Swiadczy 0 tym réwniez
wysoka frekwencja kategorii ,pieniadze”, laczaca pojecie obcego kapitatu z pieniedzmi z zagranicy, waluta,
dolarami. W definicji obcego kapitatu jako ,,pozyczek udzielanych przez zagraniczne banki” zostata dodatkowo
okreélona jedna z metod gromadzenia kapitatu pienieznego. Najbardziej rozbudowany spos6b rozumienia
terminu wiaze sie z ujeciem go jako ,pieniedzy z zagranicy naplywajacych takze w postaci technologii

i specjalistow”. W ujeciu tym kapital finansowy 1 technologie zaliczone zostaly do jednej kategorii — kapitatu.
W ekonomii zaréwno kapital, jak i technologia tworza dwie odrebne, szeroko zakrojone kategorie. Wystepujacy
w prezentowanej definicji termin ,,specjali§ci” §wiadczy o rozpoznaniu kolejnego rodzaju kapitatu — kapitatu
ludzkiego, ktérego istotna wage w wycenie przedsiebiorstwa podkresla Biela (1998).

Analiza czynnikéw uznanych przez osoby biorace udziat w badaniach pilotazowych za istotne motywy
wchodzenia obcego kapitalu na polski rynek pozwala wiekszo$¢ z nich zaliczy¢ do dwdch kategorii. Zawarte

w pierwszej kategorii motywy ujete sq z perspektywy korzy$ci zagranicznych inwestorow (tania sita robocza,
nowe rynki zbytu, zwiekszenie zyskéw). Do drugiej kategorii mozna zaliczy¢ motywy, ktore akcentuja stabosé
rodzimego kapitatu.

Przeprowadzone badania pozwolily na wylonienie dwéch rodzajow spotecznych reprezentacji obcego kapitatu,
ktoére réznicuje sposob definiowania zjawiska, szacowanie stopnia, w jakim dotyczy ono poszczegdlnych grup
spolecznych, oraz okreslanie motywow wchodzenia zagranicznych inwestoréw na polski rynek.

W grupie oséb zatrudnionych w sektorze panstwowym oraz wérédd oséb ze érednim wyksztalceniem dominuje
reprezentacja silnie réznicujaca. Charakteryzuje ja akcentowanie wlasnych korzy$ci przez zagranicznych
wlascicieli lub wspoétwtaécicieli polskich firm oraz czlonkéw jedynie wybranych grup spotecznych — oséb
majacych wladze i1 pieniadze. Percepcja zjawiska przez pryzmat korzysci jednostkowych determinuje rodzaj
zajmowanych postaw wobec obiektu reprezentacji, ktore sq raczej negatywne. Osoby podzielajace te repre-
zentacje, probujac okresli¢ znaczenie terminu, koncentruja sie na cechach drugorzednych, zbyt specyficznych, by
oddaly w pelni sens tak zlozonego terminu.

W drugiej z wylonionych reprezentacji ocena zagranicznych inwestycji jest umiarkowanie pozytywna, mimo iz
nadal korzy$ci wlasne uznane sa za gléwny motor pojawienia sie obcego kapitalu na polskiej scenie
ekonomicznej. W reprezentacji tej nie ma tak wyraznej polaryzacji grup spotecznych. Brak jasno okreslonej
grupy beneficjentéw wplywa na sposob oceny obcego kapitatu, ktéry oceniono jako raczej dobry, korzystny,
potrzebny, konieczny i rozwijajacy. Reprezentacja umiarkowana zakotwiczona jest przede wszystkim wéréd
pracownikoéw firm prywatnych oraz w grupie osoéb z podstawowym i wyzszym wyksztalceniem.

Nalezy zaznaczy¢, iz w obu reprezentacjach przy okreélaniu znaczenia terminu wyraznie zaznaczyla sie
tendencja do personifikacji pojecia oraz ujmowania go w kontekécie wlasnos$ci (zwlaszcza w reprezentacji silnie
réznicujacej). Taki sposéb rozumienia moze wzbudzaé poczucie zagrozenia, ktére sprawia, iz zajmowane postawy
sa albo negatywne, albo pelne obaw, niepewnos$ci. Uzyskane wyniki potwierdzaja ujawniona w licznych
badaniach niecheé¢ do kapitalu zagranicznego. Zestawienie opinii o polskim i zagranicznym kapitale jako in-
westorach tworzacych nowe miejsca pracy, zawartych w serii badan ,, Robotnicy i1 Spoteczenstwo — BPS '96”,
ukazato dwie tendencje. Przede wszystkim kapitat polski we wszystkich badanych grupach cieszyl sie
zdecydowanie wysoka aprobata, ktorej zakres systematycznie wzrastal. Z kolei poparcie dla inwestoréw
zagranicznych nie wykazywalo tendencji rosnacej, byto bardziej zmienne i stosunkowo niskie w poréwnaniu

z poparciem dla kapitatu polskiego (Gardawski, 1996). Liczba zwolennikéw inwestoréw zagranicznych ulegata
zmniejszeniu réwniez wowczas, gdy pytania dotyczyly konkretnych branz czy przedsiebiorstw (Czapinski,
Wojciszke, 1997). Ponad potowa badanych opowiedziala sie przeciwko ulatwieniom dla kapitatu zagranicznego,
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zakladajacego duze przedsiebiorstwa w Polsce. Nieche¢ do kapitatu zagranicznego pojawia sie rowniez w od-
powiedziach na pytanie dotyczace mozliwo$ci sprzedazy ziemi cudzoziemcom. Jedynie 5% dorostych Polakow
dopuszczato taka mozliwoéé bez zadnych ograniczen i az polowa oséb opowiedziala sie za pozbawieniem
cudzoziemeéw mozliwosci kupowania ziemi. Z kolei 39% oséb zgadzato sie na sprzedaz ziemi obcokrajowcom, ale
tylko w ograniczonej iloéci (Czapinski, Wojciszke, 1997).

Analizujac bariery, na ktére napotyka prywatyzacja z udziatem kapitatu zagranicznego, oprécz niecheci do oséb
obcych Lojko (1995) wymienia przede wszystkim trudno$ci zwiazane z przyswojeniem nowych zachowan,
wigzacych sie z racjonalizacja zatrudnienia, z przyzwyczajeniem do stalej sytuacji zagrozenia utratg pracy,
wieksza eksploatacja pracownikéw, zwiekszeniem rywalizacji w stosunkach pracowniczych oraz przede
wszystkim z odej$ciem od egalitaryzmu ptacowego.

Prezentowane wyniki wyraznie pokazuja, iz oczekiwania ustawodawcy zwigzane z ta droga prywatyzacji, ktora
w zalozeniach miata stanowié¢ jedna z istotnych form aktywizacji regionéw, nie znajduja poparcia zaréwno wéréod
ogétu spoteczenstwa, jak 1 wéroéd pracownikéw zatrudnianych w przedsiebiorstwach wykupionych przez
inwestoréw zagranicznych. Warto jednak podkreéli¢, iz przeprowadzone wycinkowe badania pieciu
przedsiebiorstw bedacych w posiadaniu zagranicznych wtascicieli przynosza pozytywny obraz firm, ktére inwes-
tuja, wprowadzaja nowe technologie 1 produkty, promuja postep techniczny i nowe metody zarzadzania,
inwestuja w szkolenia zatogi, oferuja raczej atrakcyjne wynagrodzenie i w sferze czysto ekonomiczne;j
charakteryzuja sie wysoka dynamika wzrostu przychodéw i zyskéw netto (Pietrewicz, 1995).
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