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Sprawozdania

Sprawozdanie z 23. konferencji naukowej
Miedzynarodowego Stowarzyszenia
Psychologii Politycznej

,2Hopes and Fears in the Transition to the New Millenium”

W dniach od 1 do 4 lipca 2000 r. w Seattle odbyla sie kolejna — juz dwudziesta trzecia — konferencja Miedzynarodowego
Stowarzyszenia Psychologii Politycznej (ISPP). Wydarzenie to warte jest odnotowania ze szczegdlnego powodu. Otéz
laureatem prestizowej nagrody im. N. Sanforda przyznawanej przez miedzynarodowe gremium za wybitne osiagniecia
naukowe w obszarze psychologii politycznej zostat Polak — prof. dr hab. Janusz Reykowski. Jest to pierwsze od dwudziestu
trzech lat wyréznienie dla psychologa pracujacego poza amerykanskim oSrodkiem akademickim. Nagroda zostala wreczona
przez przewodniczacego ISPP prof. Daniela Bar-Tala podczas uroczystego bankietu z udziatem kilkuset uczestnikow
konferencji. Prof. Daniel Bar-Tal szczegétowo przedstawit dorobek i osiagniecia naukowe prof. Janusza Reykowskiego,
podkreslajac takze zastugi laureata jako uczestnika negocjacji przy Okraglym Stole w zapoczatkowaniu pokojowego procesu
transformacji ustrojowej. Wyrazem uznania dla osiagnieé prof. Reykowskiego byta wielominutowa goraca owacja zgotowana
przez uczestnikéw uroczystosci i liczne gratulacje od kolegow z oSrodkéw akademickich z calego Swiata. W tym miejscu niech
mi bedzie wolno poczué sie reprezentantem naszego Srodowiska 1 dotaczy¢ serdeczne gratulacje wraz z zyczeniami dalszych
réwnie wspaniatych miedzynarodowych sukceséw! Trzeba tez podkreslié, ze osobisty sukces Profesora stanowi zarazem piekng
promocje polskiej psychologii.

Tegoroczna konferencja odbywata sie pod hastem ,,Hopes and Fears in the Transition to the New Millenium”. Sktadaty sie na
nig warsztaty, sesje referatowe, dyskusje panelowe oraz wyklady. Zorganizowano dwa warsztaty. Jeden z nich, pt.
,Personality and Political Behavior”, prowadzony byl przez Jerrolda Posta — wybitnego psychiatre i psychoanalityka, a takze
wspoétautora interesujacej ksiazki ,Paranoja polityczna”, wydanej w Polsce w 1999 roku w wydawnictwie Ksiazka i Wiedza.
Towarzyszyl mu do$wiadczony psychoanalityk z Cambridge — notabene polskiego pochodzenia — dr Shalom Newman.
Warsztaty po§wiecone byly analizie relacji miedzy przywo6dcami politycznymi i ich zwolennikami. Na przyktadzie biografii
niektérych przywodcow politycznych (Hitlera, Stalina, Husseina, Kennedy ego, Milosevica 1 innych) dociekano, jakie do§wiad-
czenia decydujg o cechach tozsamoséci politycznej i specyficznym stylu uprawiania polityki. Prébowano takze wyr6znié
mechanizmy psychologiczne odpowiedzialne za ,zapotrzebowanie” spoteczne na okreélone typy przywodcze. Wskazywano np.
na potrzebe posiadania wroga czy btedy percepcyjne.

Warsztat drugi, zatytulowany ,,Automated Content Analysis for the Remote Assessment of Leaders”, dotyczyt
metodologicznych probleméw wnioskowania o wlaéciwosciach intrapsychicznych przywdédeéw politycznych na podstawie
obserwacji ich publicznych zachowan. Prof. Margaret Hermann ze wspétpracownikami przedstawita m.in. autorskg metode
jako$ciowej analizy wypowiedzi politykow, przeksztalcanej nastepnie w dane iloSciowe, ktore stanowia podstawe ustalenia
profilu cech osobowos$ciowych polityka. Czytelnik zainteresowany ta problematyka moze znalezé opis badan prowadzonych

w omawianej konwencji i dyskusje nad warto$cia metodologiczng przedstawianego podejscia badawczego w ,,Political
Psychology” nr 3, wydanym w 2000 roku. System analizy Hermann, ilustrowany przykladami, zostal opisany takze na stronie
internetowej: http://www.SocialScience.net.

W ciagu czterech dni konferencji odbylo sie osiemdziesiat siedem sesji referatowych. Nie jest mozliwe nawet w duzym skrécie
przedstawienie wszystkich. Podejmowana problematyka daje sie jednak ujaé w postaci trzech obszernych grup tematycznych.
Jedna dotyczyta rozwigzywania konfliktéw politycznych. Przyktadowe tematy sesji referatowych to: ,Understanding the Role
of Mediation in the Management of Conflicts”, ,,Etnic-Racial Conflict and Prejudice: Prospects for Change?”, ,,Psychological
Dynamics of Terror and Violence”, ,Theorizing Conflict and Conflict Termination”. Druga grupa sesji referatowych
obejmowata problematyke relacji psychologicznych miedzy politykami a ich zwolennikami. Niektore spoérdd sesji
koncentrowaly sie wylacznie na analizie zachowan komunikacyjnych politykow jako narzedzia wywierania wpltywu na
potencjalny elektorat oraz roli mediéw w zyciu politycznym, np.: ,,Communication and Persuasion”, ,L.anguage of Politics: The
Politics of Language”, ,,Rhetoric, Metaphors, and Political Dynamics and Change”, ,,Public Opinion, Media and Social Control”.
Inne podejmowaty prébe odpowiedzi na pytanie, dlaczego pewni politycy zyskuja poparcie u okreélonych oséb i grup
spolecznych. Za ilustracje postuzyé tu moga takie tematy sesji referatowych, jak: ,Voters and Political Candidates”, ,Leaders
and Followers”, ,,Political Preferences and Attitudes”. Trzecia grupa sesji referatowych odnosita si¢ do problemu transformacji
ustrojowych, na przyktad: ,,Cultural Barriers to Democratization”, ,What Can we Learn from Transition in Central Europe? ”,
,Political Culture, Citizenship and Civic Education During Transition to Democracy”. Oprécz wymienionych trzech grup tema-
tycznych byly takze sesje tradycyjnie poéwiecone autorytaryzmowi (np. ,Authoritarinism Research in Old and New
Democracies”), problematyce holocaustu (np. ,,Representing the Holocaust”), socjalizacji politycznej (np. ,,Participation,
Protest, and Behavioral Dynamics in Political Socialization”) i zagrozenia atomowego (np. ,Nuclear Accidents: A challenge for
the Political Psychologists”).

Oprécz sesji referatowych w toku konferencji odbylo sie takze dziewieé¢ dyskusji panelowych. Dotyczyly one: (1) przemocy
politycznej, (2) zastosowania psychologii politycznej w instytucjach rzadowych, (3) mozliwosci ksztalcenia i upowszechnienia
psychologii politycznej droga internetowa, (4) socjalizacji politycznej, (5) sposobéw nauczania psychologii politycznej na
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poziomie uniwersyteckim, (6) zastosowania doniesien prasowych w badaniach psychologéw politycznych, (7) radzenia sobie ze
stresem przez przywodcéw politycznych, (8) badan nad holocaustem oraz (9) problemu wspoétistnienia wielu kultur w obrebie
péinocno-zachodniego obszaru Ameryki.

Wygloszone zostaly takze dwa wyktady przez zaproszonych gosci, oba po§wiecone dyskusji o sposobach uprawiania psychologii
politycznej. Prof. Hal Saunders z The Kettering Foundation rozwazat kwestie uyjmowania psychologii politycznej jako interdys-
cyplinarnej dziedziny nauki. Wyklad drugi — omawiajacy paradygmaty badan nad zachowaniami wyborczymi — wyglosit prof.
William McGuire z Yale University.

Przytoczony przeglad problematyki i przyktadowych tematéw obrad pokazuje, jak dalece obszerny i zréznicowany zakres
zagadnien stanowit przedmiot konferencyjnych prezentacji oraz dyskusji. Kazdy z uczestnikéw mial wiec szanse na realizacje
swoich zainteresowan, niektdérzy za$ nawiazali bardzo obiecujaca wspétprace. Tegoroczna konferencja ISPP stwarzata nie
tylko sposobnoéé¢ wymiany doéwiadczen naukowych. Zorganizowano liczne imprezy towarzyskie, ktérych sympatyczna
atmosfera sprzyjala integracji badaczy przybytych z catego §wiata (nie wylaczajac zakatkéw najdalszych, np. RPA, Australii,
Nowej Zelandii, Japonii). Nalezy tylko zatowaé, ze tak niewielu polskich psychologéw uczestniczy w dorocznych konferencjach
ISPP. Nastepne spotkanie, w 2001 roku, odbedzie sie w Meksyku. Osoby zainteresowane przystapieniem do ISPP i/lub
uczestnictwem w konferencji moga znalezé szczeg6élowe informacje na ten temat na stronie internetowej ISPP: http://ispp.org.

Urszula Jakubowska
Instytut Psychologii PAN, Warszawa
Szkota Wyzsza Psychologii Spotecznej, Warszawa



Sprostowanie
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