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Sprawozdania

II Interdyscyplinarna Konferencja

»Czlowiek wobec masowych zjawisk spolecznych”
Wroclaw, 5-6 czerwca 2006 roku

W dniach 5-6 czerwca 2006 odbylta sie we Wroctawiu II Interdyscyplinarna Konferencja
Naukowa ,,Cztowiek wobec masowych zjawisk spotecznych”. W tym roku jej tematem
byly nieréwnoséci spoteczne. Organizatorem konferencji byt Instytut Psychologii Uni-
wersytetu Wroctawskiego, a wérdd uczestnikéw znalezli sie przedstawiciele réznych
uczelni 1 dyscyplin: filozofowie, socjolodzy, pedagodzy, politolodzy, kulturoznawcy,
demografowie, psycholodzy i ekonomiéci. Interdyscyplinarnoéé podejéé i spojrzen spra-
wila, ze konferencja miata szanse stworzy¢ przestrzenn wymiany dla — czasem bardzo
odmiennych — perspektyw patrzenia na nieréwnoéci spoteczne, ujmowane jako problem
aksjologiczny, pragmatyczny, ekonomiczny, spoleczny, kulturowy i indywidualny.

W ramach konferencji odbyly sie trzy sesje plenarne oraz dwanascie sesji tema-
tycznych, w czasie ktérych miato miejsce prawie siedemdziesiat wystapien, dotycza-
cych m.in. ekonomicznych przejawéw nieré6wnosci spotecznych, probleméw spotecznych
wynikajacych z nieréwnosci, zrédel nier6wnoéci spotecznych, nieréwnosci w dostepie do
informacji 1 wiedzy, radzenia sobie z konsekwencjami nieréwnos$ci spotecznych, nie-
réwnoséci spotecznych w analizach historycznych, w dyskursie artystycznym i medial-
nym; réwnosci 1 sprawiedliwoéci w refleksji humanistyczne;j, postaw wobec nieréwnosci
oraz systemowych prob rozwigzywania probleméw wynikajacych z nieréwnosci. Pro-
blematyka nieréwnoSci, ostatnio coraz popularniejsza, podejmowana jest najczesciej
z punktu widzenia przyczyn i sposobdw rozwigzywania tego spolecznego problemu,
tymczasem podczas konferencji znaczyt sie takze nurt traktujacy nieré6wnosci jako co$
oczywistego, naturalnego i paradoksalnie potrzebnego.

Konferencje otworzyli: prodziekan ds. nauki Wydzialu Nauk Historycznych i Pe-
dagogicznych Uniwersytetu Wroctawskiego Jan Michal Burdukiewicz oraz dyrektor
Instytutu Psychologii Maria Stras-Romanowska, oboje wskazujacy na paradoksy
i niejednoznaczno$ci wpisane w problematyke nieréwnos$ci spotecznych, ktére z jednej
strony sa traktowane jako motor rozwoju spotecznego, a z drugiej jako zagrozenie.
Stras-Romanowska pytala, czy idea réwnos$ci nie jest utopia, czy egalitaryzm nie jest
niesprawiedliwy 1 czy réznorodno$¢ (tak eksponowana w dzisiejszej indywidualistycz-
nej kulturze) nie kléci sie z idea rownosci. Autorka zauwazyla, ze nier6wnoéci sprzyjaja,
temu, ze ludzie sa sobie potrzebni (inaczej byliby$émy obok siebie), ale akcentowala tez
istnienie pewnych granic nieréwnoséci, po ktérych przekroczeniu ,nieréwnos$c¢ staje sie
dramatem”. Zaznaczyla, ze wspdlczesne tendencje zmierzaja w kierunku likwidacji
nieréwnosci spotecznych, w kierunku unifikacji — watek ten przejawial sie podczas wie-
lu wystapien, aczkolwiek podkreélano réwniez, iz myli sie tu nieréwnos$é (w dostepie do
pewnych cenionych spolecznie débr) ze zréznicowaniem, niejednorodnoécia (réznorod-
noécia) 1 ze nieréwnoéci rozumiane jako réznica sa rzeczywiscie czyms potrzebnym.

W sesjach plenarnych zaprezentowano siedem zréznicowanych (aczkolwiek podob-
nych ze wzgledu na ,zewnetrzna perspektywe ogladu”) podej$¢ do problematyki nie-
réwnosci. W pierwszym wystapieniu plenarnym, zatytulowanym Wiasnos$é jako Zrédto
nierownosci, Tadeusz Kowalik z Wyzszej Szkoly Spoleczno-Ekonomicznej w Warszawie
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przyblizyl postepujacy proces uspoteczniania ekonomii i wskazywat na cztery éwiad-
czace o tym zjawisku obszary zainteresowan nauk ekonomicznych: wlasnoséé (trakto-
wana jako wiazka praw), przejecie problematyki sprawiedliwoéci (prawo Kuznieca-
-Louisa zakladajace, ze rozw(j przemystowy w poczatkowym okresie pociaga za soba
wieksze nieréwnosci, ktore zostaja zniwelowane czy zlagodzone dopiero w krajach
wysokorozwinietych), nawrét do panstwa (rynek i panstwo jako dwa réwnoprawne
regulatory mechanizméw gospodarki, oba majace wady 1 zalety) oraz neoinstytucjona-
lizm. Prelegent wskazywatl réwniez, ze w ostatnich latach o 1/3 wzrést doch6d narodo-
wy, a jednocze$nie trzykrotnie wzroslta liczba os6b zyjacych ponizej granicy ubéstwa.

W dyskusji Stras-Romanowska przywotata artykul — wywiad z Polityki (Na rozsta-
ju dziejéw, Niezbednik inteligenta, nr 8), w ktérym Immanuel Wallerstein glosil, ze
$wiatu grozi zagtada wtaénie z powodu wyréwnywania sie nieréwnoéci, podczas gdy dla
gospodarki najlepiej jest, jesli 20% gromadzi kapital, a 80% zyje na granicy ubdstwa.
Autorka dociekata, jak podejscie ekonomiczne ma sie do satysfakeji spoteczenstwa?

Leszek Kochanowicz, filozof z Dolno$laskiej Szkoty Wyzszej Edukacji TWP we
Wroctawiu, w referacie zatytutowanym Nieréwnosci i ideologie w Polsce w latach 1989-
2006 zauwazyl, ze wspolczesne przemiany polityczno-spoteczne dotycza wzrostu zna-
czenia spoleczenstwa narodowego, coraz wiekszej ekonomizacji sfery politycznej oraz
powrotu po siedemnastu latach transformacji do postkomunistycznego podziatu. Jed-
noczes$nie kreuje sie mechanizmy, ktére uzgadniatyby nieréwnoéci, i neguje sie antago-
nistyczny sposéb uprawiania polityki. Nastepuje réwniez wzrost populizmu, coraz
silniejszy nacisk na tozsamoé¢ (tradycyjne wartosci, fundamentalizm) i wieksza ,,emo-
cjonalnoéé” polityki. Prelegent podkreslat, ze glowng osig ostatnich wyboréw byta wal-
ka o tozsamo$é (reaktywacja wspélnoty, lustracja, dekomunizacja itd.). W dalszej czeSci
wystapienia autor pytal, dlaczego linie podziatéw spolecznych dokonuja sie obecnie
w perspektywie historycznej, 1 odpowiadal, ze dzieje sie tak z uwagi na cele polityczne
iideologiczne, a nie ekonomiczne. Wskazywal, w jaki sposdb dyskurs nieréwnoSci,
przeniesiony w sfere polityczna, utozyt historyczne linie podziatu i wykreowat obecnych
wrogéw politycznych. Prelegent (akcentujac wylaczajacy charakter polskiego dyskursu
politycznego) podkre§lal réowniez, ze wykluczenie dyskurséw innych niz prawicowe
zagraza demokracji.

W wykladzie Dobro zastane—dobro wytworzone: geneza zasoboéw do podziatu a tresé
akceptowanej reguty sprawiedliwej dystrybucji débr Maria Lewicka z Uniwersytetu
Waszawskiego przytoczyta wyniki badan nad tym, co ludzie uwazaja za sprawiedliwy
podziat. Z polskich badan wyplywa wniosek, ze wiekszo§é ludzi ma poczucie bycia nie-
sprawiedliwie traktowanymi (nizszy poziom i jako§é zycia, mniejsze zarobki niz wyni-
kajace z zastug) i jest to wynik uznany jako charakterystyczny dla Polski. Tymczasem
badania przeprowadzone na Litwie 1 Biatorusi wykazuja podobny wzér. W dalszej cze-
éci referatu Lewicka przypomniata, ze sprawiedliwo$¢ moze by¢ proceduralna (docho-
dzenie do celu) 1 dystrybutywna (rozdziat kosztéw 1 rozdzial profitéw), a formuly roz-
dzialu dobr egalitarne (r6wno wedlug potrzeb) i merytarne (wedtug zashug, tj. praca,
prawo, wysilek). Akceptacja regut sprawiedliwego podziatu zalezy do czynnikéw socjo-
demograficznych (wyksztatcenia, plci), podmiotowych (np. orientacji spolecznej), sytu-
acyjnych (celéw grupy, struktury zadania grupowego) oraz wielko$ci i charakteru dzie-
lonych débr (dobra podzielne / niepodzielne, pozytywne / negatywne, nieskonczone /
skonczone, zastane / wytworzone). Autorka, ujmujac geneze dobra jako wyplywajaca
z pewnego sposobu widzenia $wiata, przedstawila opisy szeSciu sytuacji zaistnienia
débr do podziatu (zysk zakladu pracy, rzad ,znalazl” pieniadze, dotacja z UE, nadwyz-
ka czynszu, odzyskane tereny, bezptatne studia) oraz zreferowala wyniki badan nad
preferowanym sposobem podziatu kazdego z tych dobr. Prelegentka sugerowala, ze
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postrzeganie genezy dobra mozna potraktowaé jako zmienna psychologiczna — przy-
ktadem jest syndrom ,L.” (negatywna postawa wobec wlasnosci, negatywny obraz Swia-
ta spotecznego, dochodzenie do sprawiedliwo$ci sita, poczucie krzywdy, roszczeniowo$c,
bierne oczekiwanie czegos$), ktérego nasilenie jest jednym z najwazniejszych czynnikéw
sprawiajacych, ze dobro jest spostrzegane jako zastane lub nie.

W trakcie dyskusji wskazywano na metodologiczny problem tych badan, jakim jest
przejecie po PRL-u pewnych schematéw poznawczych czy interpretacyjnych (tzw. obie-
gowej madroéci) 1 sugerowano replikacje w krajach spoza ,,bloku wschodniego”. Michat
G. Wozniak z Uniwersytetu Rzeszowskiego dociekal, czy w idei nieréwnoéci nie chodzi
o maksymalne wyzwolenie aktywnoé$ci jednostki. Prawda jest bowiem, ze wczesne
spoteczenstwo wymaga dywersyfikacji, rodzi sie tylko pytanie, jaka ona moze by¢, sko-
ro sa takie nieréwnoéci, ktére ,sprawiaja, ze przestaje sie chcieé zy¢”. Romuald Derbis
z Akademii im. J. Dlugosza w Czestochowie zauwazyl natomiast, ze z jednej strony jest
poziom ekonomiczny, a z drugiej subiektywne poczucie wysokiej jakosci zycia — dzieki
takim badaniom mamy poznawczy oglad $§wiata, reguly, ale nie subiektywna, fenome-
nologiczna perspektywe (czyli ,jak ja sie z tym czuje”’). Wskazywal na niebezpieczen-
stwa socjologizacji psychologii.

Drugiego dnia sesje plenarna otworzyt wyklad Janusza Grzelaka z Uniwersytetu
Warszawskiego: O postawach Polakéw wobec nieréwnosci spotecznych, dotyczacy po-
staw wobec trzech aspektéw (nie)rownos$ci. Autor przedstawiat zaleznosci preferencji
regul podziatu (wedlug potrzeb, wktadu, po r6wno, dla inwestowania w przyszlo§é) oraz
czynniki sprzyjajace réwnoéci: ekonomiczne (niepewnoéé $rodowiska, niski poziom
edukacji, miejsce zamieszkania, pteé), psychologiczne (niepewno§¢ spoteczna, duze
zréznicowania zyskow i upatrywanie przyczyn tego stanu rzeczy w ludziach), orientacje
spoteczne (motywacja réwno§ciowa), orientacja kontroli (samokontroli) oraz wizje §wia-
ta spolecznego. Istnieja trzy wizje relacji intereséw spotecznych (interesy sprzeczne,
zgodne, wspélne), ale ludzie maja tendencje do traktowania Swiata jako gry o sumie
zerowe]). Status ekonomiczny, mierzony subiektywnie albo obiektywnie, nie jest zwig-
zany z zadng ze zmiennych. W dalszej czeSci referatu autor prezentowal réwniez wyni-
ki badan dotyczacych bilansu zyciowego w czynieniu, jak i do§wiadczaniu dobra / zla.
Wyniki te wskazuja, ze bilans dobra jest zawsze nizszy, gorszy niz bilans zta.

W dyskusji podkre§lano, ze méwienie o rownosciach jest by¢ moze dazeniem do
uspdjnienia w calym systemie wartoéci i przekonan. Pytano réwniez o tre§ciowe zréz-
nicowanie obiektéw i o nieobecno§é w tym referacie érodowiska wewnetrznego (feno-
menologicznego).

Wyklad O konstytuowaniu sie obywatelstwa — przyczynek do kwestii nieréwnosci
w sferze polityki autorstwa Jacka Raciborskiego, socjologa z Uniwersytetu Warszaw-
skiego, dotyczyl historycznych wzorcéw obywatelstwa (greckiego i rzymskiego). Grecki
wzorzec obywatela oznaczal pewien status moralny, profesje, w ktéra wpisane byly
wieksze obowiazki 1 wyzszy prestiz. Nie bylo tu wyraznego rozdzielenia sfery prywat-
nej 1 publicznej. W modelu rzymskim natomiast obywatel byl instrumentem ekspansgji,
obywatel wyborca dokonywal wyboréw na podstawie wlasnych preferencji. W dalszej
cze$ci wykladu prelegent podkreslal, ze panstwo moze byé uprawomocnione dopiero
wtedy, gdy rozwigzany jest problem osdb, ktére nie maja statusu obywatela. W dysku-
sji pytano o regionalno$é obywatelstwa i o to, co wspélczeénie daje obywatelstwo.

Tomasz Szkudlarek, pedagog z Uniwersytetu Gdanskiego, w referacie Edukacja
i konstruowanie spotecznych nieréwnosci, w niezwykle ciekawy sposob zanalizowat
sposoby, w jakie edukacja konstruuje i utrwala nieréwnoéci. Ideologie o$wieceniowe
niosty ze soba idee réwnoéci, np. Rousseau twierdzil, ze to, co wspdlnotowe, buduje sie
na zasadach kontraktu dotyczacego natury ludzkiej, a to, co jednostkowe, jest konstru-
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owane spolecznie. Sposobem konstruowania jest jezyk. W dalszej cze$ci wykladu autor
ukazywat sposoby tworzenia réznic miedzy wsig a miastem w edukacji, réznic, ktére
reprodukuja nieréwnos$ci spoleczne (spoleczno-ekonomiczne). Kody jezykowe Bernste-
ina wskazuja, ze czynniki obiektywne, niezawinione w znacznym stopniu przesadzaja,
kim stanie sie jednostka. Prelegent odnidst sie takze do kwestii kolonizacji dyskursu
oraz instrumentalnych celéw edukacji. Zanalizowal réwniez konsekwencje segregacji
w klasach, ktéra powoduje, ze poszczegdlne grupy spoleczne spotykaja sie dopiero
w dorostym zyciu, w grupach, w ktérych konflikt spoteczny juz istnieje.

Andrzej Szmajke z Uniwersytetu Wroctawskiego (Komponent autoprezentacyjny
w polskiej normie narzekania) referowal wyniki badan dotyczacych polskiej normy
narzekania. Czesto podkresla sie, ze w USA modne jest demonstrowanie zadowolenia,
a w Polsce — niezadowolenia. Autor przywolywal wyniki badan polegajacych na opisy-
waniu uogélnionego przecietnego i przecietnego w zakresie wybranych cech osobowoéci
(szczegdtowych lub ogdlnych). W literaturze przedmiotu wskazuje sie na trzy gléwne
funkcje narzekania: katarktyczna, egotystyczna i autoprezentacyjna (narzekanie na los
jako usprawiedliwianie niepowodzen, skromna forma informowania o wlasnej wspania-
lo$ci oraz sposéb na demonstrowanie madroéci 1 kompetencji). Autor wskazywat, ze
demonstrowanie surowo$ci przynosi wzrost reputacji intelektualnej, ktoéra zostata
nadwatlona (recenzent tagodny jest oceniany jako mniej kompetentny, ale jest bardziej
lubiany, a surowy jako bardziej kompetentny, ale mniej lubiany). Ludzie postuguja sie
surowos$cia, aby podkreéli¢ wlasna kompetencje 1 madroéé. W badaniach dawano liste
50 przymiotnikéw (po 10 dotyczacych kompetencji, sympatycznoéci, doskonato$§ci mo-
ralnej, bezradno$ci / zaleznoéci oraz ingracjacji). Wyniki wskazuja, ze w USA rzadziej
stosuje sie ingracjacje, a w Polsce czeSciej zastraszanie (surowo$é i zastraszanie jako
szczegblnie popularne w Polsce sposoby akcentowania kompetencji). Dazenie do spo-
strzegania wlasnej osoby jako madrej i kompetentnej powoduje wiekszy krytycyzm
i surowo$¢ w ocenach dokonywanych publicznie. Osoby, u ktérych wzbudzono motywa-
cje autoprezentacyjna, bardziej narzekaja niz osoby z grupy kontrolnej, a te z kolei,
bardziej niz osoby, ktére miaty wypasé jako mite. Podsumowujac autor zaznaczyl, ze
polscy studenci ,na co dzien i prywatnie” bardziej koncentruja sie na kompetencji,
podobnie jak u amerykanskich dziewczat, natomiast w przypadku amerykanskich
chlopcow zasada ta nie dziata.

Dyskusje dotyczace uwiklan problematyki nieréwnosci w aksjologie, polityke
i ekonomie szczegdlnie wyraznie ujawnily sie w sesjach tematycznych. Z uwagi na to, iz
sesje te odbywatly sie jednocze$nie, przedstawie jedynie problematyke dwéch wybra-
nych sesji, w ktérych zastanawiano sie nad problemami ludzi bezpoérednio doéwiad-
czajacych nieréwnoéci. Sesja zatytulowana Wykluczenie spolfeczne obejmowata cztery
zréznicowane referaty, ktore taczyta refleksja nad potozeniem oséb nieuczestniczacych
w glownym (czytaj: powszechnym) dyskursie. Bernadetta Nitschke, politolog z Uniwer-
sytetu Zielonogorskiego (Wykluczenie czy integracja? Mniejszosci narodowe w rzeczywi-
stosci spoteczno-politycznej III Rzeczypospolitej), przywotata prawne regulacje umozli-
wiajace normalne funkcjonowanie w spoleczenstwie polskim mniejszosci narodowych,
dajace mniejszo$ciom pelnie obywatelskich 1 politycznych praw. MniejszoSci zyja
z reguly w rozproszeniu, a najbardziej widoczna mniejszo§cig jest mniejszo$¢ niemiec-
ka. Ze wzgledu na znaczne zréznicowanie poszczegdlnych mniejszosci (odmienna histo-
rie, odmienne problemy) kazda z nich nalezy rozpatrywaé jako oddzielng catoéé.
W przypadku mniejszoéci mozna wiec moéwié¢ 1 o marginalizacji, i o wykluczaniu, i
o integracji.

Mirostawa Nowak-Dziemianowicz z DolnoS§laskiej Szkoty Wyzszej Edukacji TWP
we Wroctawiu w referacie Sfera prywatna jako obszar nieréwnosci. Komunikacyjne
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praktyki wykluczenia wskazywala na rodzine jako to ,miejsce”, gdzie zaczyna sie pro-
ces wykluczania, ktérym potem zajmuja sie nauki spoteczne. Wykluczenia w rodzinie
maja charakter komunikacyjny, rodzina dostarcza bowiem jednego, nie dajacego sie
sproblematyzowac obrazu $wiata. To w jej obszarze nadajemy sens pojeciom 1 rzeczom,
a rodzinna konotacja sléw jest potem bardzo trudna do zmiany. Komunikacyjne prak-
tyki wykluczania w rodzinie obejmuja nieinicjowanie kontaktu, milczenie i1 zaniecha-
nie, powoduja, ze mlodziez nie rozmawia z rodzicami o waznych sprawach. Prelegentka
wskazala na dwa filmy (Czes$é Tereska i Abel twdj brat) ukazujace problemy zerwanej
komunikacji (m.in. niewrazliwo§ci na pragnienia innych) oraz na praktyki jezykowe
zawlaszczajace np. dziecieca bezdomnoéé (méwienie o rodzinie zastepczej lub domu
dziecka, podczas gdy sa to formy opieki nie majace wiele wspdlnego z rodzing czy do-
mem). Druga cze$é wystapienia dotyczyta paradokséw wpisanych w sama problematy-
ke nieréwnoéci, przede wszystkim problemu réwnoéci jako przeciwienstwa nieréwno-
§ci. Czym jest 1 skad sie wzieta zasada rownoéci (ontologiczna zasadg tadu spotecznego,
dazeniem, celem zaangazowanych badaczy, politycznym postulatem)? Czy réwnosé
oznacza wyrownanie / ograniczenie do przecietnoéci? Czy podejmowanie problematyki
nieréwnos$ci nie jest przejawem globalnego myslenia w indywidualistycznej kulturze
(ludzie w ogole, jakas samotna matka, a nie konkretna) i przyznawaniem sobie prawa
do przemawiania w imieniu innych, ktérych definiuje sie jako pokrzywdzonych
(a w konsekwencji — legalizacja i uprawomocnianiem ich biernoéci)?

W trakcie dyskusji pytano, kto jest podmiotem tak rozumianego wykluczenia: oso-
ba niestuchajaca czy tez osoba niestuchana, ktéra stosuje kod nieadekwatny dla grupy
dominujacej (uczenie mowy jest przeciez uczeniem subiektywnego doéwiadczania $wia-
ta) oraz o szanse / mozliwoéci przezwyciezania takich nieréwnoéci. Prelegentka zapro-
ponowata powr6t do indywidualnych opowieSci: przyjrzenie sie opowieéciom oséb, ktére
,bowinne by¢ na dole, a sa na gérze”, i wydobycie z nich tego, co pozwolilo im przezwy-
ciezy¢ nier6wnosci.

Dwa kolejne referaty ukazywaly konkretne przyklady strategii wykluczania spo-
lecznego. Malgorzata Podogrodzka ze Szkoly Gléwnej Handlowej w referacie Szara
sfera — element wykluczenia spolecznego? zastanawiata sie nad konsekwencjami i przy-
czynami wykonywania tzw. pracy nierejestrowanej. Praca dorywcza stala sie obecnie
waznym i znaczgcym uzupelnieniem budzetu domowego, jednak wiekszoéé ludzi wyko-
nuje ja jedynie sporadycznie. Bogna Bartosz z Uniwersytetu Wroctawskiego (Korepety-
cje — edukacyjna strategia wykluczania?) odniosta sie natomiast do kwestii, czy nie-
zwykle ostatnio popularne branie korepetycji jest plaga, modg czy konieczno$cia. Kore-
petycje, ktoére kiedy$ byly forma pomocy w nauce, obecnie sa sposobem na zapewnienie
sobie sukcesu na egzaminie, a jednoczeénie przerzucaniem odpowiedzialno$ci za sukces
dziecka na specjalistow. Prelegentka przedstawila wyniki badan studentéw I roku
psychologii, z ktéorych wynikato, iz 50% z nich chociaz raz korzystalo z korepetycji
1 weigz korzysta z nich juz po dostaniu sie na studia. Badania wskazuja, ze koszt kore-
petycji jest postrzegany jako wzglednie niski, a same korepetycje sa czesto traktowane
jako forma mobilizacji do nauki (30% respondentéw). Jednoczeénie badani przyznaja,
ze byli w stanie samodzielnie przyswoi¢ material przerabiany z korepetytorem. Bartosz
wskazywatla, 1z korepetycje (jako oznaka prestizu, mody, bycia na topie) sa dostepne
jedynie dzieciom ludzi dobrze wyksztalconych i ze moga one modelowaé zachowania
i postawy zewnatrzsterowne (niepewno$é, poczucie braku wiedzy). W dyskusji zazna-
czono, iz wystapienie bylo préba uporzadkowania zjawiska wielowatkowego i zlozone-
go. Korepetycje, traktowane jako ustuga, sa czyms$, co kompensuje niedostatki polskiej
szkoly, a jednoczeénie jest odbiciem istniejacych w niej patologii (szkota nie jest bo-
wiem ,zadng zmienng w biografii jednostki”). Korepetycje utrwalajq istniejace nier6w-
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noéci, ale nie generuja ich, dziatajg (jedynie?) przeciw réwnym szansom. Pytanie o to,
czy sa one strategia wykluczania jest pytaniem ze sfery moralnoéci, bo niesie ze soba
heterogeniczne skutki. Jesli korepetycje ujmiemy jako strategie wykluczania, to
w podobny sposéb powinni$my potraktowaé réwniez np. dostep do Internetu czy ,,po-
siadanie” rodzicéw wyzszym wyksztatceniem.

Sesja popotudniowa, zatytulowana ,Nieréwnos$ci ptci”, obejmowata referaty doty-
czace przede wszystkim réznic plciowych w zachowaniach i sytuacjach zwigzanych
z praca zawodowa. Ewa Waszkiewicz, politolog z Uniwersytetu Wroctawskiego (Praw-
ne i instytucjonalne formy przeciwdziatania dyskryminacji kobiet w Polsce 2002-2005),
analizowata wprowadzane w ostatnich latach formy niwelowania r6znic ptciowych
w obszarze rynku pracy, gospodarki i polityki. Kobiety, zgodnie w wynikami badan,
dtuzej pozostaja bez pracy, ich wynagrodzenie jest nizsze, mimo jako$ciowo tej samej
pracy, maja nizsze $wiadczenia emerytalne, gorsze perspektywy awansu zawodowego.
Prelegentka przedstawila zmiany w polskim ustawodawstwie oraz inicjatywy Pelno-
mocnika Rzadu ds. Réwnego Statusu Kobiet 1 Mezczyzn.

Traktowanie dyskursu emancypacyjnego jako dziela elit, ktére formuja postulaty
dotyczace wyzwolenia kobiet, byto przedmiotem wystapienia Joanny Stryjczyk z Insty-
tutu Kultury Polskiej Uniwersytetu Warszawskiego (Koncepcje nieréwnosci we wspot-
czesnym dyskursie emancypacyjnym). Prelegentka wskazywata, iz kobiety sa ukazywa-
ne jako przedmiot, natura, cielesno$¢ i inno$é, mezczyzni — jako podmiot, kultura, du-
chowo$éé¢ 1 tozsamo$é. Fakt istnienia nieréwnoéci jest przykladem wykluczenia, ale
moze byé tez przyktadem afirmacji (np. ujecie macierzynstwa wedlug A. Rich). Pytala
réwniez, czy jezeli polska kultura jawi sie jako kultura patriarchalna, lansujaca me-
skie wzorce, to na ile mozliwe jest, by kobiety méwily ,swoim glosem”, a na ile dyskurs
emancypacyjny to jedynie ideologiczne postulaty? Czesciowa odpowiedZ stanowit refe-
rat Elzbiety Goérnikowskiej-Zwolak z GoérnoSlaskiej Wyzsze] Szkolty Pedagogicznej
w Mystowicach (Nieobecnosé kobiet i problematyki kobiecej w dyskursie naukowym — na
przykladzie pedagogiki). Prelegentka pytala o powody niedoreprezentowania proble-
matyki kobiecej w polskich podrecznikach oraz wskazywata na konieczno$¢ przyjecia
wobec tej problematyki postawy zaangazowania, zwlaszcza wérdéd badaczy z kregu
pedagogiki spotecznej. Refleksja nad problematyka dotyczaca kobiet ma by¢ szansa
rozwoju tej dyscypliny oraz poszerzenia jej perspektywy poprzez postulat interdyscy-
plinarnoéci i autoanalizy. W trakcie dyskusji zastanawiano sie, czy przedstawiony
przez prelegentke problem jest unikatowy dla reprezentowanej przez nia dziedziny,
1 przeciwstawiano jej psychologie, w ktérej problematyka kobieca jest czeécia kazdego
podrecznika.

Spoteczno-poznawcze uwarunkowania nieréwnosci plci w zarzqdzaniu — raport
z badan Aleksandry Hulewskiej (Uniwersytet Adama Mickiewicza w Poznaniu) to
pierwszy z referatow ukazujacych nieréwno$ci powiazane z zarzadzaniem. Wyniki
uzyskane w ankietach przeprowadzanych wsréd oséb rekrutujacych na stanowiska
w zawodach silnie sprofilowanych piciowo (mechanik i nauczyciel przedszkola), poka-
zuja, ze chetniej zatrudnia sie osoby plci zgodnej ze stereotypem. Prelegentka sugero-
wata, ze moze to by¢ efekt spostrzegania przez rekrutujacych nieodpowiednio$ci mie-
dzy wyobrazeniami a prototypowym obrazem pracownika. Teresa Kupczyk z Politech-
niki Wroclawskiej (Nieréwnos$é szans kobiet na rynku pracy w zarzqdzaniu) kontynu-
owala ten temat wskazujac, ze na nizszych stanowiskach menedzerskich kobiety sa
chetniej widziane. Kobiety menedzerowie mniej stawiaja na efektywnoéé swoich dzia-
lan, a bardziej na miedzyludzkie relacje. Cenig tez nierywalizacyjne wartoéci. Kobiety
menedzerowie byly réwniez podmiotem badan Edyty Lobody-éwiatczak z Uniwersyte-
tu Lodzkiego, ktora w referacie Czy kobiety sq makiawelistyczne a mezczyZni autokra-
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tyczni? Analiza stylow sprawowania wladzy w relacjach z podwtadnymi pytala o efek-
tywno§¢ stylow sprawowania wladzy przez kobiety. Prelegentka wskazywala na po-
dwoéjne skrepowanie kobiet: preferowany przez nie wpltyw miekki niesie ze sobg brak
szacunku, natomiast wpltyw twardy powoduje brak lubienia. Wyniki badan wskazuja,
ze kobiety menadzerowie na wyzszym szczeblu sa bardziej sumienne 1 maja wieksze
poczucie osamotnienia, na nizszym — bardziej neurotyczne niz mezczyzni. Zaréwno
kobiety, jak 1 mezczyzni na wyzszym szczeblu czeéciej stosuja styl autokratyczny; poza
tym nie ma wiekszych réznic miedzy kobietami a mezczyznami.

Krystyna Weglowska-Rzepa, Anna Gruzinska i Monika Herberger z Uniwersytetu
Wroclawskiego (Sytuacja kobiet pracujgcych zawodowo i przebywajgcych na urlopach
wychowawczych a ksztattowanie relacji rodzinnych) dociekaty, jakie rozwigzania sa
tworzone, by daé kobietom szanse. Prelegentki przytaczaly spoteczne propozycje pomo-
cy kobietom matkom, takie jak elastyczne formy zatrudnienia czy pomoc w samoreali-
zacji (m.in. projekty , Kobieta pracujaca” i ,,Equal”).

Powyzszy przeglad referatéw wygloszonych na II Interdyscyplinarnej Konferencji
Naukowej z cyklu ,,Czlowiek wobec masowych zjawisk spotecznych” nie wyczerpuje
z pewnoécia wszystkich przewijajacych sie przez nia watkéw. To sprawozdanie jest
subiektywne, ale oddajace tez zagadnienia i problemy najmocniej wyeksponowane
podczas dyskus;ji i referatow.

Podsumowujac, konferencja ,Nieréwnoéci spoteczne” stala sie miejscem starcia
réznych perspektyw patrzenia na nieréwnosci i jako taka stanowilta ciekawa poznaw-
czo propozycje dla wszystkich, ktérym owa tematyka jest bliska. Jednoczeénie jej ,,in-
terdyscyplinarnoéé” nie przejawila sie niestety w interdyscyplinarnym podej$ciu do
poszczegblnych probleméw. Psycholodzy analizowali nieréwnoéci z punktu widzenia
spotecznych nawykow oraz strategii my§lenia i dziatania, pedagodzy pod katem wyklu-
czajace] funkcji edukacji, ekonomisci — pod wzgledem wplywu nieréwnosci na sytuacje
gospodarcza, a przedstawiciele nauk spotecznych — w aspekcie politycznych i spolecz-
nych implikacji nieréwnoéci. Niewielu byto autoréw, ktérzy probowali z réznych (wilas-
nych) punktéw widzenia ujrze¢ omawiany problem. Nalezy jednakze podkresli¢ otwar-
cie uczestnikOw na uwagi ze strony przedstawicieli innych kierunkéw oraz ujawnienie
sie pewnej przestrzeni dialogu. Podejmowanie podobnych inicjatyw warte jest docenie-
nia réwniez ze wzgledu na ogromny wysitek organizacyjny wlozony w to przedsiewzie-
cie, a referaty i dyskusje toczone podczas konferencji z pewno$cia stanowi¢ bedg inspi-
racje dla rozwijania interdyscyplinarnego dyskursu o nieréwnoéciach spotecznych.

Agnieszka Zubik
Instytut Psychologii, Uniwersytet Wroctawski
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