Opisy przedmiotéw — FILOZOFIA | stopnia

ROK |

WPROWADZENIE DO FILOZOFII

Dane podstawowe

Nazwa przedmiotu

Wprowadzenie do filozofii

Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim

Introduction to Philosophy

Kierunek studiow

Filozofia

Poziom studidw (I, Il, jednolite magisterskie)

Forma studiow (stacjonarne, niestacjonarne) stacjonarne
Dyscyplina Filozofia
Jezyk wyktadowy Polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna ‘ Prof. dr hab. Jacek Wojtysiak

Forma zaje¢ (katalog Liczba godzin

zamkniety ze stownika)

semestr

Punkty ECTS

30

wyktad

Wymagania wstepne \ Brak — zajecia na | roku | stopnia

Cele ksztatcenia dla przedmiotu

nurty itp.)

C1 - Zapoznanie z podstawowymi informacjami na temat filozofii (jej gtéwne koncepcje, dziaty,

rozréznianie itp.)

C2 - Nabycie podstawowych umiejetnosci filozoficznych (stawianie pytan, analizowanie,

C3 — Wdrozenie do refleksji nad podstawowymi problemami filozoficznymi

Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektéw kierunkowych

. . Odniesienie do
Symbol Opis efektu przedmiotowego efektu kierunkowego
WIEDZA
wW_01 Zna i rozumie doniostosc refleksji filozoficznej dla K_ W01, K_ W02
ksztattowania Swiatopogladu i zycia duchowego; identyfikuje
roézne dziaty filozofii i ich zwigzki z poszczegdlnymi typami nauk
W_02 Zna terminologie filozoficzng — definiuje nazwy poszczegdlnych | K W03
stanowisk, kierunkow itp. filozoficznych
W_03 Zna (rozumie) miejsce i role filozofii w kulturze (relacje miedzy | K_W09
filozofig a innymi dziatami kultury)
UMIEJETNOSCI
U o1 Potrafi zbiera¢ informacje na temat filozofii i dociera¢ do K_U01
wartosciowych tekstow filozoficznych
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U 02 Posiada umiejetnosci konieczne do uczenia sie i pracy K_U02, K_U05
intelektualnej, zwtaszcza w zakresie filozofii: definiowanie,
stawianie pytan, analizowanie, argumentowanie

KOMPETENCJE SPOtECZNE

K 01 Potrafi ukazywac istotng funkcje filozofii w kulturze K_KO03
europejskiej, w tym polskiej, oraz kontynuowac dziedzictwo tej
kultury

Opis przedmiotu/ tresci programowe

I. Metafilozofia: (1) etymologia terminu ,filozofia"; (2) dziaty filozofii; (3) koncepcje filozofii; (4)
relacje pomiedzy filozofig a innymi dziatami kultury (nauka, religia, sztukg) oraz Swiatopogladem.
Il. Wybrane gtéwne problemy gtéwnych dziatéw filozofii (metafizyka/ontologia, epistemologia,
aksjologia).

lll. Wybrane gtéwne nurty filozofii wspdtczesnej: (a) filozofia analityczna; (b) filozofia
,kontynentalna”: fenomenologia, egzystencjalizm, hermeneutyka; (c) neotomizm.

IV. Wspétczesna filozofia polska (wybrane szkoty): (a) szkota Iwowsko-warszawska; (b)
fenomenologia Romana Ingardena; (c) neotomizm lubelski; (d) personalizm Karola Wojtyty.

V. Niektore podstawowe umiejetnosci filozoficzne: (a) zadawanie pytan; (b) definiowanie; (c)
argumentowanie; (d) rozréznianie; (e) analizowanie; (f) dyskutowanie.

Metody realizacji i weryfikacji efektow uczenia sie

Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
W_01 Wyktad konwencjonalny Egzamin Protokdt
W_02 Wyktad konwersatoryjny Egzamin Protokdt
wW_03 Wyktfad problemowy Egzamin Protokot
UMIEJETNOSCI
U _01-02 ‘ Wyktad konwersatoryjny ‘ Egzamin ‘ Protokot
KOMPETENCJE SPOLECZNE

K 01 | Wyktad konwencjonalny ‘ Egzamin ‘ Protokot

Kryteria oceny, wagi...
Kryteria oceny

Ocena niedostateczna

(W) - Nie rozumie specyfiki filozofii. Nie zna podstawowych dziatéw filozofii, gtdwnych problemow i
nurtéw filozoficznych. Nie rozumie roli filozofii w kulturze i zwigzku filozofii ze swiatopogladem.

(U) - Nie potrafi postugiwac sie terminologig filozoficzng oraz podstawowymi narzedziami analizy
filozoficznej.

(K) - Nie potrafi dyskutowaé na tematy swiatopoglagdowe positkujac sie zdobytg na zajeciach wiedza.
Uczestniczgc w zyciu spotecznym nie potrafi identyfikowac problemow, stanowisk, argumentac;ji

filozoficzne;.

Ocena dostateczna
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(W) - Rozumie na poziomie elementarnym specyfike filozofii (jej przedmiot, metode, cel). Ma ogdlng
wiedze na temat dziatéw filozofii, podstawowych problemoéw i nurtéw filozoficznych. Posiada
podstawowag wiedze na temat roli filozofii w kulturze i zwigzkdw filozofii ze Swiatopogladem.

(U) - Posiada elementarng zdolnos¢ postugiwania sie terminologig filozoficzng oraz podstawowymi
narzedziami analizy filozoficzne;j.

(K) - Potrafi na poziomie podstawowym dyskutowac na tematy Swiatopoglagdowe positkujac sie
zdobytg na zajeciach wiedzg. Uczestniczgc w zyciu spotecznym potrafi identyfikowac niektére
problemy, stanowiska, argumentacje filozoficzna.

Ocena dobra:

(W) - Posiada uporzadkowang wiedze na temat specyfiki filozofii (jej przedmiotu, metody, celu),
dziatéw filozofii, gtdwnych problemdw i nurtéw filozoficznych. Rozumie role filozofii w kulturze oraz
zwigzki filozofii ze swiatopoglgdem.

(U) - Dobrze postuguje sie terminologia filozoficzng oraz podstawowymi narzedziami analizy
filozoficznej w sytuacjach typowych.

(K) - Dyskutujgc na tematy Swiatopoglagdowe dobrze postuguje sie zdobyta na zajeciach wiedza.
Uczestniczgc w zyciu publicznym identyfikuje podstawowe problemy, stanowiska, argumentacje
filozoficzna.

Ocena bardzo dobra

(W) - Posiada usystematyzowang i ugruntowang wiedze na temat specyfiki filozofii (samodzielnie
stawia pytania filozoficzne i podejmuje refleksje filozoficzng) jak rowniez na temat dziatéw filozofii,
problemdéw i nurtéw filozoficznych. W sposéb dogtebny rozumie role filozofii w kulturze oraz relacje
pomiedzy filozofig a Swiatopoglagdem.

(U) - Samodzielnie postuguje sie terminologig filozoficzng oraz podstawowymi narzedziami analizy
filozoficznej w sytuacjach trudnych, nietypowych.

(K) - Dyskutujgc na tematy Swiatopoglgdowe twdrczo wykorzystuje zdobytg na zajeciach wiedza.
Uczestniczac w zyciu publicznym sprawnie identyfikuje wiele problemoéw, stanowisk i argumentéw

filozoficznych.

Obciazenie pracg studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 30
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 90

Literatura

Literatura podstawowa

1. A. B. Stepien, ,,Wstep do filozofii”, TN KUL, Lublin 1995 (wyd. Ill) lub Lublin 2001 (wyd. IV) lub
Lublin 2007 (wyd. V): par. 4, 6, 8, 42, rozdz. Il, VIlI, dodatek IIl. 2. J. Woijtysiak, , Filozofia. Pochwata
ciekawosci”, Znak, Krakéw 2003 (lub pdzniejsze dodruki). 3. J. Wojtysiak, ,,Filozofia i zycie”, Znak,
Krakéw 2007: rozdz. 2-4 i 3 inne wybrane rozdziaty. 4. K. Ajdukiewicz, "Zagadnienia i kierunki
filozofii", Czytelnik, W-wa 1983: wstep; czes¢é I: rozdz. 1 5; czes$¢ Il: rozdz. 1, 2, 3 (par. 1), 4 (par. 1
oraz 2 lub 3 lub4)i5.
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Literatura uzupetniajaca

A. Anzenbacher, "Wprowadzenie do filozofii", PAT, Krakéw 1987. J. M. Bocheniski, "Ku
filozoficznemu mysleniu. Wprowadzenie do podstawowych poje¢ filozoficznych", IW Pax, W-wa
1986. J. Galarowicz, "Na $ciezkach prawdy. Wprowadzenie do filozofii", PAT, Krakéw 1992 (czes¢
pierwsza, trzecia, czwarta i pigta). A. Grzegorczyk, "Mata propedeutyka filozofii naukowej", IW PAX,
W-wa 1989. J. J. Jadacki, "Jak studiowa¢ filozofie?", IFiS UW, W-wa 1996. J. J. Jadacki, "Cztowiek i
jego swiat. Propedeutyka filozofii", WSPS, W-wa 2003. K. Jaspers, ,, Wprowadzenie do filozofii.
Dwanascie odczytéw”, Wydawnictwo Siedmiordg, W-wa 1998.
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LOGIKA
Dane podstawowe
Nazwa przedmiotu Logika
Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim Logic
Kierunek studiow Filozofia

Poziom studidow (I, Il, jednolite magisterskie)

Forma studiow (stacjonarne, niestacjonarne) Stacjonarne
Dyscyplina Filozofia
Jezyk wyktadowy polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna ‘

o. prof. dr hab. Marcin Tkaczyk

Forma zajeé (katalog
zamkniety ze stownika)

Liczba godzin

semestr Punkty ECTS

wyktad 30

éwiczenia 60

‘ Wymagania wstepne

‘ Znajomos¢ matematyki na poziomie szkoty Sredniej.

Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1 Zapoznanie studenta z gtéwnymi pojeciami, problemami i osiggnieciami logiki, w tym metalogiki.

nieklasycznymi.

C2. Zapoznanie studenta z klasycznym rachunkiem logicznym i wybranymi prostymi logikami

C3. Wyksztatcenie u studenta umiejetnosci rozwigzywania zadan z logiki.

C4. Uczulenie studenta na problematyke poprawnosci logicznej i btedu logicznego.

Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektéw kierunkowych

. . Odniesienie do
Symbol Opis efektu przedmiotowego efektu kierunkowego
WIEDZA
wW_01 Student zna podstawowe typy wyrazen, gtdwne sposoby W02, W04, W05
uzasadniania twierdzen i gtdwne typy wiedzy oraz rozumie ich
specyfike.
W_02 Student zna i rozumie podstawowe zasady budowy i wiasnosci W02, W04, W05
teorii oraz znaczenie i sposéb dowodzenia gtdwnych twierdzen
limitacyjnych.
UMIEJETNOSCI
U 01 Student potrafi analizowa¢ proste rozumowania, ustalajgc ich uo05, Uoe
strukture i oceniajgc poprawnos¢
u_02 Student umie rozwigzywac zadania w zakresie klasycznego uU05, Uo6
rachunku logicznego
U 03 Student umie rozwigzywac najprostsze zadania w zakresie uo5
wybranych logik nieklasycznych.
U 04 Student potrafi bada¢ poprawnosé¢ sformalizowanych dowoddéw. | UO5
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U_05 Student umie rozpoznawac i charakteryzowac¢ podstawowe u05, Uo6
btedy logiczne.
KOMPETENCJE SPOLECZNE
K 01 Umiejetnosé wspotpracy i podejmowania rédznego typu zadan w | K02

réznych grupach

Opis przedmiotu/ tresci programowe

Budowa, rodzaje i wtasnosci wnioskowania, poprawnos¢ wnioskowania i btedy we wnioskowaniu.
Wynikanie logiczne, sprzecznosc¢ i zaleznosci pokrewne. Budowa rachunku logicznego, pojecie
interpretacji i modelu. Wybrane pojecia z teorii mnogosci, algebry i arytmetyki. Klasyczny rachunek
zdan. Logika pierwszego rzedu, teoria identycznosci, logika wyzszych rzeddw. Logika a arytmetyka,
problem adekwatnosci i rozstrzygalnosci. Geneza logik nieklasycznych, logika w sporach
filozoficznych i Swiatopoglgdowych, wybrane logiki nieklasyczne. Budowa i wtasnosci teorii, teorie
pierwszego rzedu, aksjomatyzacja, dowodzenie, definiowanie. Teorie bogate, diagonalizacja,
twierdzenia limitacyjne: pierwsze i drugie twierdzenie Godla, twierdzenie Tarskiego, twierdzenie
Churcha. Pluralizm typéw wiedzy, typy nauk.

Metody realizacji i weryfikacji efektéow uczenia sie

Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
W_01 Wyktad konwencjonalny Egzamin / Zaliczenie ustne Protokdt / Wydruk / Plik
sprawozdania
W_02 Wyktad konwencjonalny Egzamin / Zaliczenie ustne Protokdt / Wydruk / Plik
sprawozdania
UMIEJETNOSCI
u o1 Analiza tekstu Kolokwium / Test / Protokdt / Wydruk / Plik
Sprawdzian pisemny sprawozdania
U 02 Cwiczenia praktyczne Kolokwium / Test / Protokét / Wydruk / Plik
Sprawdzian pisemny sprawozdania
u 03 Cwiczenia praktyczne Kolokwium / Test / Protokdt / Wydruk / Plik
Sprawdzian pisemny sprawozdania
U 04 Cwiczenia praktyczne Kolokwium / Test / Protokdt / Wydruk / Plik
Sprawdzian pisemny sprawozdania
U 05 Cwiczenia praktyczne Kolokwium / Test / Protokét / Wydruk / Plik
Sprawdzian pisemny sprawozdania
KOMPETENCJE SPOLECZNE
K_01 Praca w grupach w réznych Obserwacja Karta oceny pracy w
rolach grupach

Kryteria oceny, wagi...

OCENA NIEDOSTATECZNA

WIEDZA: Student nie posiada wymaganej wiedzy na temat wnioskowania lub definicji. Student nie ma
elementarnej wiedzy o budowie teorii, typach wiedzy lub twierdzeniach limitacyjnych.
UMIEJETNOSCI: Student nie potrafi analizowaé wnioskowan, rozpoznawa¢ btedéw logicznych,
rozwigzywac zadan z logiki.

KOMPETENCIJE SPOLECZNE: Student nie angazuje sie w proces ksztatcenia.
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OCENA DOSTATECZNA

WIEDZA: Student opanowat materiat dotyczacy budowy, wtasnosci, rodzajéw i poprawnosci
whnioskowania oraz definicji. Student ma ogdlne pojecie o budowie teorii, typach wiedzy i tresci
twierdzen limitacyjnych.

UMIEJETNOSCI: Student potrafi ustala¢ strukture prostych wnioskowar, dyskutowaé ich poprawnosé,
rozpoznawac i omawiaé btedy logiczne. Z pomocg nauczyciela potrafi rozwigzywaé najprostsze
zadania z logiki formalnej.

KOMPETENCIJE SPOLECZNE: Student angazuje sie w proces ksztatcenia.

OCENA DOBRA

WIEDZA: Wiedza studenta obejmuje catosé przedstawionego materiatu, ale moze miec¢ braki w
nieistotnych szczegotach.

UMIEJETNOSCI: Student potrafi samodzielnie rozwigzywaé typowe zadania w zakresie wszystkich
wymaganych umiejetnosci.

KOMPETENCJE SPOLECZNE: Student angazuje sie w proces ksztatcenia.

OCENA BARDZO DOBRA

WIEDZA: Student ma ugruntowang i uporzgdkowang wiedze, obejmujgca catosé przedstawionego
materiatu, i potrafi swobodnie korzystac z tej wiedzy w sytuacjach problemowych.

UMIEJETNOSCI: Student potrafi samodzielnie rozwigzywaé typowe i nieco trudniejsze od typowych
zadania w zakresie wszystkich wymaganych umiejetnosci, potrafi samodzielnie formutowac problemy,
wskazywac ich mozliwe rozwigzania oraz znajdowac przyktady.

KOMPETENCIJE SPOLECZNE: Student wzorowo angazuje sie w proces ksztatcenia.

Obcigzenie praca studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin

Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 90

Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 180
Literatura

Literatura podstawowa

Skrypt udostepniony przez prowadzgcego wyktad.

Literatura uzupetniajaca

D. Bonevac, Deduction. Introductory Symbolic Logic,

Blackwell Publishers Ltd., 2003.

J. C. Beall, B. C. van Fraassen, Possibilities and

Paradox. An Introduction to Modal and Many-Valued Logic,
Oxford 2003.

R. M. Smullyan, Goedel’s Incompleteness Theorems, Oxford 2001.
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HISTORIA FILOZOFII STAROZYTNE)

Dane podstawowe

Nazwa przedmiotu

Historia filozofii starozytne;j

Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim

History of Ancient Philosophy

Kierunek studiow Filozofia
Poziom studidow (I, Il, jednolite magisterskie) I

Forma studiow (stacjonarne, niestacjonarne) Stacjonarne
Dyscyplina Filozofia
Jezyk wyktadowy polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna ‘ prof. dr hab. Agnieszka Kijewska

Forma zajeé (katalog Liczba godzin semestr
zamkniety ze stownika)

Punkty ECTS

wyktad

30 I

éwiczenia

30 I

Wymagania wstepne

1. Podstawowa wiedza historyczna. 2. Umiejetnos¢ krytycznego myslenia i
oceny teorii filozoficznych. 3. Gotowos¢ zdobywania wiedzy

Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1 Przedstawienie gtdéwnych nurtéw i postaci filozofii starozytnej.

C2 Prezentacja problemdw i dyskusji podejmowanych przez myslicieli starozytnych.

C3 Zapoznanie z terminologia filozoficzna.

Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektow kierunkowych

Symbol

Opis efektu przedmiotowego

Odniesienie do
efektu kierunkowego

WIEDZA

W_01

Zna i rozumie role refleksji filozoficznej w ksztattowaniu sie
kultury duchowej; posiada wiedze o Zrédtach filozofii greckie;j i
etapach jej rozwoju — okres filozoféow przyrody, okres
oswiecenia atenskiego, wielkich systemoéw Platona i
Arystotelesa, okres hellenistyczny itd.

K_WO01

w_02

Posiada podstawowg wiedze o miejscu i znaczeniu filozofii w
relacji do innych nauk oraz o specyfice przedmiotowej i
metodologicznej filozofii; zna etapy wyodrebniania sie
okreslonych dyscyplin filozoficznych (logika, etyka, ontologia) i
podstawowe rozwigzania kluczowych problemow filozoficznych
w filozofii starozytnej (platonizm, stoicyzm, epikureizm,
neoplatonizm itd.)

K_WO02

W_03

Zna terminologie podstawowych systemow filozoficznych;
dysponuje katalogiem podstawowych probleméw i poje¢ w
filozofii starozytnej — monizm (np. stoicyzm), dualizm
(platonizm), pluralizm (np. Empedokles, Anaksagoras); w etyce —

K_WO03
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hedonizm, eudajmonizm; w logice — logika nazw Arystotelesa,
logika zdan stoikéw itd.

UMIEJETNOSCI

U_04

Posiada umiejetnos¢ integrowania wiedzy z obszaru nauk
humanistycznych; potrafi przedstawié¢ etapy ewoluowania
okreslonych dyscyplin naukowych z filozofii — biologii,
astronomii, fizyki itd.

K_U04

u_05

Potrafi dobraé narzedzia do interpretacji i analizy tekstu
filozoficznego, streszcza i krytycznie analizuje argumenty
filozoficzne, identyfikuje ich kluczowe tezy i zatozenia oraz
konsekwencje; potrafi poréwnaé np. systemy Platona i
Arystotelesa czy zatozenia ontologiczne stoicyzmu i
neoplatonizmu.

K_U05

u_o07

Dysponuje sprawnoscig wyrazania opinii w formie recenzji,
eseju albo artykutu stricte naukowego.

K_U07

KOMPETENCIJE SPOtECZNE

K_02

Potrafi dokonac¢ pogtebionej analizy sytuacji i problemoéw; umie
sprawnie odnies¢ problemy wspdtczesne do analogicznych
poznanych w filozofii starozytnej, np. wspdtczesne problemy
demokracji zachodnich ze stanem demokracji ateriskiej na
podstawie dziet Platona, Arystotelesa itp.

K_K02

K_03

Potrafi uzasadnic role filozofii i odpowiedzialnosci za
dziedzictwo kulturowe

K_KO03

K_04

Uczestniczy $wiadomie i aktywnie w zyciu kulturalnym,
rozumiejac wage rozwigzan teoretycznych (filozoficznych) dla
praktyki zycia codziennego, np. dla stanowienia praw na
podstawie lektury Platona, Arystotelesa czy Cycerona.

K_KO4

Opis przedmiotu/ tresci programowe

1. Okresy filozofii starozytnej. 2. Zwigzki pomiedzy filozofig a innymi dziedzinami kultury w
starozytnosci. 3. Formowanie sie filozofii starozytnej i jej zrodta. 4. Nurty i problemy filozofii
starozytnej, terminologia filozoficzna poszczegdlnych szkét. 5. Gtéwni twdrcy filozofii starozytnej, ich
dorobek i dzieta. 6. Drogi transmisji mysli starozytne;j.

Metody realizacji i weryfikacji efektow uczenia sie

Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
W_01-03 | Praca z tekstem, Egzamin, kolokwium | Protokot, tekst prac,
W_01-03 | Wyktad konwencjonalny Egzamin protokét
W_01-03 | Wyktad konwersatoryjny Kolokwium, test Protokot, teksty
kolokwium
UMIEJETNOSCI
U o1 Analiza tekstu Praca pisemna Oceniony tekst pracy
pisemnej
U 02 Dyskusja, metoda metaplanu (mapy | Prace pisemne, zapis | Protokdt, oceniony tekst
mysli), rozmowa sokratyczna dyskusji pracy
U 03 Dyskusja, rozmowa sokratyczna Zapis dyskusji, prace | Protokdt, oceniony tekst
pisemne pracy
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KOMPETENCJE SPOLECZNE
K 01 Metoda problemowa, dyskusja Prezentacja Protokdt, obserwacja
K_02 Dyskusja, rozmowa sokratyczna Prezentacja Protokdt, obserwacja
K_03 Uczestnictwo w zyciu kulturalnym Aktywny udziat Sprawozdanie

Kryteria oceny, wagi...

OCENA 2: WIEDZA- student nie posiada podstawowej wiedzy na temat filozofii starozytnej, jej
przedstawicieli, gtéwnych nurtéw i probleméw; UMIEJETNOSCI — student nie potrafi analizowa¢
tekstu i nie rozumie podstawowych tresci zajeé; nie potrafi tworzy¢ wtasnych narzedzi pracy i
postugiwac sie nimi; KOMPETENCIJE — student nie jest zainteresowany przedmiotem, nie umie i
nie chce uczestniczy¢ w réznej formie w zyciu kulturalnym, filozoficznym i spotecznym;

OCENA 3: WIEDZA — student posiada ogdlng i podstawowg wiedze na temat filozofii starozytne;j,
jej przedstawicieli, gtéwnych nurtéw i probleméw; UMIEJETNOSCI — student w minimalnym
stopniu rozumie i analizuje tresci zaje¢; z pomocg prowadzacego rekonstruuje tresé tekstu
zrédtowego i dokonuje jego analizy; KOMPETENCJE — mato zainteresowany przedmiotem, z niskg
Swiadomoscig potrzeby samoksztatcenia i uczestnictwa w zyciu kulturalnym.

OCENA 4 — WIEDZA — student posiada uporzadkowang wiedze na temat filozofii starozytnej, zna
gtéwnych filozoféw starozytnych i ich twérczosé; jest Swiadomy dyskusji i sporéw filozoficznych;
UMIEJETNOSCI — student potrafi zaprezentowaé posiadang wiedze w mowie i pi$mie; postuguje
sie terminologia filozoficzng, czyta ze zrozumieniem teksty naukowe i z pomocg prowadzacego
rozwigzuje stawiane problemy; KOMPETENCIJE — student jest zaangazowany w zycie kulturalne i
spoteczne; rozumie potrzebe ochrony i rozwijania dziedzictwa kulturowego;

OCENA 5 — WIEDZA - student ma ugruntowang i usystematyzowang wiedze na temat filozofii
starozytnej; UMIEJETNOSCI — potrafi postugiwac sie terminologia filozoficzng, samodzielnie
identyfikuje problemy i je rozwigzuje; samodzielnie analizuje teksty naukowe; KOMPETENCIJE -
student jest zaangazowany w proces samoksztatcenia, rozumie potrzebe ochrony dziedzictwa
kulturowego; uczestniczy aktywnie w zyciu filozoficznym i kulturalnym.

Obciazenie praca studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin

Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 60

Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 120
Literatura

Literatura podstawowa

G. Reale, ,Historia filozofii starozytnej”, ttum. Zielifski, t. I-V, Lublin 1995-2000
S. Swiezawski, ,,Dzieje europejskiej filozofii klasycznej”, Warszawa 2000.

Literatura uzupetniajaca

P. Hadot, ,Czym jest filozofia starozytna”, ttum. P. Domanski, Warszawa 2000.
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METAFIZYKA -

ONTOLOGIA

Dane podstawowe

Nazwa przedmiotu

Metafizyka - Ontologia

Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim

Metaphysics

Kierunek studiow Filozofia
Poziom studiow (I, Il, jednolite magisterskie) I

Forma studiow (stacjonarne, niestacjonarne) Stacjonarne
Dyscyplina Filozofia
Jezyk wyktadowy Polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna ‘

Andrzej Maryniarczyk

Forma zajeé (katalog Liczba godzin

zamkniety ze stownika)

semestr

Punkty ECTS

wyktad 45

éwiczenia 45

Wymagania wstepne

filozoficznych.

Podstawowa wiedza z zakresu szkoty sredniej (liceum); ogdlna znajomosé
fizyki i kosmologii; podstawowe umiejetnosci rozumienia tekstow

Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1 Zapoznanie z specyfikg poznania metafizycznego i odréznienie go od innych typow poznania

C2 Omoéwienie réznych koncepcji bytéw i réznych metafizyk oraz wskazanie na zrédta zréznicowan i

konsekwencje
C3 Zapoznanie ze wspodtczesng metafizyka realistyczng, sposobem jej uprawiania oraz aplikacjg do
teologii
C4 Dostarczenie narzedzi rozumienia Swiata oséb i rzeczy przez wskazanie na przyczyny ich istnienia i
dziatania
Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektéw kierunkowych
. . Odniesienie do
Symbol Opis efektu przedmiotowego efektu kierunkowego
WIEDZA
W_01 ma podstawowg wiedze o specyfice poznania metafizycznego K_Wo04
oraz podstawowych zagadnieniach, ktérymi zajmuje sie
metafizyka i jest w stanie jg rozwijac i stosowac w swojej
dziatalnosci profesjonalnej
W_02 zna gtéwne systemy filozoficzne, ich zatozenia i konsekwencje, K_W05, K_ W06
ma uporzgdkowang, pogtebiong, prowadzacg do specjalizacji,
szczegotowq wiedze z zakresu metafizyki
W_03 zna sposob rozumiejgcego wyjasniania problemdw K_wWo07
metafizycznych, wskazywania ich przyczyny

UMIEJETNOSCI
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U 01 potrafi stosowac¢ metode metafizyki do rozwigzywania K_U03
szczegotowych problemow filozoficznych

U 02 potrafi rozumiejgco wyjasniac i opisywac otaczajgca go K_U08
rzeczywistos¢, umie metafizycznie argumentowac

U 03 potrafi dobieraé¢ odpowiednie narzedzia metafizyczne do K_U06
wyjasniania problemoéw

KOMPETENCJE SPOLECZNE

K 01 potrafi rzeczowo dyskutowaé problemy filozoficzne K_K06

K_02 potrafi prezentowad swojg wiedze metafizyczng i bronic jej K_K03
racjonalnosci

K_03 potrafi ocenic i wartosciowad racjonalnosé i rzeczowos¢ innej K_K05
argumentacji

Opis przedmiotu/ tresci programowe

W pierwszej czesci wykfadu student zapozna sie z najbardziej nosnymi interpretacjami rzeczywistosci
(monistyczng, dualistyczng, pluralistyczng i realistyczng), ktére pojawity sie w dziejach filozofii i legly
u podstaw uformowania sie roznych koncepcji metafizyk (zwanych tez od XVII w.

ontologiami): metafizyki bytu materialnego, metafizyki bytu idealnego, metafizyki bytu mozliwego,
metafizyki bytu realnego. Druga czes¢ wyktadu wprowadza studenta w sam proces rozumiejgcego
poznania sSwiata, jakiego dostarcza metafizyka poszukujgca odpowiedzi na pytanie: Dlaczego?.
Poznanie to dokonuje sie (1) poprzez wyodrebnienie powszechnych (transcendentalnych wtasciwosci
bytow, takich jak: bycie rzecza, jednym, odrebnym, nosnikiem prawdy, dobra i piekna, oraz odkrycie
metafizycznych praw rzadzacych bytowaniem rzeczy, takich jak: prawo tozsamosci, niesprzecznosci,
wytgczonego Srodka, racji bytu, celowosci i integralnosci; (2) nastepnie wyodrebnienie ztozen
bytowych, ktére ukazujg wewnetrzng strukture bytéw (akt i moznosé, materia i forma, substancja i
przypadtosci, istota i istnienie) i wyjasniajg ich nature; (3) oraz przez wskazanie na uprzyczynowany i
analogiczny sposdb bytowania rzeczy, ktéry stanowi postawe sformutowania teorii przyczynowego i
analogicznego poznania, ktérym postuguje sie metafizyka. Wyktad poprzedzony jest refleksjg
metametafizyczng dotyczacy dziejow nazwy "metafizyka" (ontologia), ukazania specyfiki poznania
metafizycznego, omdéwieniem metod wyodrebniania przedmiotu metafizyki, sposobédw uzasadniania
oraz wskaze sie na potrzebe odrdzniania metafizyki realistycznej od nowozytnych i wspdétczesnych
ontologii.

Metody realizacji i weryfikacji efektow uczenia sie

Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
W_01 wyktad egzamin ustny ocena z egzaminu
W_02 dyskusja problemowa obserwacja raport z obserwacji
W_03 lektura tekstu test pisemny ocena z testu pisemnego
UMIEJETNOSCI
U_01,U_02, | sposdb argumentowania obserwacja raport z obserwacji
u_03
KOMPETENCJE SPOLECZNE

K_01,K_03 dyskusja obserwacja Raport z obserwacji
K_02 uczestnictwo w sympozjach obecnosé sprawozdanie
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Kryteria oceny, wagi...

1. Aktywnosc studentéw podczas zaje¢ (formutowanie pytan, wypowiedzi ustne, udziat w dyskusjach).
2. Sporzadzanie notatek z wykfadu.

3. Zaliczenie obowigzkowej lektury.

4. Znajomosc tekstéw klasycznych.

5. Przygotowania do egzaminu.

Obcigzenie praca studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin

Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 90

Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 180
Literatura

Literatura podstawowa

M.A. Kragpiec, Metafizyka. Zarys teorii bytu, Lublin 1995; M.A. Krgpiec, A. Maryniarczyk, Rozmowy o
metafizyce, Lublin 1997; A. Maryniarczyk, Zeszyty z metafizyki 1-6, Lublin 2000-2007; Platon,
Panstwo, ttum. Witwicki W., Kety 2001; Arystoteles, Metafizyka, ttum. Lesniak K., Wwa 2003; Platon,
Fedon, ttum. Witwicki W., Wwa 2006.

Literatura uzupetniajaca

E. Gilson, Byt i istota, Warszawa 1963; E. Gilson, Realizm tomistyczny, Warszawa 1968; M.A. Krgpiec,
Teoria analogii bytu, Lublin 1993; M. A.Krgpiec, Struktura bytu, Lublin 1995; S. Swiezawski, Z dziejow
filozofii klasycznej, Krakéw 2000; W. Strézewski, Ontologia, Krakdow 2005; P. Jaroszynski, Metafizyka
czy ontologia, Lublin 2011.
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ANTROPOLOGIA FILOZOFICZNA

Dane podstawowe

Nazwa przedmiotu

Antropologia filozoficzna

Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim

Philosophical Anthropology

Kierunek studiow Filozofia
Poziom studidow (I, Il, jednolite magisterskie) I

Forma studiow (stacjonarne, niestacjonarne) stacjonarne
Dyscyplina filozofia
Jezyk wyktadowy polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna ‘ dr hab. Arkadiusz Gudaniec

Forma zajeé (katalog Liczba godzin semestr Punkty ECTS
zamkniety ze stownika)
wykiad 45 I-11 7
¢wiczenia 45 [-11

‘ Wymagania wstepne ‘ brak

Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1. przedstawienie sposobdow uprawiania antropologii, wskazanie na specyfike antropologii
filozoficznej oraz ukazanie jej stosunku do nauk szczegétowych

filozoficznej

C2. przedstawienie najistotniejszych koncepcji cztowieka, jakie wytonity sie w historii mysli

specyficznie osobowych dziatan

C3. ukazanie systematycznie opracowanej teorii cztowieka, w tym jego struktury bytowe;j i

Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektow kierunkowych

Odniesienie do

oraz zna jej terminologie

relacji do antropologii przyrodniczej, kulturowej i teologicznej

Symbol Opis efektu przedmiotowego efektu kierunkowego
WIEDZA
wW_01 ma podstawowg wiedze o specyfice antropologii filozoficznejw | K_ W02, K_ W03

W_02 posiada historycznie ugruntowang i usystematyzowang wiedze K_05, K_WO06
dotyczacych klasycznych, nowozytnych i wspdtczesnych
stanowisk w antropologii filozoficznej

UMIEJETNOSCI

podstawie sady krytyczne

U 01 potrafi wyszukiwacd i wykorzystywac informacje z réznych zrédet | K_U07
(drukowanych i elektronicznych) oraz formutowac na ich

konsekwencje

U 02 umie interpretowac teksty naukowe z antropologii filozoficznej, | K_U05
identyfikujac ich zatozenia, podstawowe tezy i wynikajgce z nich

KOMPETENCIJE SPOtECZNE
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K 01 dokonuje pogtebionej analizy problemdéw z obszaru antropologii | K_K02
filozoficznej oraz samodzielnie sformutuje propozycje ich
rozwigzania z wykorzystaniem zdobytej wiedzy, a w
uzasadnionych przypadkach réwniez opinii ekspertéw

Opis przedmiotu/ tresci programowe

1. Wyktad zawiera czes$¢ wstepng (metaprzedmiotowa), historyczng oraz systematyczna.

2. W czesci wstepnej przedstawione s3: rodzaje antropologii i specyfika antropologii filozoficznej, w
tym jej stosunek do nauk szczegétowych.

3. W czesci historycznej: najwazniejsze koncepcje cztowieka na przestrzeni catych dziejow filozofii.
4. W czesci systematycznej: analiza punktu wyjscia antropologii, elementarne doswiadczenie bycia
cztowiekiem, struktura bytu ludzkiego, w tym rozumienie transcendencji (duchowosci) oraz
cielesnosci i zwigzku dusza-ciato itp.

5. Ponadto omawia sie: podstawy rozumienia cztowieka jako osoby oraz wyrdznione w tym
kontekscie wiasciwosci osoby, takie jak: poznanie, mito$é, wolnosc i wynikajgce z nich dziatania
moralne, twdrcze (kulturowe), spoteczne i religijne.

6. Na ¢wiczeniach, oprdcz analizy tresci wyktadu, podejmuje sie w charakterze uzupetniajgcym prace
nad wybranymi tekstami klasycznymi z zakresu antropologii filozoficzne;j.

Metody realizacji i weryfikacji efektow uczenia sie

Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
wW_01, Wyktad konwencjonalny Egzamin / Zaliczenie ustne Karta egzaminacyjna /
W_02 Karta zaliczeniowa
UMIEJETNOSCI
U 01, Analiza tekstu Praca pisemna Oceniony tekst pracy
U 02 pisemnej
KOMPETENCJE SPOLECZNE
K 01 Dyskusja Obserwacja Karta oceny / Raport z
obserwacji

Kryteria oceny, wagi...
Ocena niedostateczna

(W) student nie zna terminologii podstawowych systemdw antropologii filozoficznej. Nie posiada
uporzadkowanej i ugruntowanej historycznie wiedzy ogdlnej obejmujgcej klasyczne, nowozytne i
wspotczesne stanowiska w zakresie antropologii filozoficznej

(U) student nie posiada umiejetnosci pisania streszczen z wykorzystaniem literatury przedmiotu
Ocena dostateczna

(W) student posiada minimalng znajomos¢ terminologii podstawowych systeméw antropologii
filozoficznej. Ma ogdlng wiedze obejmujacg klasyczne, nowozytne i wspdtczesne stanowiska w
zakresie antropologii filozoficznej
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(U) student w minimalnym stopniu posiada umiejetnosci pisania streszczen z wykorzystaniem
literatury przedmiotu.

Ocena dobra

(W) student zna terminologie podstawowych systeméw antropologii filozoficznej. Posiada
uporzadkowang historycznie wiedze ogdlng obejmujacej klasyczne, nowozytne i wspdtczesne
stanowiska w zakresie antropologii filozoficznej

(U) student posiada umiejetnosc¢ pisania streszczen z wykorzystaniem literatury przedmiotu
Ocena bardzo dobra

(W) student ma opanowang terminologie podstawowych systemow antropologii filozoficznej. Posiada
uporzadkowang i usystematyzowang historycznie wiedze obejmujacej klasyczne, nowozytne i
wspotczesne stanowiska w zakresie antropologii filozoficznej

(U) student opanowat biegle umiejetnosé pisania streszczen z wykorzystaniem literatury przedmiotu

Obciazenie pracg studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin

Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 90

Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 120
Literatura

Literatura podstawowa

1. M. A. Krapiec, Ja-czfowiek, Lublin 2005;
2. K. Woijtyta, Considerations on the Essence of Man / Rozwazania o istocie cztowieka, Lublin 2016;
3. M. A. Krapiec, Cztowiek jako osoba, Lublin 2009.

Literatura uzupetniajaca

1. M. A. Krapiec, Psychologia racjonalna, Lublin 1996;

2. K. Wojtyta, Osoba i czyn oraz inne studia antropologiczne, Lublin 1994;

3. S. Kaminski, Naukowa, filozoficzna i teologiczna wizja cztowieka, w: tenze, Jak filozofowac?, Lublin
1989, s. 279-291;

4. G. Haeffner, Wprowadzenie do antropologii filozoficznej, Krakow 2006;

5. M. A. Krapiec, A. Gudaniec, Mifos¢ [hasto encyklopedyczne], w: Powszechna Encyklopedia Filozofii,
1.7, Lublin 2006, 5.237-251.
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ETYKA OGOLNA
Dane podstawowe

Nazwa przedmiotu Etyka ogdlna
Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim General Ethics
Kierunek studiéw Filozofia
Poziom studidow (I, Il, jednolite magisterskie) I
Forma studiow (stacjonarne, niestacjonarne) Stacjonarne
Dyscyplina Filozofia
Jezyk wyktadowy Polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna ‘

ks. dr hab. Alfred Wierzbicki

Forma zajeé (katalog Liczba godzin semestr
zamkniety ze stownika)

Punkty ECTS

Wyktfad

45 -1l

Cwiczenia

45 -1l

Wymagania wstepne

studidw licencjackich

Nie ma wymagan wstepnych poza wymaganiami okreslajgcymi zdolnos¢ do
podjecia studidow wyzszych; zajecia sg przeznaczone dla studentéw | roku

Cele ksztatcenia dla przedmiotu

Znajomosc gtéwnych tradycji etyki europejskiej

Uwzglednienie znaczenia argumentacji filozoficznej w rozwigzywaniu probleméw moralnych

Przygotowanie do racjonalnego uczestnictwa we wspdtczesnych debatach etycznych

Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektéow kierunkowych

Odniesienie do

Symbol Opis efektu przedmiotowego efektu kierunkowego
WIEDZA

wW_01 Student zna podstawowg terminologie etyczng, ma K_W04, K_W05,
uporzadkowang wiedze ogdlng dotyczacy klasycznych, K_WO06
nowozytnych i wspdtczesnych dyskusji zaréwno w zakresie
rodzimej, jak i zagranicznej literatury przedmiotu. Ponadto
student ma uporzadkowang wiedze szczegdétowq z zakresu
uzasadniania norm moralnych w zakresie wspdtczesnych debat
etycznych.

W_02 Student ma podstawowg wiedze o znaczeniu etyki w relacji do K_W01, K_ W02,
teologii, nauk formalnych i szczegdétowych, a takze zna i rozumie | K_WO05, K_ W09
role wspétczesnej refleksji etycznej w ksztattowaniu kultury
duchowej, zwtaszcza kultury chrzescijanskiej.

UMIEJETNOSCI
U o1 Student potrafi analizowa¢ teksty filozoficzno-etyczne oraz | K_U01, K_U04

zagadnienia moralne z zakresu etyki ogdélnej. Ponadto student
posiada umiejetnosc¢ integrowania wiedzy pochodzacej z réznych
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dyscyplin  humanistycznych oraz potrafi jg zastosowaé w
sytuacjach zwigzanych z rozstrzyganiem konfliktow lub
dylematéw moralnych.

u_o02

Student potrafi przygotowad streszczenie artykutu, jak rowniez
napisac krétka rozprawke, wykorzystujac do tego celu wiasciwe
narzedzia do interpretacji i analizy tekstu filozoficznego. Posiada
rowniez umiejetno$¢ identyfikowania kluczowych tez, zatozen
oraz argumentdw analizowanego przez siebie tekstu
filozoficznego.

K_U02, K_U05,
K_U07

KOMPETENCIJE SPOtECZNE

K_01

Student jest swiadomy roli, jakg odgrywa filozofia, w tym etyka,
w zachowaniu dziedzictwa kulturowego regionu, kraju i Europy
oraz ksztattuje w sobie postawe odpowiedzialnosci za owe
dziedzictwo. Ponadto student uczestniczy w zyciu kulturalnym,
korzysta ze s$rodkdéw masowego przekazu, interesujac sie
wspotczesnymi trendami filozoficznymi i kulturalnymi w swiecie.

K_KO03, K_K04

Opis przedmiotu/ tresci programowe

Przedmiot etyki. Etyka jako nauka praktyczna, normatywna i filozoficzna. Doswiadczenie moralne a
problem niezaleznosci etyki. Etyka a nauki pokrewne o moralnosci: etologia, teologia moralna.
Podstawowe stanowiska metaetyczne. Czyn ludzki, decyzja, odpowiedzialnos¢. Spdr o norme
moralnosci: eudajmonizm, deontonomizm (woluntaryzm), personalizm. Gtéwne kategorie
deontyczne — klasyczna teoria wyznacznikéw moralnosci. Normy moralne — ich geneza i uzasadnienie
— klasyczna teoria prawa naturalnego. Fenomen sumienia. Problem amoralizmu i ,,$lepoty
aksjologicznej”. Modele refleks;ji etycznej: deontologia, konsekwencjalizm, kontraktualizm, etyka
cnot. Elementy klasycznej teorii cnét.

Metody realizacji i weryfikacji efektow uczenia sie

Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
W_01 Wyktad konwersatoryjny egzamin Protokét egzaminacyjny
W_02 Wyktad konwersatoryjny egzamin Protokét egzaminacyjny
UMIEJETNOSCI
U 01 Analiza tekstu praca pisemna ocena tekstu pracy
pisemnej
u_02 Analiza tekstu kolokwium Test
KOMPETENCJE SPOLECZNE
K_01 Dyskusja obserwacja Karta oceny pracy w

grupie ¢wiczeniowej

Kryteria oceny, wagi...

Ocena niedostateczna:

W: Student nie posiada podstawowej wiedzy nt. podstawowych pojeé, problemdw i teorii etycznych;

nie zna podstawowej literatury z zakresu filozofii moralnosci.
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U: Student nie potrafi zdefiniowa¢ podstawowych pojec z zakresu etyki; nie potrafi przedstawic
podstawowych tez gtéwnych stanowisk etycznych; nie potrafi samodzielnie zanalizowac wybranego
problemu moralnego.

K: Student nie potrafi analizowaé probleméw filozoficzno-moralnych; nie potrafi uczestniczyé w
zespotowym rozwigzywaniu tychze problemdw.

Ocena dostateczna:

W: Student posiad ogdlng lecz nieuporzagdkowang wiedze na temat podstawowych pojeé, problemoéw
i teorii etycznych; zna niektdre tezy gtéwnych stanowisk etycznych.

U: Student potrafi zdefiniowac niektdre gtdwne terminy z zakresu etyki, potrafi przedstawic niektére
tezy gtdwnych stanowisk etycznych; nie potrafi samodzielnie przeanalizowa¢ wybranego problemu
moralnego.

K: Student stara sie analizowa¢ problemy filozoficzno-moralne; stara sie uczestniczy¢ w dyskusji oraz
samodzielnie formutowad propozycje ich rozwigzan; jest Swiadomy doniostosci praktycznej
(egzystencjalnej i spotecznej) rozstrzygnie¢ moralnych.

Ocena dobra:

W: Student posiada zadowalajgcg wiedze na temat pojeé, problemdw i teorii etycznych; wie na czym
polega analiza filozoficzno-moralna; dobrze orientuje sie w literaturze klasycznej i wspétczesnej w
zakresie etyki.

U: Student potrafi postuzy¢ sie podstawowgq wiedzg z zakresu etyki do analizy wybranych zagadnien
moralnych. Umie zajg¢ stanowisko w gtéwnych sporach etycznych.

K: Student potrafi analizowaé problemy filozoficzno-moralne oraz samodzielnie formutowac ich
rozwigzanie w dialogu z innymi uczestnikami dyskusji; dba o precyzyjne formutowanie wtasnych
przekonan; jest Swiadomy doniostosci praktycznej (egzystencjalnej i spotecznej) rozstrzygnieé
moralnych.

Ocena bardzo dobra:

W: Student posiada usystematyzowang wiedze na temat pojec, probleméw i teorii etycznych. Zna
teksty klasyczne z etyki oraz podstawowg wspodtczesng literature przedmiotu; zna podstawowe
sposoby analizy filozoficzno-moralnej.

U: Student potrafi postuzy¢ sie szczegétowqa wiedzga z zakresu etyki do analizy wybranych zagadnien
moralnych. Umie zajg¢ stanowisko w gtéwnych sporach etycznych odwotujac sie do pogladéw
klasykéw mysli etycznej; umie krytycznie korzystac ze wspodtczesnej literatury przedmiotu

K: Student potrafi analizowa¢ ztozone problemy filozoficzno-moralne oraz samodzielnie formutowad
ich rozwigzanie w dialogu z uczestnikami dyskusji; dba o precyzyjne formutowanie wtasnych
przekonan; jest Swiadmy praktycznej (egzystencjalnej i spotecznej) doniostosci umiejetnie
przeprowadzonej refleksji etycznej.

Obcigzenie praca studenta
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Forma aktywnosci studenta Liczba godzin

Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 90

Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 120
Literatura

Literatura podstawowa

T. Styczen, Wprowadzenie do etyki, Lublin 1994

A. Szostek, Pogadanki z etyki, Czestochowa 1994.

R. Spaemann, Podstawowe pojecia moralne, Lublin 2000.
T. Slipko, Zarys etyki ogdlnej, Krakéw 1984.

Literatura uzupetniajaca

J. Woroniecki, Katolicka etyka wychowawcza, t. 1, Lublin 1996.

K. Wojtyta, Mito$¢ i odpowiedzialno$é, Lublin 1982.

K. Wojtyta, Cztowiek w polu odpowiedzialnosci, Lublin-Rzym 1991.

R. Spaemann, Szczescie i zyczliwosé, Lublin 1997.

T. Styczen, Abc etyki, Lublin 1996.

J. Maritain, Dziewie¢ wyktadéw o podstawowych pojeciach filozofii moralnej, Lublin 2001.
A. Maclntyre, Krétka historia etyki, Warszawa 1995.

P. Singer (red.), Przewodnik po etyce, Warszawa 1998.
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PRZEDSIEBIORCZOSC

Dane podstawowe
Nazwa przedmiotu Przedsiebiorczos¢
Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim Entrepreneurship
Kierunek studiow filozofia
Poziom studidow (I, Il, jednolite magisterskie) I
Forma studiow (stacjonarne, niestacjonarne) stacjonarne
Dyscyplina filozofia
Jezyk wyktadowy j-polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna ‘ Pawet Kawalec

Forma zajeé (katalog Liczba godzin semestr Punkty ECTS

zamkniety ze stownika)

warsztaty

30 2

Wymagania wstepne ‘ brak

Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1. Zapoznanie studentéw z podstawowymi pojeciami w zakresie przedsiebiorczosci (np. cztowiek
przedsiebiorczy, organizacja, praca, postawa przedsiebiorcza, praca zespotowa, stres zawodowy,
rynek pracy, etyka biznesu).

C2. Doskonalenie narzedzi/sprawnosci przedsiebiorczych.

C3. Ksztattowanie postaw i nawykéw zwigzanych z przedsiebiorczoscia.

Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektow kierunkowych

Odniesienie do

Symbol Opis efektu przedmiotowego efektu kierunkowego
WIEDZA
W_01 Definiuje podstawowe ekonomiczne i prawne uwarunkowania K_WO09
dziatalnosci gospodarczej i formy indywidualnej
przedsiebiorczosci
UMIEJETNOSCI
U 01 Okresla mozliwosci rozwoju zawodowego oraz wybiera formy K_U10
wiasnego rozwoju i uczenia sie przez cate zycie
KOMPETENCJE SPOLECZNE
K_01 Podejmuje dziatania w zakresie inicjowania dziatalnosci K_K04
gospodarczej i kreowania wtasnej kariery zawodowe;j
Opis przedmiotu/ tresci programowe
1. Podstawowe pojecia w dziedzinie przedsiebiorczosci (wiedza, umiejetnosci, kompetencje)
2. Kompetencje twarde i miekkie
3. Test talentdw: znaczenie talentéw z perspektywy zawodowej
4. Komunikacja interpersonalna i publiczna: strategie i metody (Elevator pitch)
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5. Praca zespotowa: dynamika grupy, komunikacja zwrotna, synergie i bariery

6. Psychofizjologia stresu: czynniki stresogenne i strategie radzenia sobie ze stresem

7. Zarzadzanie czasem i strategie rownowagi pomiedzy sferg pracy i zycia osobistego (work-life
balance)

8. Rynek pracy — specyfika i wymagania. Transakcyjny wymiar pracy

9. Narzedzia zwiekszania atrakcyjnosci rynkowej (CV, rozmowa kwalifikacyjna)

10. Formy dziatalnosci gospodarczej

11. Rodzaje umoéw o prace i uméw cywilnoprawnych

12. Poszukiwanie pracy: zrodta wiedzy i bariery, mikroprojekt: poszukiwanie ofert pracy

13. Projekt biznesowy cz 1. Wizja, misja i strategia organizacji (design thinking, Marshmallow
challenge)

14. Projekt biznesowy cz. 2. Analiza rynku: uwarunkowania mikro- i makroekonomiczne, prawno-
administracyjne, demograficzne, spoteczno-kulturowe i technologiczne funkcjonowania
rynkowego.

15. Projekt biznesowy cz. 3. Dopasowanie produktu/ustugi do wymogow i potrzeb rynku, definicja
produktu i jego pozycjonowanie na rynku, podstawy strategii kosztowej.

16. Projekt biznesowy cz. 4. Planowanie wtasnej dziatalnosci gospodarczej: zaktadanie dziatalnosci i
podstawy zarzadzania.

17. Zaliczenie projektu koricowego (prezentacje projektow biznesowych)

Metody realizacji i weryfikacji efektow uczenia sie
Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
W_01 ‘ Wyktad konwersatoryjny ‘ Prezentacja ‘ Karta oceny prezentacji
UMIEJETNOSCI
U 01 ‘ Metoda projektu ‘ Prezentacja ‘ Karta oceny prezentacji
KOMPETENCIJE SPOLECZNE
K_01 Burza mozgéw Obserwacja Karta oceny pracy w

grupie

Kryteria oceny, wagi...

Na ocene koricowg sktada sie:

1. Aktywne uczestnictwo w zajeciach (30%)

2. Wykonanie konkretnych zadan postawionych przez prowadzgcego na poszczegdlnych etapach

realizacji programu zaje¢ (w tym testy i kolokwia sprawdzajgce wiedze) (30%)

3. Realizacja projektu zaliczeniowego (40%)

Obciazenie pracg studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 30
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 30

Literatura
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Literatura podstawowa

Ankersen R. (2014). Kopalnie talentéw. Sine Qua Non

Armstrong G., Kotler P. (2018). Marketing. Wprowadzenie. Gab

Cardona P, Rey C. (2009). Zarzadzanie poprzez misje. Oficyna

Cieslik J. (2010). Przedsiebiorczos¢ dla ambitnych. Jak uruchomic wtasny biznes. [wersja online].
Wydawnictwo Akademickie i Profesjonalne <http://nowybiznes.edu.pl>

Clayton M. (2012). Zarzadzanie stresem czyli jak sobie radzi¢ w trudnych sytuacjach. Wydawnictwo
Samo Sedno

Davis M., McKay M., Fanning P. (2017). Sztuka skutecznego porozumiewania sie. Gdanskie
Wydawnictwo Psychologiczne

Gierszewska G., Romanowska M. (2017). Analiza strategiczna przedsiebiorstwa. PWE
Harrington-Mackin D. (2011). Budowanie zespotu: zestaw narzedzi. Rebis

Heszen I. (2016). Psychologia stresu. PWN

Ingle B.R. (2015). Design thinking dla przedsiebiorcéw i matych firm. Potega myslenia projektowego
w codziennej pracy. HELION

Kotlorz D. (red.) (2011). Wspétczesny rynek pracy. Wybrane problemy. Wydawnictwo Uniwersytetu
Ekonomicznego w Katowicach

Kozminski A.K., Piotrowski W. (2018). Zarzadzanie. Teoria i praktyka. PWN

Krynska E., Kwiatkowski E. (2013). Podstawy wiedzy o rynku pracy. Wydawnictwo Uniwersytetu
tédzkiego

Maddux R.B. (2006). Budowanie zespotu. Onepress

Maj-Osytek M. (2014). Komunikacja niewerbalna. Autoprezentacja, relacje, mowa ciata. Samo
sedno.

Niermeyer R. (2009). Umiejetnosci osobiste. Kadry, ptace i BHP. BECK

Pogorzelski J. (2009). Pozycjonowanie produktu. PWE

Pujer K. (red) (2016). Rynek pracy w Polsce — szanse i zagrozenia. Exante

Raport: Mtodzi na rynku pracy. Jak jej szukajg? Gdzie jg znajduja?, [online], Absolvent.pl,
Warszawa, <https://swresearch.pl/pdf/raport_mlodzi_o_rynku_oracy SWR.pdf>

Rzepka B. (2016). Work-life balance. Jak osiggna¢ rwnowage w pracy i w zyciu. Wydawnictwo One
Press

Szczepanik R. (2001). Budowanie zespotu. Organizacja szkolen team building i wypraw incentive.
Onepress

Tracy B. (2011). Zarzadzanie czasem. HELION

Wojewddzki Urzad Pracy w Lublinie (2017). 7 dni poszukiwania pracy. Poradnik, [online]
<https://www.kul.pl/files/971/7_dni_poszukiwania_pracy.pdf >

Wojewddzki Urzad Pracy w Warszawie (2016). Rodzaje umoéw przy podejmowaniu zatrudnienia.
Wojewddzki Urzad Pracy w Warszawie
<https://wupwarszawa.praca.gov.pl/documents/47726/695264/ABC%20um%C3%B3w%200%20pr
ac%C4%99/516aac3d-131c-4972-8b3b-35756a406549?t=1426760452000>

Literatura uzupetniajaca

Dweck, C. (2017). Nowa psychologia sukcesu. Wydawnictwo: Muza.

Godlewska-Majkowska, H. (red.) (2009). Przedsiebiorczo$¢: jak zatozy¢ i prowadzié¢ wtasng firme.
Wydawnictwo: SGH.

Klein, G. (2010). Sztuka podejmowania decyzji. Dlaczego madrzy ludzie dokonujg ztych wybordow.
Wydawnictwo: Onepress.

Leary M. (2017). Wywieranie wrazenia. Strategie autoprezentacji. Wydawnictwo: GWP.

Lisowska R., Ropega J. (2016). Przedsiebiorczos¢ i zarzagdzanie w matej i Sredniej firmie.
Wydawnictwo Uniwersytetu todzkiego.

Lubranska A. (2017). Psychologia pracy - Podstawowe pojecia i zagadnienia. Wydawnictwo: Difin.
Rudkin Ingle, B. (2015). Design thinking dla przedsiebiorcéw i matych firm. Potega myslenia
projektowego w codziennej pracy. Wydawnictwo: Helion.
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Smoétka, P. (2016). Kompetencje spoteczne. Metody pomiaru i doskonalenia umiejetnosci
interpersonalnych. Wydawnictwo: Wolters Kluwer

Skrzypek, J. (2014). Biznesplan w 10 krokach. Wydawnictwo Poltext.

Strycharczyk D., Clough P. (2017). Odpornos¢ psychiczna - Strategie i narzedzia rozwoju.
Wydawnictwo GWP.

Tokarski, A., Tokarski M., Wajcik J. (2017). Jak solidnie przygotowa¢ profesjonalny biznesplan.
Wydawnictwo: CeDeWu.
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JEZYK tACINSKI DLA FILOZOFOW

Dane podstawowe

Nazwa przedmiotu

Jezyk tacinski dla filozoféw

Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim Latin for Philosophers
Kierunek studiow Filozofia

Poziom studidow (I, Il, jednolite magisterskie) I

Forma studiow (stacjonarne, niestacjonarne) stacjonarne
Dyscyplina filozofia

Jezyk wyktadowy polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna ‘ dr hab. Andrzej Stefariczyk

Forma zaje¢ (katalog Liczba godzin semestr

zamkniety ze stownika)

Punkty ECTS

lektorat

120 I-111

Wymagania wstepne ‘ brak

Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1. Wyrabianie kompetencji lingwistycznej w zakresie j. facifnskiego

C2. Poznanie jezyka tacinskiego i kultury rzymskiej

C3. Nabycie umiejetnosci w zakresie podsystemow jezykowych (fonicznego, leksykalnego,
gramatycznego).

C4. Zapoznanie sie z terminologig filozoficzng w j. facifskim.

Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektow kierunkowych

Odniesienie do

Symbol Opis efektu przedmiotowego efektu kierunkowego
WIEDZA

w_01 Zna podstawowe struktury gramatyczne, ktére pozwalajg na K_W01, K_ W02
rozumienie tekstu.

W_02 Ma uporzadkowang wiedze w zakresie gramatyki i posiada K_WO09
podstawowy zasdb stownictwa.

W_03 Posiada podstawowe informacje na temat zycia, historii, K_Wo03
literatury i kultury rzymskiej; zna podstawowg terminologie
filozoficzng w j. tacinskim.

UMIEJETNOSCI

U 01 Potrafi identyfikowac kategorie gramatyczne jezyka taciriskiego K_U04
(deklinacje, koniugacje, czasy i tryby, struktury syntaktyczne).

U 02 Wzbogaca zasdb leksykalny, wyrabia kompetencje w zakresie K_U05
wymowy, akcentu i intonacji w j. tacinskim.

U 03 Umie znalez¢ przetozenie struktur gramatycznych z j. facinskiego | K_UO05

na j. polski i odwrotnie.

KOMPETENCIJE SPOtECZNE
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K 01 Zdobyte informacje i kompetencje pozwalajg mu na lepsza K_K03
recepcje kulturowych uwarunkowan zycia spotecznego
wtasnego kraju i innych krajéw obszaru kultury tacinskiej.

K_02 Uczestniczy Swiadomie i aktywnie w zyciu kulturalnym K_Ko04

Opis przedmiotu/ tresci programowe

Kurs j. tacinskiego obejmuje nabycie podstawowe]j wiedzy o jezyku taciiskim i kulturze tacinskiej. W
zakresie wiedzy stuchacz nabywa informacji o strukturze gramatycznej i logicznej j. tacinskiego
obejmujacej podstawowe elementy systemu tego jezyka - fleksja, syntaksa, morfologia, leksyka.
Zdobywanie wiedzy opiera sie w duzej mierze o teksty oryginalne autoréw facinskich (Liwiusz,
Cyceron, Seneka itd.). Teksty te pozwalajg stuchaczowi na zdobycie elementarnej wiedzy z zakresu
literatury, historii oraz filozofii kregu kulturowego j. tacinskiego.

Metody realizacji i weryfikacji efektow uczenia sie

Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
wW_01 wyktad okreslonego kolokwia; odpowiedzi ustne | oceniony test pisemny z
zagadnienia z zakresu jezyka
gramatyki (jezyka)
W_02 Praca z tekstem Metoda oparta na oceniony test pisemny
wykorzystaniu materiatu
tekstowego (teksty zrodtowe,
jako zrodta informacji oraz
Srodka umozliwiajgcego
przekazywanie, pogiebianie i
utrwalanie wiedzy.
W_03 Praca translacyjna test z przektadu okreslonego | Karta oceny pracy w
tekstu filozoficznego grupie
UMIEJETNOSCI
U 01 Posiada wiedze w zakresie ocenianie ciggte; testy i oceniony test pisemny z
struktur gramatycznych j. kolokwia jezyka
tacinskiego (identyfikuje
bezbtednie kategorie
fleksyjnie i syntaktyczne j.
tacinskiego
u_02 Potrafi sprawnie ocenianie ciggte; testy i oceniony test pisemny z
samodzielnie z pomoca kolokwia jezyka
stownika przettumaczy¢
oryginalny tekst o Srednim
poziomie trudnosci.
U _03 Posiadajac okreslone dane Obserwacja
potrafi samodzielnie
rozwigzac okreslony
problem
KOMPETENCJE SPOLECZNE
K_01 Jest zaangazowany w obserwacja Karta oceny pracy w

proces samoksztafcenia.

grupie
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K_02 Praca w parach Think-Pair- | Studenci pracujg w parach. Karta oceny pracy w
Share Wypetniajg karte mysli grupie

(pierwsza kolumna - co ja
mysle na dany temat
(THINK); druga kolumna - co
partner dyskusji mysli (PAIR);
trzecia kolumna - decyzjg
odnosnie tresci, ktérag mamy
sie podzieli¢ na forum
(SHARE). Ocena kompetengji
formutowania opinii,
pomystédw, rozumienia innej
perspektywy, a takze
umiejetnosci wspotpracy.

Kryteria oceny, wagi...

1. Test leksykalno-gramatyczny.
2. Praca translacyjna.
3. Ocenianie ciggte.

OCENY:
5 - WIEDZA: Posiada wiedze w zakresie struktur gramatycznych j. tacinskiego (identyfikuje bezbtednie
kategorie fleksyjnie i syntaktyczne j. faciriskiego). UMIEJETNOSCI: Potrafi sprawnie samodzielnie z
pomoca stownika przettumaczy¢ oryginalny tekst o srednim poziomie trudnosci. Posiadajac okreslone
dane potrafi samodzielnie rozwigzaé okreslony problem. KOMPETENCJE: Jest zaangazowany w proces
samoksztatcenia.
4 - WIEDZA: Posiada wiedze w zakresie struktur gramatycznych j. tacinskiego (identyfikuje kategorie
fleksyjnie i syntaktyczne j. tacinskiego popetniajac nieliczne btedy nie zaktdcajgce sensu przekazu.
UMIEJETNOSCI: Potrafi w miare sprawnie z pomoca stownika przettumaczy¢ oryginalny tekst o
srednim poziomie trudnosci popetniajac nieliczne btedy. KOMPETENCIJE: Potrafi rozwigzywac
problemy, ale potrzeba mu zewnetrznej stymulacji.
3 - WIEDZA: Wiedza w zakresie struktur gramatycznych j. tacinskiego kategorii fleksyjnych i
syntaktycznych j. taciriskiego jest fragmentaryczna i nieuporzadkowana. UMIEJETNOSCI: Ma trudnosci
z przettumaczeniem oryginalnego tekstu, popetnia przy tym liczne btedy, ma braki w zakresie leksyki i
podstawowych struktur gramatycznych. KOMPETENCIE: Jedynie pod naciskiem jest sktonny wykonaé
dane zadanie. Nie wykazuje samodzielnego zaangazowania.
2 - Nie posiada podstawowej wiedzy na temat struktur gramatycznych j. tacinskiego, jego kategorii
fleksyjnych i syntaktycznych. UMIEJETNOSCI: Znaczne braki w wiedzy uniemozliwiajg przektad
prostych, nawet spreparowanych tekstow. KOMPETENCIJE: Nawet pod naciskiem nie chce wykonac
danego zadania. Nie przejawia jakiegokolwiek zaangazowania i wtasnej inicjatywy.

Obcigzenie praca studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin

Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 120

Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 90
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Literatura

Literatura podstawowa

1. 0. Jurewicz, L. Winniczuk, J. Zutawska, Jezyk facinski. Podrecznik dla lektoratéw szkét wyzszych,
Warszawa 1995.

2.Disce puer, podrecznik do taciny Sredniowiecznej, pod red. D. Gwisa, E. Jung-Palczewska, Warszawa
2000.

3.J. Wikarjak, Gramatyka opisowa jezyka tacinskiego. Warszawa 1978.

Literatura uzupetniajaca

1.L. Matunowiczéwna, Roma Christiana, Lublin 1961.
2. ). Ziabicka, Sine colloquiiis colloquia, Warszawa 2000.
Wszelkiego rodzaju stowniki tacinsko-polskie i polsko-tacinskie, jak rowniez obcojezyczne.
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FILOZOFIA PRZYRODY NIEOZYWIONE)

Dane podstawowe

Nazwa przedmiotu Filozofia przyrody nieozywionej
Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim Philosophy of Inanimate Nature
Kierunek studiow Filozofia

Poziom studidow (I, Il, jednolite magisterskie) I

Forma studiow (stacjonarne, niestacjonarne) Stacjonarne

Dyscyplina Filozofia

Jezyk wyktadowy Polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna ‘ ks. dr hab. Dariusz Dagbek

Forma zaje¢ (katalog
zamkniety ze stownika)

Liczba godzin

semestr

Punkty ECTS

wyktad

15

éwiczenia

30

‘ Wymagania wstepne

‘ Umiejetnos¢ krytycznego myslenia i analizowania tekstéw naukowych

Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1. Przedstawienie statusu filozofii przyrody i sposobdw jej uprawiania

C2. Prezentacja naukowej i filozoficznych koncepcji materii

C3. Ukazanie sposobu budowania obrazu swiata z uwzglednieniem osiggnie¢ wspoétczesnej fizyki i
kosmologii

Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektéow kierunkowych

Symbol

Opis efektu przedmiotowego

Odniesienie do
efektu kierunkowego

WIEDZA

W_01

posiada wiedze dotyczaca epistemologiczno-metodologicznego
statusu filozofii przyrody, réznych sposobodw jej uprawiania oraz
jej miejsca i znaczenia w relacji do teologii i nauk
przyrodniczych

W02

w_02

zna terminologie filozofii przyrody i wspoétczesnej kosmologii
przyrodniczej oraz posiada podstawowg wiedze filozoficzng i
naukowg dotyczacg problematyki materii i aktualnego obrazu
Wszechs$wiata (jego struktury i ewolucji)

W03

UMIEJETNOSCI

u_o1

posiada umiejetnos$¢ wykorzystywania réznych typow wiedzy,
zwtaszcza filozoficznej i przyrodniczej, do budowania obrazu
Swiata i podejmowania dyskusji Swiatopoglagdowych

uo4

u_o02

umie analizowac i interpretowac teksty filozoficzne, stosowac
terminologie specjalistyczng, krytycznie oceniaé argumenty,
identyfikowac przyjete zatozenia i wyprowadzac¢ z nich wnioski

u05, Uoe
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KOMPETENCJE SPOtECZNE

K 01 jest przygotowany do podejmowania dyskusji, dokonywania K02
analizy problemow i formutowania propozycji ich rozwigzan,
oraz do wyrazania sgdéw dotyczacych poznawczej wartosci

réznych typdw wiedzy o swiecie

K_02 ma Swiadomos$¢ wartosci wiedzy i jej ograniczen, zna potrzebe K04
ciggtego doksztatcania sie, Sledzenia najnowszych osiggniec
nauk przyrodniczych, korzystania z réznych zrédet wiedzy i

zapoznawania sie z aktualnymi trendami filozoficznymi

Opis przedmiotu/ tresci programowe

Zawartosc tresciowa przedmiotu obejmuje trzy moduty:

1) status metodologiczny filozofii przyrody - koncepcje uprawiania, relacja do metafizyki i nauk
przyrodniczych;

2) problematyka materii - naukowa i filozoficzne koncepcje materii;

3) naukowy obraz $wiata - kosmologia relatywistyczna, standardowy model Wszechswiata,
filozoficzne interpretacje osobliwosci poczgtkowej (Wielkiego Wybuchu)

Metody realizacji i weryfikacji efektow uczenia sie

Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
w_01 Wyktad konwencjonalny Egzamin / Zaliczenie ustne Protokot
W_02 Wyktad konwersatoryjny Kolokwium / Sprawdzian Oceniony tekst pracy
pisemny pisemnej
UMIEJETNOSCI
U 01 Dyskusja Obserwacja Raport z obserwacji
U 02 Analiza tekstu Referat Plik z referatem
KOMPETENCJE SPOLECZNE
K_01 Dyskusja Obserwacja Raport z obserwacji
K_02 Dyskusja Obserwacja Raport z obserwacji

Kryteria oceny, wagi...

Ocena z wyktadu — egzamin ustny (100%).

Ocena z ¢wiczen — 2 sprawdziany pisemne (40%);
— referat przedstawiony na zajeciach (30%);

— aktywnos$¢ na zajeciach (30%).

Obciazenie pracg studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin

Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 45

Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 75

Literatura
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Literatura podstawowa

G. Bugajaki in., Tajemnice natury. Zarys filozofii przyrody, Warszawa 2009;

Z. Hajduk, Filozofia przyrody. Filozofia przyrodoznawstwa. Metakosmologia, Lublin 2007;
M. Heller, Filozofia przyrody. Zarys historyczny, Krakéw 2004;

M. Heller, T. Pabjan, Elementy filozofii przyrody, Tarnéw 2007;

S. Mazierski, Elementy kosmologii filozoficznej i przyrodniczej, Poznan 1972;

A.G. van Melsen, Filozofia przyrody, Warszawa 1963.

Literatura uzupetniajaca

A. Liddle, Wprowadzenie do kosmologii wspotfczesnej, Warszawa 2000;

M. Heller, Ostateczne wyjasnienia wszechswiata, Krakéw 2008;

M. Heller, M. Lubarski, S. Slaga, Zagadnienia filozoficzne wspétczesnej nauki. Wstep do filozofii
przyrody, Warszawa 1980;

M. Kuszyk-Bytniewska, A. tukasik (red.), Filozofia przyrody wspotczesnie, Krakéw 2010;

J. Such, M. Szczesniak, A. Szczucinski, Filozofia kosmologii, Poznan 1998;

J. Turek, Filozofia kosmologii — Zarys problematyki, "Roczniki Filozoficzne", 53 (2005), nr 2, s. 270-
308.
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HISTORIA FILOZOFII SREDNIOWIECZNE)

Dane podstawowe

Nazwa przedmiotu

Historia filozofii sredniowiecznej

Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim

History of Medieval Philosophy

Kierunek studiow Filozofia

Poziom studidw (I, Il, jednolite magisterskie) I

Forma studiow (stacjonarne, niestacjonarne) Stacjonarne
Dyscyplina Filozofia
Jezyk wyktadowy polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna

prof. dr hab. Agnieszka Kijewska

Forma zaje¢ (katalog Liczba godzin semestr

zamkniety ze stownika)

Punkty ECTS

wyktad 30 Il
¢wiczenia 30 Il
Wymagania wstepne I. Podstawowa wiedza z historii filozofii starozytnej.

lll. Gotowos¢ zdobywania wiedzy

II. Umiejetnos¢ krytycznego myslenia i oceny teorii filozoficznych.

Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1 - Przedstawienie gtdwnych nurtéw, postaci i problemow filozofii sSredniowiecznej.

C2 — Pokazanie specyfiki filozofii wiekéw srednich - relacja filozofii i teologii.

C3 — Nowe problemy i nowa terminologia filozoficzna w literaturze filozoficznej sredniowiecza.

Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektow kierunkowych

Symbol

Opis efektu przedmiotowego

Odniesienie do
efektu kierunkowego

WIEDZA

w_o1

Zna i rozumie na poziomie podstawowym role refleksji
filozoficznej w ksztattowaniu sie kultury duchowej; ma
Swiadomos¢ wptywu chrzescijaristwa na ksztatt filozofii w
wiekach srednich; w szczegdlnosci np. problem uniwersaliéw
w kontekscie dyskusji dogmatu Tréjcy Swietej, miejsca i funkcji
logiki w jej aplikacji do dogmatow chrzescijanstwa (np. spor
dialektykéw z antydialektykami w wieku XI — Berengariusz z
Tours, Lanfranc z Pawii, Anzelm z Canterbury)

K_wo1

W_02

Ma podstawowag wiedze o miejscu i znaczeniu filozofii w relacji
do teologii, nauk formalnych i szczegétowych oraz o specyfice
przedmiotowej i metodologicznej filozofii Sredniowiecznej;
rozumie role rozwigzan sw. Augustyna (metafizyka,

K_WO02
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epistemologia) i autorytetu naukowego Arystotelesa (teoria
wiedzy naukowej, logika) dla ksztattowania sie filozofii
Sredniowiecznej; ma Swiadomos¢ posrednictwa filozofii
arabskiej (pierwsze przektady dziet Arystotelesa z j. arabskiego,
ale tez mysl Al-Kindiego, Awicenny, Awerroesa) w recepcji
mysli starozytnej w Sredniowieczu

W_03

Zna terminologie podstawowych systeméw filozoficznych, np.:
augustynizmu, tomizmu, szkotyzmu; zna znaczenia terminow,
np.: nominalizm, realizm pojeciowy (spér o uniwersalia w XII
wieku — Roscelin z Compiegne, Wilhelm z Champeaux, Piotr
Abelard itd.); rozumie Zzrédta woluntaryzmu Sredniowiecznego
(Augustyn, Duns Szkot, Ockham) i przemozna role filozofii
greckiej w ksztattowaniu sie mysli Sredniowiecznej
(intelektualizm i uniwersalizm Tomasza z Akwinu, teoria
supozycji Piotra Hiszpana nabudowana na pismach logicznych
Arystotelesa)

K_WO03

UMIEJETNOSCI

u_01

Posiada umiejetnos$é integrowania wiedzy z obszaru nauk
humanistycznych; potrafi dobraé wtasciwe narzedzia do
interpretacji i analizy tekstu filozoficznego: potrafi poréwnac
augustynizm franciszkandw z tomizmem, umie zaprezentowac
nowg teorie wiedzy naukowej i pozycje teologii u Akwinaty i jej
krytyke u Dunsa Szkota czy Ockhama

K_U04

u_o02

Umie dobra¢ narzedzia do interpretacji i analizy tekstu
filozoficznego, streszcza i krytycznie analizuje argumenty
filozoficzne, identyfikuje ich kluczowe tezy i zatozenia oraz ich
konsekwencje; potrafi w okreslonym systemie filozoficznym
poprawnie zidentyfikowaé wptywy pewnych myslicieli, np. w
teorii wolnej woli Roberta Grosseteste potrafi podac elementy
czerpane od Arystotelesa i Boecjusza (logiczny i sylogistyczny
styl argumentacji) i wziete od Augustyna czy Anzelma z
Canterbury (np. rozumienie liberum arbitrium)

K_U05

U_03

Posiada umiejetnos¢ pisania streszczen oraz prostych
rozprawek w jezyku polskim z wykorzystaniem literatury
przedmiotu; ma swiadomosc¢ réznic miedzy rozmaitymi
gatunkami literatury naukowej oraz posiada sprawnos¢ w
zakresie pisania recenzji, eseju czy artykutu stricte naukowego

K_U07

KOMPETENCIJE SPOtECZNE

K_01

Potrafi dokonac pogtebionej analizy sytuacji i problemow;
posiada perspektywe dla lepszego zrozumienia postaw innych
kultur i oséb w oparciu o zdobytg wiedze, np. rozumie
ztozono$¢ wspotczesnych dyskusji antropologicznych na
podstawie znajomosci ksztattowania sie pojecia osoby
(persona — prosopon) w toku sporéw w wieku IV/V (Ariusz,
Boecjusz, itd.)

K_K02

K_02

Potrafi uzasadnic role filozofii i odpowiedzialnosci za
dziedzictwo kulturowe; potrafi trafnie formutowaé problemy i
je rozwigzywadé; znajomosé trudnych i skomplikowanych
problemadw filozoficznych (np. status poje¢ ogdlnych, problem

K_K03
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fatalizmu logicznego i teologicznego — Bradwardina, Grzegorz z
Rimini) pozwala mu trafniej analizowa¢ wspoétczesne problemy

kulturowe, np. problem odpowiedzialnosci prawnej.

K_03

Uczestniczy Swiadomie i aktywnie w zyciu kulturalnym,

poniewaz ma swiadomos¢ okreslonych rozwigzan

teoretycznych i filozoficznych na ksztatt prawa i sztuki, np.
wypracowana przez Boecjusza definicja osoby czy maniczna
Platona albo mimetyczna Arystotelesa teoria sztuki, co dzi$

nadal jest dyskutowane.

K_K04

Opis przedmiotu/ tresci programowe

1. Okresy rozwoju mysli sredniowiecznej. 2. Drogi przenikania filozofii starozytnej do sredniowiecza.
3. Zwiazki pomiedzy filozofig a innymi dziedzinami kultury i specyfika filozofii sredniowieczne;j. 4.
Relacja wiary do rozumu w filozofii scholastycznej. 5. Gtéwni tworcy filozofii Sredniowiecznej, ich
dorobek i dzieta. 6. Oddziatywanie mysli Sredniowiecznej na kulture nowozytna.

Metody realizacji i weryfikacji efektéw uczenia sie

Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA

W_01, Praca z tekstem Egzamin, kolokwium Protokdt, teksty prac,

W_02,

W_03

wW_01, Wyktad konwencjonalny Egzamin Protokot

wW_02,

W_03

wW_01, Wyktad konwersatoryjny Kolokwium, test Protokdt, teksty

W_02, kolokwiow

W_03

UMIEJETNOSCI

U 01 Dyskusja, rozmowa Zapis dyskusji, prace Protokot, oceniony tekst
sokratyczna pisemne pracy

U 02 Analiza tekstu Praca pisemna Oceniony tekst pracy

pisemnej

U 03 Dyskusja, metoda Prace pisemne, zapis Protokdt, oceniony tekst
metaplanu (mapy mysli), dyskusji pracy
rozmowa sokratyczna

KOMPETENCJE SPOLECZNE

K_01 Metoda problemowa, Prezentacja Protokot, obserwacja
dyskusja

K_02 Dyskusja, rozmowa Prezentacja Protokot, obserwacja
sokratyczna

K_03 Uczestnictwo w zyciu Aktywny udziat Sprawozdanie
kulturalnym

Kryteria oceny, wagi...




Opisy przedmiotéw — FILOZOFIA | stopnia, rok |

OCENA 2: WIEDZA- student nie posiada podstawowej wiedzy na temat filozofii Sredniowiecznej, jej
przedstawicieli, gtéwnych nurtéw i probleméw; UMIEJETNOSCI — student nie potrafi analizowaé
tekstu i nie rozumie podstawowych tresci zajeé; nie potrafi tworzy¢ wtasnych narzedzi pracy i
postugiwac sie nimi; KOMPETENCIJE — student nie jest zainteresowany przedmiotem, nie umie i nie
chce uczestniczy¢ w réznej formie w zyciu kulturalnym, filozoficznym i spotecznym;

OCENA 3: WIEDZA — student posiada ogdlng i podstawowg wiedze na temat filozofii Sredniowiecznej,
jej specyfiki, przedstawicieli, gtéwnych nurtédw i probleméw; UMIEJETNOSCI — student w minimalnym
stopniu rozumie i analizuje tresci zaje¢; z pomocg prowadzgcego rekonstruuje tres¢ tekstu
zrédtowego i dokonuje jego analizy; KOMPETENCIJE — mato zainteresowany przedmiotem, z niskg
Swiadomoscig potrzeby samoksztatcenia i uczestnictwa w zyciu kulturalnym.

OCENA 4 — WIEDZA — student posiada uporzadkowang wiedze na temat filozofii sredniowiecznej, zna
jej specyfike oraz gtéwnych filozoféw i ich twdrczos¢; jest Swiadomy dyskusji i sporéow filozoficznych;
UMIEJETNOSCI — student potrafi zaprezentowa¢ posiadana wiedze w mowie i piémie; postuguje sie
terminologia filozoficzng, czyta ze zrozumieniem teksty naukowe i z pomoca prowadzgcego
rozwigzuje stawiane problemy; KOMPETENCIJE — student jest zaangazowany w zycie kulturalne i
spoteczne; rozumie potrzebe ochrony i rozwijania dziedzictwa kulturowego;

OCENA 5 — WIEDZA — student ma ugruntowang i usystematyzowang wiedze na temat filozofii
$redniowiecznej i jej specyfiki; UMIEJETNOSCI — potrafi postugiwac sie terminologig filozoficzna,
samodzielnie identyfikuje problemy i je rozwigzuje; samodzielnie analizuje teksty naukowe;
KOMPETENCIE -student jest zaangazowany w proces samoksztatcenia, rozumie potrzebe ochrony
dziedzictwa kulturowego; uczestniczy aktywnie w zyciu filozoficznym i kulturalnym.

Obciazenie pracg studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 60
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 90
Literatura
Podstawowa:

E. Gilson, , Historia filozofii chrzescijariskiej w wiekach srednich”, Warszawa 1987.
S. Swiezawski, ,,Dzieje europejskiej filozofii klasycznej”, Warszawa 2000.
R. Heinzmann, ,Filozofia sredniowiecza”, ttum. P. Domaniski, Kety 1999.

Uzupetniajaca:

F. Copleston, ,Historia filozofii”, t. 2, Warszawa 2000;

Kijewska (red.), ,,Przewodnik po filozofii sredniowiecznej: od $w. Augustyna do Joachima z Fiore”,
Krakéw 2011.
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OGOLNA METODOLOGIA NAUK

Dane podstawowe

Nazwa przedmiotu

Ogdlna metodologia nauk

Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim

Methodology of science

Kierunek studiéow Filozofia
Poziom studidow (I, Il, jednolite magisterskie) I

Forma studiow (stacjonarne, niestacjonarne) stacjonarne
Dyscyplina Filozofia
Jezyk wyktadowy polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna ‘ dr hab. Monika Walczak, prof. KUL

Forma zaje¢ (katalog Liczba godzin semestr Punkty ECTS
zamkniety ze stownika)
wyktad 30 1] 3
¢wiczenia 30 1]

Wymagania wstepne Elementarna wiedza z zakresu logiki

Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1 ksztatcenie studentéw w zakresie kultury logiczno-metodologicznej

C2 przedstawienie podstawowych zagadnien z zakresu semiotyki i ogdlnej metodologii nauk i teorii

nauki.

C3 dostarczenie narzedzi krytycznego myslenia i wyrazania mysli

Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektow kierunkowych

. . Odniesienie do
Symbol Opis efektu przedmiotowego efektu kierunkowego
WIEDZA
wW_01 student zna podstawowe typy wyrazen i rozumie ich specyfike K_W03, K_ W04,
K_WO05, K_W06,
K_wo7
W_02 student zna elementarne typy czynnosci wiedzotwadrczych i K_W03, K_ W04,
rozumie ich specyfike K_WO05, K_W06,
K_wWo071
W_03 student zna gtéwne sposoby uzasadniania twierdzen i rozumie K_W03, K_ W04,
ich specyfike K_W05, K_W06,
K_wo07
W_04 student potrafi wymieni¢ podstawowe typy nauk i rozumie ich K_W02, K_W03,
metodologiczng specyfike K_W04, K_W05,
K_WO06

UMIEJETNOSCI




Opisy przedmiotéw — FILOZOFIA | stopnia, rok Il

U 01 student potrafi analizowaé wyrazenia w aspekcie K_U01, K_U02,
syntaktycznym, semantycznym i pragmatycznym K_UO05, K_U06

U 02 student potrafi wykonywaé poprawnie podstawowe czynnosci K_U01, K_U02,
wiedzotworcze K_U064, K_UO05,

K_U06

U 03 student potrafi analizowad proste rozumowania, ustalajgc ich K_U01, K_U02,
strukture i oceniajgc poprawnosc K_U05, K_U06

U 04 student umie rozpoznawa¢, nazywac i charakteryzowac K_U01, K_U02,
podstawowe btedy logiczne K_U05, K_U06

KOMPETENCJE SPOLECZNE

K 01 student potrafi stawiac problemy i je rozwigzywac K_KO01, K_K02

K_02 student potrafi wspdtpracowad z innym przy rozwigzywaniu K_KO01, K_K02
problemoéw

K_03 student rozumie potrzebe rozwijania swej wiedzy w celu K_K03, K_K04
zdobywania coraz wiekszej kultury logicznej przydatnej w
komunikacji spotecznej oraz ma swiadomos¢ roli filozofii i
odpowiedzialnosci za zachowanie dziedzictwa kulturowego

Opis przedmiotu/ tresci programowe

metodologii nauk (podstawowe czynnosci poznawcze i ich wytwory).

Wyktad poswiecony jest podstawowym zagadnieniom z zakresu semiotyki logicznej (jezyk) i ogdlnej

1. Miejsce logiki wsrdd innych nauk (typologia nauk), dziaty logiki: logika formalna, semiotyka
logiczna, metodologia nauk; 2. Semiotyka logiczna jako nauka o jezyku; 3. Semiotyczna
charakterystyka jezyka; 4. Wyrazenia jezykowe i ich funkcje; 5. Zdanie; 6. Nazwa; 7. Funktor; 8. Btedy
jezykowe; 9. Porzadkowanie rzeczowe i logiczne pewnej dziedziny; 10. Elementy teorii definicji; 11.
Elementy teorii pytan (logika erotetyczna); 12. Elementy teorii rozumowan; 13. Elementy teorii

dyskusji (erystyka).

Metody realizacji i weryfikacji efektow uczenia sie

Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
W_01 Wyktad konwencjonalny, Egzamin pisemny Karta egzaminacyjna
Praca z tekstem Kolokwium Uzupetnione i ocenione
kolokwium
W_02 Wyktad konwencjonalny, Egzamin pisemny Karta egzaminacyjna
Praca z tekstem Kolokwium Uzupetnione i ocenione
kolokwium
W_03 Wyktad konwencjonalny, Egzamin pisemny Karta egzaminacyjna
Praca z tekstem Kolokwium Uzupetnione i ocenione
kolokwium
W_04 Wyktad konwencjonalny, Egzamin pisemny Karta egzaminacyjna
Praca z tekstem Kolokwium Uzupetnione i ocenione
kolokwium
UMIEJETNOSCI
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U 01 Analiza tekstu Egzamin pisemny Karta egzaminacyjna
Kolokwium Uzupetnione i ocenione
kolokwium
u_02 Analiza tekstu Egzamin pisemny Karta egzaminacyjna
Kolokwium Uzupetnione i ocenione
kolokwium
u_03 Analiza tekstu Egzamin pisemny Karta egzaminacyjna
Kolokwium Uzupetnione i ocenione
kolokwium
u o4 Analiza tekstu Egzamin pisemny Karta egzaminacyjna
Kolokwium Uzupetnione i ocenione
kolokwium
KOMPETENCIJE SPOLECZNE
K 01 Dyskusja Obserwacja Protokét
K_02 Dyskusja Obserwacja Protokét
K_03 Dyskusja Obserwacja Protokét
Kryteria oceny, wagi...
Na ocene 2
Wiedza

Student nie posiada podstawowej wiedzy nt. elementarnych typdw wyrazen i czynnosci

wiedzotwdrczych, sposobdéw uzasadniania twierdzen oraz podstawowych typdw nauk. Nie zna

aktualnej literatury przedmiotu.

Umiejetnosci

Student nie potrafi analizowad i nie rozumie podstawowych tresci zajec; nie potrafi tworzyé
wtasnych narzedzi pracy ani postugiwacé sie nimi.

Kompetencje spoteczne

Student nie angazuje sie we wtasny proces zdobywania wiedzy, nie wywigzuje sie ze
stawianych mu celéw i zadan, nie angazuje sie w dyskusje stawianych problemoéw.

Na ocene 3
Wiedza
Student posiada ogdlng wiedze nt. elementarnych typdw wyrazen i czynnosci
wiedzotwadrczych, sposobdéw uzasadniania twierdzen oraz podstawowych typéw nauk. Ma
ograniczong znajomos¢ aktualnie dyskutowanych kwestii z zakresu tresci przedmiotu.
Umiejetnosci
Student w stopniu minimalnym analizuje i rozumie tresci zaje¢. Z pomocg prowadzgcego
rekonstruuje tres¢ tekstu zrédtowego oraz dokonuje jego analizy.
Kompetencje spoteczne
Student uczestniczy w zajeciach, ale jego postawa jest bierna, pozbawiona Kreatywnosci i
zaangazowania. W matym stopniu angazuje sie w dyskusje i korzysta z
dostepnej literatury przedmiotu.

Na ocene 4
Wiedza
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Student posiada uporzgdkowang wiedze nt. elementarnych typéw wyrazen i czynnosci
wiedzotwdrczych, sposobdéw uzasadniania twierdzen oraz podstawowych typéw nauk. Ma
rozeznanie w aktualnie dyskutowanych problemach z zakresu semiotyki logicznej i
metodologii nauk.

Umiejetnosci

Student potrafi zaprezentowac posiadang wiedze, a takze w sposéb poprawny z niej korzysta w
sytuacji problemowej. Czyta ze zrozumieniem teksty naukowe, z pomocg prowadzgcego
rozwigzuje stawiane mu problemy.

Kompetencje spoteczne

Student aktywnie uczestniczy w zajeciach, wykazuje otwartosé na potrzebe pogtebiania
posiadanej wiedzy i umiejetnosci. Chetnie angazuje sie w dyskusje.

Na ocene 5
Wiedza
Student ma usystematyzowang i ugruntowang wiedze nt. elementarnych typéw wyrazen i
czynnosci wiedzotwadrczych, sposobdw uzasadniania twierdzen oraz podstawowych typdéw nauk.
Potrafi wykorzystaé posiadang wiedze w trakcie zajeé oraz samodzielnie rozwigzuje zadane
problemy z jednoczesnym uzasadnieniem wyboru ich rozwigzan oraz odniesieniem do dostepnej
literatury przedmiotu.
Umiejetnosci
Student ma opanowane narzedzia analizy i syntezy posiadanej wiedzy (z odniesieniem do
aktualnej literatury przedmiotu) oraz poprawnie, samodzielnie z nich korzysta w sytuacjach
problemowych.
Kompetencje spoteczne
Student w sposéb aktywny uczestniczy w zajeciach, z wlasnej inicjatywy pogtebia i doskonali
posiadang wiedze i umiejetnosci. W sposdb wnikliwy korzysta z dostepne;j literatury przedmiotu.

Skala ocen stosowana do egzaminu: egzamin pisemny, 5 pytan i zadan, kazde oceniane w skali 0-2
pkt.

Przedziaty na poszczegdlne oceny:

ocena 2: 0 -3 punktéw

ocena 3: 3,25-5,75 punktow

ocena 3+: 6 - 6,75 punktow

ocena4: 7-7,75 punktéw

ocena 4+: 8 — 8,75 punktéw

ocena5: 9-10 punktow

Obcigzenie praca studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 60
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 30

Literatura

Literatura podstawowa




Opisy przedmiotéw — FILOZOFIA | stopnia, rok Il

Ajdukiewicz K., Logika pragmatyczna, Warszawa 1965, 1975.
Hajduk Z., Ogdlna metodologia nauk, Lublin 2001, 2005, 2007, 2012.
Ziembinski Z., Logika praktyczna, Warszawa (wiele wydan).

Literatura uzupetniajaca

Hotdéwka T., Btedy, spory, argumenty. Szkice z logiki stosowanej, Warszawa 1998.

Hotdéwka T., Kultura logiczna w przyktadach, Warszawa 2007.

Jadacki Jacek J., Elementy semiotyki logicznej i metodologii w zadaniach, Warszawa 2004.
Jadacki J. J., Spér o granice jezyka. Elementy semiotyki logicznej i metodologii, Warszawa (2001)
2010.

Kaminski S., Nauka i metoda. Pojecie nauki i klasyfikacja nauk, wyd. 4, Lublin 1992.

Kisielewicz A., Logika i argumentacja. Praktyczny kurs krytycznego myslenia, Warszawa:
Wydawnictwo Naukowe PWN 2017.

Malinowski G., Logika ogélna, Warszawa 2010.

Marciszewski W., Mata encyklopedia logiki, Wroctaw 1970, 1988.

Marciszewski W., Sztuka rozumowania w swietle logiki, Warszawa 1994.

Schopenhauer A., Erystyka czyli sztuka prowadzenia sporow, Warszawa 2000 (lub inne wydania).
Szymanek K., Sztuka argumentacji. Sfownik terminologiczny, Warszawa 2001.

Szymanek K., K.A. Wieczorek, A.S. Wéjcik, Sztuka argumentacji. Cwiczenia w badaniu argumentoéw,
Warszawa 2003.

Trzesicki K., Logika z elementami semiotyki i retoryki, Biatystok 2009.

Walton Douglas, Informal Logic. A Pragmatic Approach, Cambridge 2008.
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TEORIA MNOGOSCI

Dane podstawowe
Nazwa przedmiotu Teoria mnogosci
Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim Set Theory
Kierunek studiéw Filozofia
Poziom studidow (I, Il, jednolite magisterskie) I
Forma studiow (stacjonarne, niestacjonarne) Stacjonarne
Dyscyplina Filozofia
Jezyk wyktadowy polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna ‘ dr Marcin Czakon

Forma zaje¢ (katalog Liczba godzin semestr Punkty ECTS
zamkniety ze stownika)
wyktad 30 H-1v 6
¢wiczenia 15 vV

Wymagania wstepne | Znajomos¢ matematyki na poziomie szkoty Sredniej. Znajomos¢ logiki na
poziomie I-go roku studiow filozoficznych.

Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1 Zapoznanie studenta z gtéwnymi pojeciami, problemami, twierdzeniami i osiggnieciami teorii
mnogosci.

C2 Zapoznanie studenta z problematyka podstaw matematyki i jej filozoficzng doniostoscia.

C3 Wyksztatcenie u studenta umiejetnosci postugiwania sie elementarnymi pojeciami teorii
mMnogosci.

Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektow kierunkowych

. . Odniesienie do
Symbol Opis efektu przedmiotowego efektu kierunkowego
WIEDZA

wW_01 Student zna i rozumie gtéwne ujecia podstaw matematyki i K_W02, K_ W04,
teorii mnogosci. K_WO05

W_02 Student zna gtdwne definicje i twierdzenia standardowe;j teorii | K_W02, K_WO04,
mnogosci. K_WO05

UMIEJETNOSCI

U 01 Student potrafi rozwigzywac najprostsze zadania z teorii K_UO05, K_U06
mnogosci.

U 02 Student potrafi omawiac zasady redukcji pojec K_UO05, K_U06
matematycznych do teorii mnogosci.

U 03 Student potrafi zrekonstruowac antynomie teorii mnogosci i K_U05
omowic sposoby ich usuwania.

KOMPETENCJE SPOLECZNE

K 01 Umiejetnos¢ wspdtpracy i podejmowania réznego typu zadan K02

w zespotach i grupach roboczych
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Opis przedmiotu/ tresci programowe

Unifikacja i redukcja klasycznej matematyki do arytmetyki liczb naturalnych. Elementy filozofii
matematyki. Klasyczna teoria mnogosci. Antynomie teorii mnogosci i sposoby ich usuwania. Teoria
mnogosci ZF, wzmianka o teorii NBG. Redukcja arytmetyki do teorii mnogosci. Zbiory nieskoriczone.
Iteracyjna koncepcja zbioru i niestandardowe wersje teorii mnogosci (mereologia, teorie NF i ML
Quine'a, teoria hiperzbioréw).

Metody realizacji i weryfikacji efektow uczenia sie

Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
W_01 Wyktad konwencjonalny Egzamin / Zaliczenie ustne Protokdt / Wydruk / Plik
sprawozdania
W_02 Wyktad konwencjonalny Egzamin / Zaliczenie ustne Protokdt / Wydruk / Plik

sprawozdania

UMIEJETNOSCI

U o1 Analiza tekstu Kolokwium / Test / Protokdt / Wydruk / Plik
Sprawdzian pisemny sprawozdania

U 02 Cwiczenia praktyczne Kolokwium / Test / Protokdt / Wydruk / Plik
Sprawdzian pisemny sprawozdania

U o3 Cwiczenia praktyczne Kolokwium / Test / Protokdt / Wydruk / Plik
Sprawdzian pisemny sprawozdania

KOMPETENCJE SPOLECZNE
K 01 Praca w grupach w réznych Obserwacja Karta oceny pracy w
rolach grupach

Kryteria oceny, wagi...
OCENA NIEDOSTATECZNA

WIEDZA. Student nie zna gtéwnych uje¢ podstaw matematyki, teorii mnogosci lub gtdwnych pojec i
twierdzen teorii mnogosci.

UMIEJETNOSCI. Student nie potrafi, nawet z pomoca nauczyciela, rozwigzywac prostych zadan z teorii
mnogosci, omawiac zasad redukcji matematyki do teorii mnogosci, antynomii teorii mnogosci lub
sposobdw ich usuwania.

KOMPETENCJE SPOLECZNE. Student nie angazuje sie w proces ksztatcenia.
OCENA DOSTATECZNA

WIEDZA. Student zna gtéwne stanowiska w podstawach matematyki, gtdwne wersje teorii mnogosci,
gtéwne pojecia i twierdzenia standardowej teorii mnogosci.

UMIEJETNOSCI. Student potrafi z pomoca nauczyciela rozwigzywaé proste zadania z teorii mnogosci,
omawiac zasady redukcji matematyki do teorii mnogosci, antynomie teorii mnogosci i sposobdw ich
usuwania.

KOMPETENCJE SPOLECZNE. Student angazuje sie w proces ksztatcenia.
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OCENA DOBRA
WIEDZA

Wiedza studenta obejmuje catos$¢ przedstawionego materiatu, ale moze mieé braki w nieistotnych
szczegotach.

UMIEJETNOSCI. Student potrafi samodzielnie rozwigzywaé proste zadania z teorii mnogosci, omawiaé
zasady redukcji matematyki do teorii mnogosci, antynomie teorii mnogosci i sposoby ich usuwania.

KOMPETENCIJE SPOLECZNE. Student angazuje sie w proces ksztatcenia.
OCENA BARDZO DOBRA

WIEDZA. Student ma ugruntowang i uporzgdkowang wiedze, obejmujacg catos$é przedstawionego
materiatu, i potrafi swobodnie korzystac z tej wiedzy w sytuacjach problemowych.

UMIEJETNOSCI. Student potrafi samodzielnie rozwigzywaé proste zadania z teorii mnogosci, omawiaé
zasady redukcji matematyki do teorii mnogosci, antynomie teorii mnogosci, sposoby ich usuwania, a
takze poréwnywac i dyskutowac rézne ujecia podstaw matematyki i problematyki
teoriomnogosciowe;j.

KOMPETENCJE SPOLECZNE. Student wzorowo angazuje sie w proces ksztatcenia.

Obcigzenie praca studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin

Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 45

Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 135
Literatura

Literatura podstawowa

L. Borkowski, Wprowadzenie do logiki i teorii mnogosci, TN KUL, Lublin 1991.

L. Gruszecki, U Zzrédet poje¢ mnogosciowych, Wydawnictwo KUL, Lublin 2006.

H. B. Enderson, Elements of Set Theory, 1977, Academic Press.

K. Kuratowski, A. Mostowski, Teoria mnogosci, Warszawa 1966.

A. Mostowski, Teoria mnogosci, Warszawa 1978.

W. Marek, J. Onyszkiewicz, Elementy logiki i teorii mnogosci w zadaniach, Warszawa 1972nn.

Literatura uzupetniajaca

R. Murawski, Filozofia matematyki. Zarys dziejow, Warszawa 1995.

R. Murawski, Filozofia matematyki. Antologia tekstéw klasycznych, red. R. Murawski, Poznan

1994,

R. Murawski, Wspoéfczesna filozofia matematyki. Wybor tekstdw, red. R. Murawski, Warszawa 2002.
M. D. Potter, Sets: An Introduction, Oxford 1990, Oxford University Press.

W. V. O. Quine, Set Theory and its Logic, 1963, Harvard University Press.
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ETYKA SZCZEGOLOWA
Dane podstawowe
Nazwa przedmiotu Etyka szczegdtowa
Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim Applied Ethics
Kierunek studiéw Filozofia
Poziom studidow (I, Il, jednolite magisterskie) I
Forma studiow (stacjonarne, niestacjonarne) Stacjonarne
Dyscyplina Filozofia
Jezyk wyktadowy polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna ‘ Prof. dr hab. Barbara Chyrowicz

Punkty ECTS

Forma zajeé (katalog Liczba godzin semestr
zamkniety ze stownika)
wyktad 45 H-1v
¢wiczenia 45 -1v

| Wymagania wstepne | Ukoniczony podstawowy kurs etyki

Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1- Wyjasnienie zaleznosci miedzy teorig etyczng a etyka szczegétowq oraz klasycznie rozumiang
etyka szczegdtowa a wspdtczesnymi etykami stosowanymi.

C2 - Przedstawienie sposobu tworzenia norm szczegétowych w etyce w zaleznosci od ogdlnych
zatozen konkretnej teorii.

C3 - Przedstawienie metod wspdtczesnej etyki.

Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektow kierunkowych

. . Odniesienie do
Symbol Opis efektu przedmiotowego efektu kierunkowego
WIEDZA
W_01 potrafi wyjasnié podstawy rozumowania w etyce, zna rézne W03, W04
teorie etyczne, rozumie jaka jest zaleznos¢ pomiedzy ogdlnymi
zatozeniami teorii, a formutowanymi na jej gruncie normami
szczegétowymi
wW_02 rozumie sposoby uzasadniania i argumentowania w etyce i W05, W06
potrafi pokazac sposéb w jaki ocenia sie szczegétowe kwestie
moralne
UMIEJETNOSCI
U 01 potrafi pokazac i wyjasnié pluralizm ocen i norm w zaleznosci uo2
od przyjmowanej teorii
u_02 potrafi wskazaé teoretyczne podstawy lezgce u podstaw uo4
rozstrzygania szczegdtowych problemdéw moralnych
U 03 rozumie, jakie jest miejsce przestanek empirycznych w uo5, Uoe
praktycznym rozumowaniu w etyce, potrafi odréznié
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powinno$¢ moralng od pozamoralnej, konflikty moralne od
pragmatycznych, potrafi uargumentowac swoje stanowisko

KOMPETENCIJE SPOtECZNE

K 01 potrafi podjac dyskusje z osobami reprezentujagcymi odmienne | K02
przekonania moralne, rozumie racje stojgce za ich pogladami,
a tym samym dokona¢ analizy sytuacji i probleméw oraz
samodzielne sformutowaé propozycje ich rozwigzania

K_02 rozumie zasade tolerancji, szanuje poglady innych, zdaje sobie | K01, K02
sprawe z odpowiedzialnosci za podejmowane decyzje, zarazem
potrafi uzasadnic¢ swoje stanowisko

Opis przedmiotu/ tresci programowe

1. Relacja miedzy etykg ogdlng a etyka szczegdtowq oraz klasycznie rozumiang etykg szczegdtowa a
etyka stosowang, modele etyki stosowanej,

rodzaje etyk stosowanych.

2. Teoria etyczna - definicja i warunki poprawnie sformutowanej teorii etycznej, antyteoretyzm.
Rodzaje teorii etycznych, zalezno$é pomiedzy rudymentami teorii etycznych, a formutowaniem w
ich ramach norm szczegétowych.

3. Normy moralne: ich rodzaje i sposoby uzasadniania. Zasada uogdlniania (generalizacji) w etyce i
jej funkcja w tworzeniu norm szczegétowych.

4. Miejsce przestanek antropologicznych w budowaniu norm szczegétowych: koncepcje osoby
ludzkiej. Miejsce natury w argumentacji etyczne;.

5. Metoda w etyce - jej rozumienie. Metody wspdtczesnej etyki: konsekwencjalizm, kantyzm i
wspotczesna etyka cnot.

6. Struktura, rodzaje i sposoby rozstrzygania dylematéw moralnych.

Metody realizacji i weryfikacji efektow uczenia sie

Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
W_01 Wyktad konwencjonalny Egzamin/zaliczenie ustne Protokét
W_02 Dyskusja Obserwacja Raport z obserwacji
UMIEJETNOSCI
u_o1 ‘ Analiza tekstu ‘ Zaliczenie ustne ‘ Protokdt
KOMPETENCJE SPOLECZNE
K_01 ‘ Dyskusja ‘ Obserwacja ’ Karta ceny prac w grupie

Kryteria oceny, wagi...

Ocena niedostateczna

(W) - Student nie opanowat wytozonej tresci. Nie potrafi pokaza¢ elementow

dziafania, ktére nalezy wzigé pod uwage w formutowaniu norm szczegétowych i uzasadnieniu
przyjmowanych ocen i norm. Nie zna podstawowe]j literatury przedmiotu. Nie zna odpowiedzi na
wiekszos¢ pytac na egzaminie.

(U) - Student nie potrafi poda¢ powoddw rozbieznosci ocen i norm we wspodtczesnej etyce, nie potrafi
sformutowac ani obroni¢ wtasnego stanowiska.

(K) - Student nie wykazuje otwartosci na poglady innych, nie stara sie zrozumie¢ odrebnych racji, nie
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angazuje sie w dyskusje, pozostaje bierny wobec stawianych probleméw, traktuje je z obojetnoscia.

Ocena dostateczna

(W) - Student potrafi przedstawic¢ ogdlng strukture wyktadu, rozumie racje stojgce za odmiennymi
stanowiskami w etyce, ale nie radzi sobie z ich charakterystykg. Nie potrafi zdiagnozowac
wspotczesnych problemdéw moralnych, nie zna podstawowych sporéow we wspodtczesnej etyce
stosowanej. Wykazuje bardzo stabg znajomos¢ literatury przedmiotu .

(U) - Student w bardzo ograniczonym stopniu potrafi wskaza¢ Zrddta rozbieznosci ocen i norm
odnoszonych do szczegdtowych kwestii moralnych. Zna sposoby argumentacji w etyce, ale nie potrafi
ich wyjasnic.

(K) - Student stara sie zrozumie¢ powody pluralizmu ocen i norm, ale nieudolnie je ttumaczy. Nie
angazuje sie w proces dydaktyczny, a dyskutowane na zajeciach problemy z trudnoscia jedynie potrafi
odnies¢ do aktualnych problemoéw spotecznych.

Ocena dobra

(W) - Student opanowat w stopniu zadowalajgcym tres¢ wyktadu, rozumie zaleznosci pomiedzy
ogoblnymi zatozeniami teorii a formutowanymi w jej ramach normami szczegétowymi. Posiada dobre
rozeznanie aktualnie dyskutowanych problemdéw w etyce stosowanej.

(U) - Student potrafi odnies¢ posiadang wiedze do aktualnie dyskutowanych probleméw, radzi sobie
dobrze ze wskazywaniem réznego rodzaju argumentacji etycznej.

(K) - Student dobrze rozumie racje przywotywane przez zwolennikéw

réznych opcji w etyce, potrafi dyskutowac z poglgdami, ktdrych nie podziela i chetnie angazuje sie w
dyskusje.

Ocena bardzo dobra

(W) - Student posiada usystematyzowang i ugruntowang wiedze na

poruszane w trakcie wyktadu problemy. Potrafi osadzi¢ j3 w kontekscie innych problemoéw
filozoficznych. Doskonale kojarzy fakty problemotwadrcze, zna sposoby rozstrzygania problemoéw
moralnych dyskutowane we wspétczesnej literaturze.

(U) - Student potrafi biegle postugiwac sie argumentami natury etycznej, potrafi sformutowad
problemy i wskazac ich mozliwe rozwigzania, bez problemu przywotuje odnosng literature przedmiotu
etycznej.

(K) - Student aktywnie uczestniczy w procesie dydaktycznym, stawia samodzielnie pytania, w
odpowiedzialny sposéb formutuje wtasne sady.

Obciazenie pracg studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin

Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 60

Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 120
Literatura

Literatura podstawowa
T. Slipko, Zarys etyki szczegétowej, t I-1l, Krakéw: WAM 2005;
M. Baron, Ph. Petit, M. Slote, Three Methods of Ethics, Oxford: Blackwell Publishers 2000;
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Encyclopedia of Applied Ethics, red. R. Chadwick, vol. 1-4. Academic Press 1998;

D. S. Oderberg, Applied Ethics. A Non-Consequentialist Approach, Oxford: Blackwell Publisher
2000;

M. Timmons, Moral Theory. An Introduction, Rowman & Littlefield Publishers 2002;

B. Williams, Ethics and the Limits of Philosophy, first published in: London: Fontana Press/Collins
1985.

Literatura uzupetniajaca

J. Bentham, Wprowadzenie do zasad moralnosci i prawodawstwa, ttum. B. Nawroczynski,
Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN 1958;

D. Hume, Traktat o naturze ludzkiej, ttum. C. Znamierowski, t. Il, Warszawa: PWN 1963;

I. Kant, Krytyka praktycznego rozumu, ttum. B. Bornstein, Kety: Antyk 2002; I. Kant, Metafizyka
moralnosci. Metafizyczne podstawy nauki o cnocie, ttum. W. Galewicz, Kety, Antyk 2005;

J.S. Mill, Utylitaryzm. O wolnosci, ttum. M. Ossowska, A. Kurlandzka, Warszawa: PWN 1959;

G.E. Moore, Principia Ethica, (Zasady etyki), ttum. C. Znamierowski, Warszawa 1919;

M. Scheler, Istota i formy sympatii, ttum. A. Wegrzecki, Warszawa: PWN 1996;

R.B. Brandt, Etyka. Zagadnienia etyki normatywnej i metaetyki, ttum. B. Stanosz, Warszawa: PWN
1996;

J. Rawls, Teoria sprawiedliwosci, ttum, M. Panufnik, J. Pasek, A. Romaniuk, Warszawa: PWN 1994;
R.M. Hare, Myslenie moralne. Jego ptaszczyzny, metody i istota, ttum. J. Marganski, Warszawa:
Fundacja Aletheia 2001;

A. Maclntyre, Dziedzictwo cnoty. Studium z teorii moralnosci, ttum. A. Chmielewski, Warszawa:
PWN 1996.
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HISTORIA FILOZOFII NOWOZYTNE)

Dane podstawowe

Nazwa przedmiotu Historia filozofii nowozytnej
Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim History of Modern Philosophy
Kierunek studiow Filozofia

Poziom studidw (I, Il, jednolite magisterskie) I

Forma studiow (stacjonarne, niestacjonarne) Stacjonarne

Dyscyplina Filozofia

Jezyk wyktadowy polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna

dr Maksymilian Roszyk

Forma zaje¢ (katalog
zamkniety ze stownika)

Liczba godzin

semestr Punkty ECTS

Wyktfad

45

Cwiczenia

30

Wymagania wstepne

Podstawowa wiedza historii filozofii starozytnej i
Sredniowiecznej.
Umiejetnosé krytycznego myslenia i oceny teorii filozoficznych.

. Gotowos¢ zdobywania wiedzy

Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1 - Przedstawienie gtdwnych nurtéw, postaci i problemow filozofii nowozytnej.

spotecznych.

C2 — Pokazanie specyfiki filozofii ery nowozytnej - relacja filozofii do nauki, teologii i kwestii

C3 — Nowe problemy i nowa terminologia filozoficzna wypracowana przez myslicieli nowozytnych.

Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektéw kierunkowych

Odniesienie do

nowozytnosci, potrafi zanalizowa¢ nowozytny tekst filozoficz-
ny, ustali¢ zawarte w nim problemy, zdefiniowa¢ terminy i
strukture; posiada umiejetnos$¢ argumentowania w mowie i
pismie, poprawnie stosujgc nowozytng terminologie filozo-
ficzng dla danej koncepciji filozoficznej; rozumie nowozytne
teksty analizowane i zalecane na zajeciach oraz potrafi
rozwigzywac problemy wykorzystujac literature przedmiotu

Symbol Opis efektu przedmiotowego efektu kierunkowego
WIEDZA
wW_01 Student zna i rozumie na poziomie podstawowym role K_Wo01
nowozytnej problematyki filozoficznej oraz najwazniejszych
autorow nowozytnych w ksztattowaniu sie kultury europejskiej
W_02 Student ma podstawowg wiedze o relacji filozofii do nauki w K_W02
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W_03

Zna terminologie podstawowych filozofii Kartezjusza, Spinozy,
Leibniza, empirystdéw, Kanta, niemieckich idealistéw

K_WO03

UMIEJETNOSCI

u_o1

Posiada umiejetnos¢ integrowania wiedzy z zakresu filozofii
nowozytnej z wiedzg pochodzgcy z nauk humanistycznych

K_U04

u_o02

Umie dobra¢ narzedzia do interpretacji i analizy nowozytnego
tekstu filozoficznego, streszcza i krytycznie analizuje
nowozytne argumenty filozoficzne, identyfikuje ich kluczowe
tezy i zatozenia oraz konsekwencje

K_U05

U_03

Posiada umiejetnosé pisania streszczen oraz prostych
rozprawek w jezyku polskim

K_U07

KOMPETENCJE SPOtECZNE

K_01

Potrafi dokona¢ pogtebionej analizy sytuacji i probleméw z
wykorzystaniem nowozytnej terminologii filozoficznej

K_K02

K_02

Potrafi uzasadnic role filozofii i odpowiedzialnosci za
dziedzictwo kulturowe postugujac sie nowozytng terminologia
filozoficzng

K_K03

K_03

Uczestniczy Swiadomie i aktywnie w zyciu kulturalnym
operujac rozumieniem relacji miedzy filozofig a innymi

K_K04

dziedzinami kultury

Opis przedmiotu/ tresci programowe

nowozytnej do nauki i oddziatywanie na kulture spoteczno-polityczng.

Celem wyktfadu jest ukazanie dziejow filozofii europejskiej od XV wieku do XX wieku. W sposéb
szczegdlny omawiane sg poglady nastepujacych autoréw : R. Descartesa, B. Spinozy, G. W. Leibniza,
J. Locke’a, G. Berkeleya, D. Hume'a, I. Kanta, G. W. Hegla, A. Comte’a, K .Marksa, J.S. Milla, A.
Schopnehauera, F. Nietzschego. Poza tym w ramach wyktadu omawiana jest relacja filozofii

Metody realizacji i weryfikacji efektéw uczenia sie

Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
W_01, Praca z tekstem Egzamin, kolokwium Protokdt, tekst prac,
W_02,
W_03
W_01, Wykfad konwencjonalny Egzamin Protokot
W_02,
W_03
W_01, Wyktfad konwersatoryjny Kolokwium, test Protokdt, teksty
W_02, kolokwium
W_03
UMIEJETNOSCI
U 01 Dyskusja Zapis dyskusji, prace Protokét, oceniony tekst
pisemne pracy
U 02 Analiza tekstu Praca pisemna Oceniony tekst pracy
pisemnej
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U 03 Dyskusja, metoda Prace pisemne, zapis Protokdt, oceniony tekst
metaplanu (mapy mysli), dyskusji pracy
rozmowa sokratyczna

KOMPETENCJE SPOLECZNE

K 01 Metoda problemowa, Prezentacja Protokdt, obserwacja
dyskusja

K_02 Dyskusja, rozmowa Prezentacja Protokdt, obserwacja
sokratyczna

K_03 Uczestnictwo w zyciu Aktywny udziat Sprawozdanie
kulturalnym

Kryteria oceny,

Na ocene 2 - wiedza: Student nie posiada podstawowej wiedzy nt. dziejéw filozofii nowozytnej, jej
nurtéw i przedstawicieli oraz nie zna pogladéw reprezentowanych przez czotowych myslicieli ery
nowozytnej; umiejetnosci: Student nie posiada podstawowej wiedzy nt. dziejéw filozofii nowozytnej,
jej nurtdw i przedstawicieli oraz nie zna pogladdow reprezentowanych przez czotowych myslicieli ery
nowozytnej; kompetencji spotecznych: Student nie angazuje sie we witasny proces zdobywania
wiedzy, nie wywigzuje sie ze stawianych mu celdw i zadan, nie angazuje sie w dyskusje stawianych
problemow.

Na ocene 3 — wiedza: Student posiada ogdlng wiedze nt. dziejéw filozofii nowozytnej i jej nurtow, ma
jednak ograniczong znajomos¢ pogladdéw reprezentowanych przez czotowych myslicieli ery
nowozytnej. umiejetnosci: Student posiada ogdlng wiedze nt. dziejow filozofii nowozytneji jej
nurtéw, ma jednak ograniczong znajomos¢ poglagdéw reprezentowanych przez czotowych myslicieli
ery nowozytnej. kompetencje spoteczne: Student uczestniczy w zajeciach, ale jego postawa jest
bierna, pozbawiona kreatywnosci i zaangazowania. W matym stopniu angazuje sie w dyskusje i
korzysta z dostepnej literatury przedmiotu.

Na ocene 4 — wiedza: Student posiada uporzagdkowang wiedze nt. dziejow filozofii nowozytnej, jej
znaczenia dla rozwoju kultury europejskiej oraz zna poglady czotowych myslicieli ery nowozytnej;
umiejetnosci: Student potrafi zaprezentowac posiadang wiedze, a takze w sposdb poprawny z niej
korzysta w sytuacji problemowej. Czyta ze zrozumieniem teksty Zzrédtowe, z pomoca prowadzacego
rozwigzuje stawiane mu problemy. Kompetencje spoteczne: Student potrafi zaprezentowac posiadang
wiedze, a takze w sposdb poprawny z niej korzysta w sytuacji problemowej. Czyta ze zrozumieniem
teksty zrédtowe, z pomoca prowadzgcego rozwigzuje stawiane mu problemy.

Na ocene 5 — wiedza: Student ma usystematyzowang i ugruntowang wiedze nt. dziejow filozofii
nowozytnej, jej znaczenia dla rozwoju kultury europejskiej, zna gruntownie poglady czotowych
myslicieli ery nowozytnej; potrafi wykorzystac posiadang wiedze w trakcie zaje¢ oraz samodzielnie
rozwigzuje zadane problemy z jednoczesnym uzasadnieniem wyboru ich rozwigzan oraz odniesieniem
do dostepnej literatury przedmiotu; umiejetnosé: Student ma opanowane narzedzia analizy i syntezy
posiadanej wiedzy (z odniesieniem do aktualnej literatury przedmiotu) oraz poprawnie, samodzielnie
z nich korzysta w sytuacjach problemowych; Student w sposdb aktywny uczestniczy w zajeciach, z
wtasnej inicjatywy pogtebia i doskonali posiadang wiedze i umiejetnosci. W sposdb wnikliwy korzysta
z dostepnej literatury przedmiotu.

Obcigzenie praca studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
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Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem

75

Liczba godzin indywidualnej pracy studenta

105

Literatura

Podstawowa:

F. C. Copleston, Historia filozofii, T. 4: Od Kartezjusza do Leibniza, Przet. J. Marzecki (rézne wydania)
F. C. Copleston, Historia filozofii, T. 5: Od Hobbesa do Hume’a, Przet. J. Pasek (rézne wydania)

F. C. Copleston, Historia filozofii, T. 6: Od Wollfa do Kanta, Przet. J. tozinski (rézne wydania)

F. C. Copleston, Historia filozofii, T. 7: Od Fichtego do Nietzschego, Przet. J. tozinski (r6zne wydania)

Uzupetniajaca:

Nietzschego

W. Tatarkiewicz, Historia filozofii, T. 2-3 (réznie wydania)
Teksty klasyczne Kartezjusza, Spinozy, Leibniza, Locke’a, Berkeleya, Hume’a, Kanta, Hegla, Comte’a,
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HISTORIA FILOZOFII NOWOZYTNE)

Dane podstawowe

Nazwa przedmiotu

Teoria poznania - Epistemologia

Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim

Theory of Knowledge - Epistemology

Kierunek studiow Filozofia
Poziom studidow (I, Il, jednolite magisterskie) I

Forma studiow (stacjonarne, niestacjonarne) Stacjonarne
Dyscyplina Filozofia
Jezyk wyktadowy jezyk polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna ‘ dr Btazej Gebura

Forma zajeé (katalog Liczba godzin semestr

zamkniety ze stownika)

Punkty ECTS

wyktad

45 -1v

éwiczenia

45 n-1v

Wymagania wstepne

(wyktad Wstep do filozofii)

Podstawowa wiedza na temat najwazniejszych dyscyplin filozoficznych

Cele ksztatcenia dla przedmiotu

Zapoznanie studentéw z problematyka teorii poznania.

Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektéw kierunkowych

Odniesienie do

Symbol Opis efektu przedmiotowego efektu kierunkowego
WIEDZA

W_01 ma podstawowq wiedze o miejscu i znaczeniu teorii poznaniaw | W02
relacji do innych dyscyplin filozoficznych

W_02 zna terminologie podstawowych systeméw filozoficznych, W03
zwtaszcza w zakresie epistemologii

W_03 ma uporzadkowang wiedze ogdlng obejmujaca klasyczne, W05
nowozytne i wspoétczesne stanowiska Swiatowe i rodzime w
zakresie teorii poznania oraz jej metodologii

UMIEJETNOSCI

u_01 potrafi postugiwac sie podstawowymi pojeciami specyficznymi uo4
dla teorii poznania

u_02 umie interpretowac i analizowac tekst filozoficzny, streszczaé go, | U05
analizowac argumenty filozoficzne, identyfikowac ich kluczowe
tezy, zatozenia i konsekwencje

U 03 posiada umiejetnos¢ argumentowania w mowie i piSmie, uo6

poprawnie stosujgc terminologie specjalistyczng, zwtaszcza z
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zakresu teorii poznania, oraz potrafi wykorzystywaé poglady
innych autoréw oraz formutowac¢ wtasne wnioskow

KOMPETENCJE SPOtECZNE

K 01 zdolnos¢ do krytycznej oceny posiadanej wiedzy oraz
uzyskiwanych informacji

KO4

Opis przedmiotu/ tresci programowe

poznawcza wartosc percepcji, spor realizmu z idealizmem, sceptycyzm.

W ramach wyktadu i ¢éwiczen z teorii poznania omdwione zostang miedzy innymi nastepujace
zagadnienia: metodologiczna charakterystyka teorii poznania, natura wiedzy, teorie prawdy,

Metody realizacji i weryfikacji efektow uczenia sie

Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
wW_01 Wyktad klasyczny Egzamin Protokét
W_02 Dyskusja Obserwacja Karta oceny pracy w
grupie
W_03 Praca z tekstem Praca pisemna Oceniony tekst pracy
pisemnej

UMIEJETNOSCI

u_o1 | Wyktad konwersacyjny ‘ Egzamin ‘ Protokét
KOMPETENCJE SPOtECZNE
K_01 ‘ Wyktad konwencjonalny ‘ Egzamin ‘ Protokét

Kryteria oceny, wagi...

Ocena z wyktadu — egzamin ustny (100%).

Ocena z ¢wiczen — sprawdzian pisemny (jeden w semestrze) (40%);
— praca/referat na temat zadany przez prowadzacego (30%);

— aktywnos$¢ na zajeciach (40%).

Obcigzenie praca studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 90
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 90

Literatura

Literatura podstawowa

R. M. Chisholm, Teoria poznania, Lublin 1994;
R. Ingarden, U podstaw teorii poznania, Warszawa 1971,

K. Ajdukiewicz, Zagadnienia i kierunki filozofii. Teoria poznania. Metafizyka, Warszawa 1983;

S. Judycki, Epistemologia XX wieku: przeglad stanowisk, w: ,, Roczniki Filozoficzne”;
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46/47(1998/1999), s. 6-66; S. Judycki, O klasycznym pojeciu prawdy, w: ,,Roczniki Filozoficzne”;
49(2001), z.1, s. 25-62;

A. Morton, Przewodnik po teorii poznania (ttum. T. Baszniak), Warszawa 2002; A. B. Stepien, O
metodzie teorii poznania, Lublin 1966;

Literatura uzupetniajaca

R. Zieminska, Eksternalizm we wspotczesnej epistemologii, Szczecin 2002;
R. Zieminska, Historia sceptycyzmu, Torun 2013;
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FILOZOFIA PRZYRODY OZYWIONEJ

Dane podstawowe

Nazwa przedmiotu Filozofia przyrody ozywionej
Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim Philosophy of Animate Nature
Kierunek studiow Filozofia

Poziom studidow (I, Il, jednolite magisterskie) I

Forma studiow (stacjonarne, niestacjonarne) Stacjonarne

Dyscyplina Filozofia

Jezyk wyktadowy Polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna \ dr hab. Zbigniew Wrdoblewski

Forma zajeé(katalog Liczba godzin Semestr Punkty ECTS
zamkniety ze stownika)
wyktad 15 3 4
¢wiczenia 30 3

‘ Wymagania wstepne ‘ Brak

Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1 Nabycie wiedzy z zakresu podstawowych problemoéw filozofii Swiata organicznego i filozofii
biologii

C2 Orientacja w podstawowych warunkach filozoficznej interpretac;ji teorii biologicznych

Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektow kierunkowych

Odniesienie do

Symbol Opis efektu przedmiotowego efektu kierunkowego
WIEDZA
W_01 Zna terminologie z zakresu filozofii przyrody oraz nauk wo04
biologicznych w wybranym jezyku nowozytnym
W_02 Zna gtédwne stanowiska ontologiczne i metodologiczne z W05
obszaru filozofii przyrody ozywionej
W_03 Ma uporzgdkowang wiedze na temat gtdwnych probleméw W06

filozofii przyrody ozywionej

UMIEJETNOSCI

U 01 Posiada umiejetnosé interpretacji filozoficznej teorii U_05
naukowych z uwzglednieniem podstawowych rozréznien
epistemologicznych i metodologicznych typdw wiedzy; potrafi
wykorzystac zinterpretowane dane naukowe do argumentacji
filozoficznej

U _02 Posiada umiejetnosé napisania eseju filozoficznego u_07

KOMPETENCJE SPOtECZNE

W_01 ‘ Jest gotowy do popularyzacji wiedzy filozoficzno-przyrodniczej ‘ K_04
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Opis przedmiotu/ tresci programowe

Obszar tematyczny obejmuje problemy z zakresu filozoficznej interpretacji Swiata ozywionego oraz
filozoficznych interpretacji wiodgcych teorii biologicznych Problematyka jest podzielona na dwa
gtéwne bloki: zagadnienia metaprzedmiotowe i przedmiotowe. W pierwszym bloku zagadnien
omawiane s3g nastepujgce zagadnienia: aktualne koncepcje filozofii przyrody (z nurtu filozofii
klasycznej oraz filozofii postulujacej Scisty kontakt z naukami przyrodniczymi), relacja filozofii
przyrody do nauk przyrodniczych, status teorii przyrodniczej, metoda filozofii przyrody. Na blok
przedmiotowy sktadajg sie nastepujace zagadnienia: istota zycia, ewolucja zycia, geneza zycia.
Dyskutowane s3 nastepujgce zagadnienia: redukcjonistyczne, holistyczne, neowitalistyczne
koncepcje zycia, struktura teorii ewolucji, ontologiczne problemy ewolucji, teorie abiogenezy,
modele ewolucji przedbiologicznej, kontrowersja ewolucjonizm-kreacjonizm.

Metody realizacji i weryfikacji efektow uczenia sie

Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
W_01-03 ‘ Wykfad konwencjonalny ‘ egzamin ‘ protokét
UMIEJETNOSCI
U o1 dyskusja obserwacja karta oceny pracy w
grupie
u_02 Praca z tekstem Praca pisemna Oceniony tekst pracy
pisemnej
KOMPETENCIJE SPOLECZNE
K_01 Wyktad konwencjonalny egzamin protokot

Kryteria oceny, wagi

Zaliczenie na podstawie egzaminu pisemnego (100%), ¢wiczenia na podstawie oceny trzech esejéw
(40 %) oraz dwodch kolokwidw (60%)

Obciazenie pracg studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 45
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 75

Literatura

Literatura podstawowa

Godfrey- Smith P., Philosophy of biology, Princeton 2013;

Jodkowski K., Spér ewolucjonizmu z kreacjonizmem. Podstawowe pojecia i poglady, Warszawa 2007;
Mahner M., Bunge M., Fundations of Biophilosophy, Berlin — Heidelberg 1997,

Ktésak K., Z teorii i metodologii filozofii przyrody, Poznan 1980;

Kippers B.O., Geneza informacji biologicznej. Filozoficzne problemy powstania zycia, Warszawa
1991; tugowski W., Filozoficzne podstawy protobiologii, Warszawa 1995;

Schrodinger E., Czym jest zycie? Umyst i materia. Szkice autobiograficzne, Warszawa 1998
[obowigzuje pierwszy esej]

Literatura uzupetniajaca
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Ganti T., Podstawy zycia, Warszawa 1986;

Jacob F., Historia i dziedzicznos¢, Warszawa 1973

Prigogine I., Stengers Isabelle, Z chaosu ku porzadkowi. Nowy dialog cztowieka z przyroda, PIW,
Warszawa 1990;

Wilson E., Réznorodnos¢ zycia, PIW, Warszawa 1999
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GLOWNE PROBLEMY FILOZOFII ARYSTOTELESA | TOMASZA Z AKWINU

Dane podstawowe

Nazwa przedmiotu Gtéwne problemy filozofii Arystotelesa i Tomasza
z Akwinu

Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim Main Problems in Philosophy of Aristotle and
Aquinas

Kierunek studiéw filozofia

Poziom studidow (I, Il, jednolite magisterskie) I

Forma studiow (stacjonarne, niestacjonarne) stacjonarne

Dyscyplina filozofia

Jezyk wyktadowy polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna

| dr hab. Arkadiusz Gudaniec

Forma zaje¢ (katalog
zamkniety ze stownika)

Liczba godzin

semestr Punkty ECTS

konwersatorium 30

Wymagania wstepne ‘ brak

Cele ksztatcenia dla przedmiotu

rozwoju mysli filozoficznej

C1. prezentacja koncepc;ji filozofii realistycznej Arystotelesa i Tomasza z Akwiny na tle poczatkéw i

C2. analiza konkretnych probleméw filozoficznych w mysli Arystotelesa i Akwinaty

Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektow kierunkowych

. . Odniesienie do
Symbol Opis efektu przedmiotowego efektu kierunkowego
WIEDZA

W_01 Student ma uporzadkowang wiedze szczegétowg, dotyczaca W_06

wybranych problemdéw z metafizyki i antropologii filozoficznej

Arystotelesa i Tomasza z Akwinu

UMIEJETNOSCI

U 01 Potrafi analizowaé, selekcjonowac i uzytkowac wiedze z zakresu | U_01

filozofii klasycznej oraz formutowac na tej podstawie sady

krytyczne

KOMPETENCJE SPOLECZNE

K 01 Potrafi dokonaé pogtebionej analizy problemdéw metafizycznych | K 02

i antropologicznych oraz samodzielnie formutowaé propozycje

ich rozwigzania

Opis przedmiotu/ tresci programowe

1. wprowadzenie do istoty filozofowania i zarys koncepcji filozofii realistycznej
2. filozofia Arystotelesa i Akwinaty na tle poczatkdw i rozwoju mysli filozoficznej
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| 3. wybrane problemy filozoficzne w mysli Arystotelesa i Akwinaty

Metody realizacji i weryfikacji efektow uczenia sie

Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
W_01 Wyktfad konwersatoryjny Kolokwium Uzupetnione i ocenione
kolokwium
UMIEJETNOSCI
U 01 ‘ Dyskusja ‘ Obserwacja ‘ Raport z obserwacji
KOMPETENCJE SPOLECZNE
K 01 ‘ Dyskusja ‘ Obserwacja ‘ Raport z obserwacji

Kryteria oceny, wagi...
Ocena niedostateczna
(W) Student nie posiada wiedzy szczegdtowej z zakresu metafizyki i antropologii filozoficznej

(U) Nie potrafi wyszukiwaé, oceniaé, analizowac, selekcjonowac i uzytkowac informaciji z
wykorzystaniem zrédet drukowanych i elektronicznych, ani tez formutowad sadéw krytycznych

(K) Nie potrafi dokona¢ pogtebionej analizy sytuacji i probleméw ani tez samodzielnie formutowaé
propozycji ich rozwigzania

Ocena dostateczna

(W) Student posiada podstawowg, cho¢ fragmentaryczng wiedze szczegétowq z zakresu metafizyki i
antropologii filozoficznej

(U) Potrafi w minimalnym stopniu wyszukiwaé, oceniaé, analizowa¢, selekcjonowac i uzytkowaé
informacje z wykorzystaniem Zrédet drukowanych i elektronicznych, prébuje tez formutowaé sady
krytyczne

(K) Potrafi dokona¢ pobieznej analizy sytuacji i probuje samodzielnie formutowaé propozycje ich
rozwigzania

Ocena dobra
(W) Student posiada wiedze szczegdtowsq z zakresu metafizyki i antropologii filozoficznej

(V) Potrafi wyszukiwaé, ocenia¢, analizowa¢, selekcjonowad i uzytkowac informacje z wykorzystaniem
zrédet drukowanych i elektronicznych, formutuje takze sady krytyczne

(K) Potrafi dokona¢ analizy sytuacji i problemow, a takze samodzielnie formutuje propozycje ich
rozwigzania

Ocena bardzo dobra

(W) Student doskonale opanowat wiedze szczegdétowq z zakresu metafizyki i antropologii filozoficznej
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(U) Potrafi biegle wyszukiwaé, oceniaé, analizowac, selekcjonowac i uzytkowaé informacje z
wykorzystaniem zrédet drukowanych i elektronicznych, swobodnie formutuje takze sady krytyczne

(K) Potrafi dokona¢ trafnej analizy sytuacji i problemow, a takze samodzielnie formutuje propozycje
ich rozwigzania

I Obciazenie pracg studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 30
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 60

1. Literatura

Literatura podstawowa i uzupetniajaca

1. A. Maryniarczyk, Pluralistyczna interpretacja rzeczywistosci, Lublin 2005
2. W. Dtubacz, Problem Absolutu w filozofii Arystotelesa, Lublin 1992

3. A. Maryniarczyk, Realistyczna interpretacja rzeczywistosci, Lublin 2005
4. M.-D. Chenu, Wstep do filozofii sw. Tomasza z Akwinu, Kety 2001
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BIOETYKA

Dane podstawowe
Nazwa przedmiotu Bioetyka
Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim Bioethics
Kierunek studiow Filozofia
Poziom studidow (I, Il, jednolite magisterskie) I
Forma studiow (stacjonarne, niestacjonarne) stacjonarne
Dyscyplina filozofia
Jezyk wyktadowy polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna ‘ dr Wojciech Lewandowski

Forma zajeé (katalog Liczba godzin semestr Punkty ECTS
zamkniety ze stownika)

konwersatorium 30 11 3

Wymagania wstepne ‘ wiedza z zakresu etyki ogdlnej

Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1: przedstawienie zagadnien zwigzanych z metodologicznym statusem bioetyki

C2: przeglad i dyskusja nad najwazniejszymi problemami bioetycznymi

Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektéw kierunkowych

Odniesienie do

Symbol Opis efektu przedmiotowego efektu kierunkowego
WIEDZA
w_01 Student zna gtéwne podstawowe stanowiska dotyczgce K_W02, K_ W05
metodologicznego statusu bioetyki.
W_02 Student zna gtdwne problemy, stanowiska i argumenty K_W05, K_ W07

formutowane we wspodtczesnych dyskusjach bioetycznych.

UMIEJETNOSCI

U 01 Student potrafi przywotaé przyktady dyskutowanych problemoéw | K_U06
bioetycznych oraz uzasadni¢ wtasne stanowisko.
U 02 Student potrafi analizowac argumenty obecne w we K_U01, K_U02

wspotczesnych dyskusjach bioetycznych w aspekcie
przyjmowanych zatozen i implikowanych wnioskdw.

KOMPETENCIJE SPOtECZNE

K 01 Student stara sie uzasadni¢ swoje przekonania moralne, K_K02
respektujac poglady innych osdb.

Opis przedmiotu/ tresci programowe

1. Zagadnienia metodologiczne
Bioetyka - dyscyplina czy dyskurs
Metody uzasadniania sgdéw moralnych w bioetyce
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2. Problem prawa do opieki zdrowotnej

3. Wartosc a jakos¢ ludzkiego zycia.

Funkcje odwotania do jakosci zycia w bioetyce

Sposoby okreslania jakosci zycia

Etyka wartosci (Swietosci) zycia vs. etyka jakoSci zycia

4. Problemy zwigzane z poczatkiem ludzkiego zycia

Problem wrongful life

Problem nietozsamosci

Spér o moralny status ludzkich zarodkéw

5. Bioetyka i genetyka

Diagnostyka genetyczna (poradnictwo genetyczne, PGD, badania prenatalne)
Selekcja genetyczna (selekcja ze wzgledu na pteé, selekcja do niepetnosprawnosci, selekcja ze
wzgledu na HLA)

Terapia genowa

Mitochondrialny transfer genetyczny

Klonowanie reprodukcyjne i terapeutyczne

Ulepszanie genetyczne

6. Problemy zwigzane z koricem ludzkiego zycia

Problemy moralne zwigzane z definicjg i kryterium smierci

Decyzje dotyczace konca ludzkiego zycia (letalna analgezja, rezygnacja z podtrzymywania zycia,
medycznie wspomagane samobdjstwo, eutanazja).

7. Relacja lekarz-pacjent

Metody realizacji i weryfikacji efektéow uczenia sie

Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
W_01 analiza tekstu praca pisemna ocena pracy pisemnej
W_02 analiza tekstu praca pisemna ocena pracy pisemnej
UMIEJETNOSCI
U 01 dyskusja prezentacja karta oceny prezentacji
U 02 dyskusja, studium prezentacja karta oceny prezentacji
przypadku
KOMPETENCIJE SPOtECZNE

K_01 ‘ dyskusja prezentacja ‘ karta oceny prezentacji

Kryteria oceny, wagi...
Ocena pracy pisemnej: 50%, prezentacja: 50%.

Ocena niedostateczna

(W) Student nie przedstawit pracy pisemnej lub nie spetnia ona minimalnych warunkow
pozwalajgcych na stwierdzenie nabycia podstawowej wiedzy dotyczacej statusu metodologicznego
bioetyki oraz problemdéw, stanowisk i argumentéw bioetycznych

(U) Student nie uczeszcza na zajecia lub nie uczestniczy w dyskusji. Nie potrafi sformutowad i
uzasadnic bronionego przez siebie stanowiska. Nie potrafi poda¢ analizie dyskutowanych
argumentéw.

(K) Student nie przestrzega standardéw dyskusji naukowej.
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Ocena dostateczna

(W) Student przedstawit prace pisemng i spetnia ona minimalne warunki pozwalajgce na stwierdzenie
nabycia podstawowej wiedzy dotyczgcej statusu metodologicznego bioetyki oraz problemow,
stanowisk i argumentéw bioetycznych

(U) Student uczeszcza na zajecia i uczestniczy w dyskusji. Formutuje i uzasadnia bronione przez siebie
stanowisko, umiejscawiajgc je na mapie poznanych stanowisk bioetycznych. Przedstawia prostg
analize dyskutowanych problemoéw.

(K) Student przestrzega standardow dyskusji naukowej.

Ocena dobra

(W) Student przedstawit prace pisemng spetniajgcg standardy prac naukowych, w ktérej wykorzystuje
nabytg podczas zaje¢ wiedze na temat statusu metodologicznego bioetyki oraz probleméw, stanowisk
i argumentéw bioetycznych

(U) Student uczeszcza na zajecia i uczestniczy w dyskusji. Formutuje i uzasadnia bronione przez siebie
stanowisko, odnoszac je do poznanych stanowisk bioetycznych oraz przedstawia ztozong analize
dyskutowanych problemow.

(K) Student przestrzega standardow dyskusji naukowej.

Ocena bardzo dobra

(W) Student przedstawit prace pisemng spetniajgcg wysokie standardy prac naukowych, w ktorej
wykorzystuje szerokg wiedze na temat statusu metodologicznego bioetyki oraz probleméw, stanowisk
i argumentéw bioetycznych

(U) Student uczeszcza na zajecia i uczestniczy w dyskusji. Formutuje i uzasadnia bronione przez siebie
stanowisko, przeprowadzajgc polemike z poznanymi stanowiskami bioetycznymi oraz przedstawia
pogtebiong analize dyskutowanych problemdw.

(K) Student przestrzega standardéow dyskusji naukowej.

Obciazenie pracg studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 30
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 60

Literatura

Literatura podstawowa

Wojciech Botoz, Bioetyka i prawa cztowieka, Warszawa 2007.

Tom L. Childress, James F. Beauchamp, Zasady etyki medycznej, ttum. W. Jacérzynski, Warszawa 1996.
Barbara Chyrowicz, Bioetyka: anatomia sporu, Krakéw 2016.

Wtodzimierz Galewicz (red.), Antologia bioetyki, t. 1-3, Krakéw 2009-2011.

Literatura uzupetniajaca

Ben Mempham, Bioetyka. Wprowadzenie dla studentdw nauk biologicznych, ttum. E. Bartnik et al.,
Warszawa 2008.

A. Muszala (red.), Encyklopedia bioetyki, Radom 2005.

Tadeusz Slipko, Bioetyka. Najwazniejsze problemy, Krakéw 2009.

Kazimierz Szewczyk, Bioetyka. Podrecznik akademicki, t. 1-2, Warszawa 2009.

St. Warzeszak, Bioetyka. W obronie zycia cztowieka, Krakéw 2011.
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GLOWNE PROBLEMY FILOZOFII ARYSTOTELESA | TOMASZA Z AKWINU

Dane podstawowe

Nazwa przedmiotu Gtéwne problemy filozofii Arystotelesa i Tomasza
z Akwinu

Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim Main Problems in Philosophy of Aristotle and
Aquinas

Kierunek studiéw filozofia

Poziom studidow (I, Il, jednolite magisterskie) I

Forma studiow (stacjonarne, niestacjonarne) stacjonarne

Dyscyplina filozofia

Jezyk wyktadowy polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna

| dr hab. Arkadiusz Gudaniec

Forma zaje¢ (katalog
zamkniety ze stownika)

Liczba godzin

semestr Punkty ECTS

konwersatorium 30

Wymagania wstepne ‘ brak

Cele ksztatcenia dla przedmiotu

rozwoju mysli filozoficznej

C1. prezentacja koncepcji filozofii realistycznej Arystotelesa i Tomasza z Akwiny na tle poczatkéw i

C2. analiza konkretnych probleméw filozoficznych w mysli Arystotelesa i Akwinaty

Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektow kierunkowych

. . Odniesienie do
Symbol Opis efektu przedmiotowego efektu kierunkowego
WIEDZA

W_01 Student ma uporzadkowang wiedze szczegétowg, dotyczaca W_06

wybranych problemdéw z metafizyki i antropologii filozoficznej

Arystotelesa i Tomasza z Akwinu

UMIEJETNOSCI

U 01 Potrafi analizowaé, selekcjonowac i uzytkowac wiedze z zakresu | U_01

filozofii klasycznej oraz formutowac na tej podstawie sady

krytyczne

KOMPETENCJE SPOLECZNE

K 01 Potrafi dokonaé pogtebionej analizy problemdéw metafizycznych | K 02

i antropologicznych oraz samodzielnie formutowaé propozycje

ich rozwigzania

Opis przedmiotu/ tresci programowe

1. wprowadzenie do istoty filozofowania i zarys koncepcji filozofii realistycznej
2. filozofia Arystotelesa i Akwinaty na tle poczatkdw i rozwoju mysli filozoficznej
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| 3. wybrane problemy filozoficzne w mysli Arystotelesa i Akwinaty

Metody realizacji i weryfikacji efektow uczenia sie

Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
W_01 Wyktad konwersatoryjny Kolokwium Uzupetnione i ocenione
kolokwium
UMIEJETNOSCI
U o1 | Dyskusja ‘ Obserwacja | Raport z obserwacji
KOMPETENCJE SPOLECZNE
K 01 | Dyskusja ‘ Obserwacja ‘ Raport z obserwacji

Kryteria oceny, wagi...
Ocena niedostateczna
(W) Student nie posiada wiedzy szczegdtowej z zakresu metafizyki i antropologii filozoficznej

(U) Nie potrafi wyszukiwaé, oceniaé, analizowac, selekcjonowac i uzytkowac informaciji z
wykorzystaniem zrédet drukowanych i elektronicznych, ani tez formutowad sadéw krytycznych

(K) Nie potrafi dokona¢ pogtebionej analizy sytuacji i problemdw ani tez samodzielnie formutowac
propozycji ich rozwigzania

Ocena dostateczna

(W) Student posiada podstawowg, cho¢ fragmentaryczng wiedze szczegétowq z zakresu metafizyki i
antropologii filozoficznej

(U) Potrafi w minimalnym stopniu wyszukiwac, ocenia¢, analizowac, selekcjonowac i uzytkowaé
informacje z wykorzystaniem Zrédet drukowanych i elektronicznych, prébuje tez formutowaé sady
krytyczne

(K) Potrafi dokona¢ pobieznej analizy sytuacji i prébuje samodzielnie formutowaé propozycje ich
rozwigzania

Ocena dobra
(W) Student posiada wiedze szczegdtowsq z zakresu metafizyki i antropologii filozoficznej

(V) Potrafi wyszukiwaé, ocenia¢, analizowa¢, selekcjonowad i uzytkowac informacje z wykorzystaniem
zrédet drukowanych i elektronicznych, formutuje takze sady krytyczne

(K) Potrafi dokona¢ analizy sytuacji i problemow, a takze samodzielnie formutuje propozycje ich
rozwigzania

Ocena bardzo dobra

(W) Student doskonale opanowat wiedze szczegdétowq z zakresu metafizyki i antropologii filozoficznej
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(U) Potrafi biegle wyszukiwaé, oceniaé, analizowac, selekcjonowac i uzytkowaé informacje z
wykorzystaniem zrédet drukowanych i elektronicznych, swobodnie formutuje takze sady krytyczne

(K) Potrafi dokona¢ trafnej analizy sytuacji i problemow, a takze samodzielnie formutuje propozycje
ich rozwigzania

Obcigzenie praca studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 30
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 60

Literatura

Literatura podstawowa i uzupetniajgca

5. A. Maryniarczyk, Pluralistyczna interpretacja rzeczywistosci, Lublin 2005
6. W. Dtubacz, Problem Absolutu w filozofii Arystotelesa, Lublin 1992

7. A. Maryniarczyk, Realistyczna interpretacja rzeczywistosci, Lublin 2005
8. M.-D. Chenu, Wstep do filozofii sw. Tomasza z Akwinu, Kety 2001
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FILOZOFIA PRZYRODOZNAWSTWA

Dane podstawowe

Nazwa przedmiotu

Filozofia przyrodoznawstwa

Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim

Philosophy of Natural Sciences

Kierunek studiow Filozofia
Poziom studidow (I, Il, jednolite magisterskie) [

Forma studiow (stacjonarne, niestacjonarne) Stacjonarne
Dyscyplina Filozofia
Jezyk wyktadowy Polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna ‘ ks. dr hab. Dariusz Dagbek

F je¢ (katal

orma .zajec (kata og Liczba godzin semestr Punkty ECTS
zamkniety ze stownika)
konwersatorium 30 11 3

Wymagania wstepne

Podstawowa wiedza dotyczgca ogdlnej metodologii nauk, umiejetnos¢
krytycznego myslenia i analizowania tekstow naukowych

Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1. Oméwienie genezy i rozwoju metody naukowej w fizyce, chemii i biologii

C2. Eksplikacja znaczenia obserwacji i eksperymentu w poszczegdlnych naukach przyrodniczych

C3. Prezentacja gtdwnych sporéw metodologicznych w filozofii nauk przyrodniczych

Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektow kierunkowych

Symbol

Opis efektu przedmiotowego

Odniesienie do
efektu kierunkowego

WIEDZA

w_01

posiada wiedze dotyczacg filozoficznych podstaw nauk
przyrodniczych, ich wzajemnych powigzan i stosowanych
metod oraz roli w poznawaniu i wyjasnianiu $wiata; zna tez
specjalistyczng terminologie podstawowych systemow
filozoficznych w jezyku polskim i angielskim

K_W04

w_02

ma uporzgdkowang i ugruntowang wiedze szczegétowa
obejmujaca najwazniejsze problemy badawcze filozofii nauki
oraz klasyczne, nowozytne i wspoétczesne stanowiska Swiatowe
i rodzime w historii filozofii i metodologii nauk przyrodniczych

K_WO05, K_WO06

UMIEJETNOSCI

u_o1

potrafi w zaawansowanym stopniu wyszukiwac, analizowag,
krytycznie oceniaé, selekcjonowac i wykorzystywac informacje
ze zrddet drukowanych i elektronicznych oraz formutowac na
ich podstawie witasne opinie, umie wspdtpracowaé w grupie
oraz przyjmowac w niej rézne role

K_U01, K_U11
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KOMPETENCJE SPOtECZNE

K 01 jest przygotowany do podejmowania dyskusji, dokonywania K_K02
pogtebionej analizy problemdw, korzystania z opinii ekspertéw
i formutowania propozycji rozwigzan oraz wyrazania sgdéw
dotyczacych poznawczej wartosci réznych typow wiedzy o
Swiecie

Opis przedmiotu/ tresci programowe

Geneza i rozwdj metody naukowej. Obserwacja i eksperyment w fizyce. Rola teorii i doswiadczenia
w rozwoju fizyki. Eksperymenty myslowe w fizyce. Obserwacja i eksperyment w chemii. Rdzne
mozliwosci wykorzystania doswiadczen chemicznych w procesie poznawczym — ilustrujace,
badawcze wprowadzajace, badawcze problemowo-odkrywajace, badawcze problemowo-
weryfikujgce. Obserwacja i eksperyment w biologii. Teoria ewolucji jako centralna teoria biologii.
Zagadnienie redukcjonizmu fizyko-chemicznego w biologii. Spory metodologiczne:
weryfikacjonizm-falsyfikacjonizm, indukcjonizm-hipotetyzm, kumulatywizm-antykumulatywizm.

Metody realizacji i weryfikacji efektow uczenia sie

Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
. . Oceniony tekst pracy
w_01 Wyktad konwersatoryjny Praca pisemna . .
pisemne;j
. . Oceniony tekst pracy
wW_02 Wyktad konwencjonalny Praca pisemna . .
pisemne;j
UMIEJETNOSCI
U 01 Dyskusja Obserwacja Karta oceny
U 02 Analiza tekstu Referat Plik z referatem
KOMPETENCJE SPOLECZNE
E—gg Dyskusja Obserwacja Karta oceny

Kryteria oceny, wagi...

Praca pisemna (30%); referat przedstawiony na zajeciach (40%); obecnos$¢ na zajeciach i udziat w
dyskusjach (30%).

Obcigzenie praca studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 30
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 60

Literatura

Literatura podstawowa

Z. Hajduk, Filozofia przyrody. Filozofia przyrodoznawstwa. Metakosmologia, Lublin 20072;
Z. Hajduk, Metodologiczne typy filozofii przyrody a filozofia przyrodoznawstwa, ,Roczniki
Filozoficzne”, 33 (1985), z. 3, s. 165-171;
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M. Heller, Czy fizyka jest naukq humanistyczng?, Tarnéw 1998;

A. Lemanska, Filozofia przyrody czy przyrodoznawstwa?, w: M. Kuszyk-Bytniewska, A. tukasik
(red.), Filozofia przyrody wspotczesnie, Krakéw 2010, s. 43-53;

E. Mayr, To jest biologia. Nauka o swiecie ozywionym, Warszawa 2002;

P. Zeidler, Co, w jakim celu i w jaki sposob badajg chemicy? Wspdtczesne kontrowersje wokot
przedmiotu i specyfiki metodologicznej praktyki badawczej chemii, w: M. Kuszyk-Bytniewska, A.
tukasik (red.), Filozofia przyrody wspotczesnie, Krakéw 2010, s. 111-129.

Literatura uzupetniajaca

Z. Hajduk, Filozofia nauk przyrodniczych, Lublin 20122;

Z. Hajduk, Ogdlna metodologia nauk, Lublin 20126;

Z. Hajduk, Metodologiczny status biologicznej teorii ewolucji, w: E. Wiszowaty, K. Parzych-
Blakiewicz (red.), Teoria ewolucji a wiara chrzescijan, Olsztyn 2010, s. 81-84.

M. Heller, Filozofia nauki. Wprowadzenie, Krakéw 2011;

S. Kaminski, Nauka i metoda. Pojecie nauki i klasyfikacja nauk, Lublin 1992;

A. Lemanska, Filozofia przyrody a nauki przyrodnicze, Warszawa 1998;

G. Nowak, Filozofia biologii jako konieczna czes¢ filozofii przyrody, w: M. Kuszyk-Bytniewska, A.
tukasik (red.), Filozofia przyrody wspofczesnie, Krakdw 2010, s. 217-232;

M. Tempczyk, Fizyka a swiat realny. Elementy filozofii fizyki, Warszawa 1991;

P. Zeidler, Miejsce filozofii chemii w filozofii przyrodoznawstwa, ,,Roczniki Filozoficzne”, 54 (2006),
nr2,s.313-333.
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METODOLOGIA HISTORII FILOZOFII

Dane podstawowe

Nazwa przedmiotu

Metodologia historii filozofii

Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim

Methodology of History of Philosophy

Kierunek studiow Filozofia
Poziom studidw (I, Il, jednolite magisterskie) [

Forma studiow (stacjonarne, niestacjonarne) Stacjonarne
Dyscyplina Filozofia
Jezyk wyktadowy polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna ‘ dr hab. Wanda Bajor, prof. KUL

Forma zaje¢ (katalog Liczba godzin semestr

zamkniety ze stownika)

Punkty ECTS

konwersatorium 30 i

Wymagania wstepne ‘ podstawowa znajomos$¢ historii filozofii

Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1. zapoznanie studenta z elementami warsztatu historyka filozofii

C2. pogtebienie wiedzy w zakresie metodyki pracy naukowej, zwtaszcza w obszarze historii filozofii,
ze szczegblnym uwzglednieniem nauk pomocniczych historii/historii filozofii

C3. zapoznanie studenta z krytykga tekstu i opracowaniem edyc;ji krytycznej zrodet

Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektow kierunkowych

Odniesienie do

Symbol Opis efektu przedmiotowego efektu kierunkowego
WIEDZA

W_01 ma uporzgdkowang wiedze metodologiczng odnoszaca sie do wWo4,
badan historyczno-filozoficznych i zna podstawowg
problematyke zwigzang z warsztatem pracy historyka filozofii

W_02 ma uporzadkowang wiedze szczegdtowaq z zakresu wybranych W05,
nauk pomocniczych historii/ historii filozofii

W_03 zna typy literatury naukowej i ma uporzadkowana wiedze na W06
temat heurystyki i krytyki tekstu oraz edycji tekstéw zrédtowych

UMIEJETNOSCI

u_01 potrafi dokonaé heurystyki tekstow Zrédtowych i opracowaé je U1l
pod katem krytyki zewnetrznej i wewnetrznej oraz podjg¢ sie
ich edycji

KOMPETENCJE SPOLECZNE
K 01 potrafi oceni¢ wage badan zrédtowych dla kultury oraz podjac K02

piecze nad jej dziedzictwem

Opis przedmiotu/ tresci programowe
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I Zagadnienia wstepne
1. Nauka — pojecie (definicja) i klasyfikacja nauk; nauka a wiedza potoczna i madros¢

2. Historia koncepcji nauki (skrotowy przeglad historyczny podstawowych metod uprawiania
filozofii)

1. Historia
1. Pojecie historii (przedmiot i zakres); historiografia, fakt historyczny a fakt dziejowy, zjawisko
historyczne
2. Nauki pomocnicze historii (historii filozofii); szczegdlnie: chronologia, kodykologia, paleografia.
3. Metoda - definicja i sktadniki (etapy) metody. Metody - indukcyjna i dedukcyjna; metody
historyczne: filologiczna, statystyczna, geograficzna, poréwnawcza, retrogresywna

ll.  Zrédtoznawstwo
Specyfika i etapy pracy na zrédtach historycznych:
- klasyfikacja zrédet, struktura zrédta, gatunki zrédet pisanych, wiedza zréodtowa
krytyka tekstu (Zzrédta historycznego):
- krytyka zewnetrzna

- krytyka wewnetrzna

IV.  Dalsze etapy pracy naukowej historyka (historyka filozofii)
- tworzenie syntezy i jej elementy: dyspozycja, kompozycja, ekspozycja

- rodzaje prac naukowych (podrecznik, artykut (rodzaje), przyczynek, monografia, recenzja, hasto
encyklopedyczne, edycja) i prace dyplomowe (praca magisterska)
- charakterystyka pracy naukowej historyka filozofii; etos pracy historyka filozofii i rola historii
filozofii (na podst. S. Swiezawski, Prawda i tajemnica. Pisma filozoficzne, s.229-254.)

Metody realizacji i weryfikacji efektéw uczenia sie

Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
w_01 Wyktad konwersatoryjny Praca pisemna Oceniony tekst pracy
pisemnej
W_02 Praca z tekstem Praca pisemna Oceniony tekst pracy
pisemnej
W_03 Dyskusja Obserwacja Karta oceny pracy w
grupie
UMIEJETNOSCI
U o1 Analiza tekstu Praca pisemna Oceniony tekst pracy
pisemnej
KOMPETENCIJE SPOtECZNE
K 01 Dyskusja Obserwacja Karta oceny pracy w
grupie
K_02 Praca w grupach w réznych | Obserwacja Karta oceny pracy w
rolach grupie

Kryteria oceny, wagi...

Podstawa oceny w czasie konwersatorium bedzie: zaliczenie w formie pisemnej — 50 %, oraz aktywnos¢

studenta w czasie prowadzonych zaje¢ — 50 %.

Na ocene bardzo dobrg — student musi potrafi¢ dokona¢ periodyzacji etapdw rozwoju historii filozofii,

mie¢ wiedze na temat metod historii filozofii, zna¢ nauki pomocnicze historii filozofii (zwtaszcza
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paleografii, kodykologii i chronologii), mie¢ pogtebiong wiedze z zakresu zrédtoznawstwa, heurystyki
zrédet i opracowan; oraz krytyki tekstu i przygotowanie do pracy nad edycjg krytyczna zrédet i wykazaé
sie praktyczna umiejetnoscig w tym zakresie.

Na ocene dobrg — student musi dokonaé periodyzacji etapéw rozwoju historii filozofii, zna¢ metody
historii filozofii, scharakteryzowa¢ nauki pomocnicze historii filozofii, zna¢ dobrze problematyke
zwigzana ze zrédtoznawstwem, heurystyka zrédet i opracowan; oraz krytyka tekstu i przygotowaniem
do pracy nad edycjg krytyczng zrédet.

Na ocene dostateczng — student musi dokonaé periodyzacji historii filozofii, zna¢ metody historii filozofii,
wymieni¢ przynajmniej nauki pomocnicze historii filozofii i je krotko opisa¢ oraz scharakteryzowac
zagadnienia dotyczgce krytyki tekstu i edycji krytycznej tekstu zrédtowego.

Obciazenie praca studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 30
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 60

Literatura

Literatura podstawowa

1. Stanistaw Kosciatkowski, Historyka. Wstep do studidow historycznych, Londyn 1954.

2. Benon Miskiewicz, Wstep do badan historycznych, W-wa-Poznan 1985

3. Pawlak M., Serczyk J., Podstawy badan historycznych, skrypt, Bydgoszcz 1991.

4. ). Topolski, Metodologia historii, Warszawa 1973.

5. Z. Kuderowicz, Przeglad metod historii filozofii, w: Nauka dla wszystkich, Krakow 293 (1978), s. 3-
31.

Literatura uzupetniajaca

1. S. Swiezawski, Zagadnienie historii filozofii, Warszawa 1966

2. Tenze, Prawda i tajemnica. Pisma filozoficzne, Warszawa 2007.

3. J. Czerkawski, Badania nad dziejami filozofii a historyzm, ,,Roczniki Filozoficzne”, 52 (2004), nr 2, s.
97-109.

4. S. Janeczek, Miedzy filozoficzna historig filozofii a historig kultury, ,,Roczniki Filozoficzne”, 55
(2007), nr 1, s. 89-108.

5. J. Szymaniski, Nauki pomocnicze historii, Warszawa 1983.

6. W. Semkowicz, Encyklopedia nauk pomocniczych historii, Krakéw 1999.

7. Tenze, Paleografia tacifiska, Krakéw 2002.

8. Encyklopedia nauk pomocniczych historii nowozytnej i najnowszej, K. Bobowski, K. Burski, B. Turon
(red.) Wroctaw 1976
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ELEMENTY METODOLOGI! FILOZOFII

Dane podstawowe

Nazwa przedmiotu Elementy metodologii filozofii
Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim Methodology of philosophy
Kierunek studiow filozofia

Poziom studiéw (I, II, jednolite magisterskie) I

Forma studiow (stacjonarne, niestacjonarne) stacjonarne

Dyscyplina filozofia

Jezyk wyktadowy polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna \ dr Piotr Lipski

Forma zajeé (katalog Liczba godzin semestr Punkty ECTS
zamkniety ze stownika)
wyktad 15 v 3
¢wiczenia 30 v

‘ Wymagania wstepne ‘ znajomos¢ logiki na poziomie podstawowym

Cele ksztatcenia dla przedmiotu

ramach filozofii.

IV. Wprowadzenie studentéw w podstawowe zagadnienia metodologii rozumianej jako
teoretyczny namyst nad metodami wykorzystywanymi w pracach badawczych, szczegélnie w

hermeneutyczna.

V. Krytyczna prezentacja podstawowych metod wykorzystywanych w filozofii takich jak analiza,
argumentacja, abstrakcja, eksperyment myslowy, metoda fenomenologiczna, metoda

VI. Prezentacja filozoficznej refleksji nad metodami naukowymi (indukcjonizm, falsyfikacjonizm,
teoria paradygmatow naukowych, bayesianizm etc.)

VIl. Zapoznanie studentéw z przyktadami zastosowania wspomnianych metod poprzez lekture i
dyskusje wybranych tekstow filozoficznych.

Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektéw kierunkowych

Odniesienie do

wystepujace miedzy nimi

metodologii innych dyscyplin, zna réznice i podobienstwa

Symbol Opis efektu przedmiotowego efektu kierunkowego
WIEDZA
W_01 Student zna i rozumie role refleksji metodologicznej K_wo01
W_02 Student ma podstawowg wiedze o metodologii filozofii i K_W02

stosowane w nauce i filozofii

W_03 Student zna terminologie opisujgcg podstawowe metody K_Wo03

UMIEJETNOSCI

U o1 Student umie analizowac teksty filozoficzne pod katem ich K_U05
metodologicznej poprawnosci; umie rozpoznac wykorzystane
metody oraz dokonac ich ewaluacji
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U 02 | Student posiada umiejetnosci jezykowe w zakresie metafilozofii ‘ K_U09
KOMPETENCJE SPOLECZNE
K 01 Student interesuje sie aktualnymi trendami w filozofii i jej K_Ko04
metodologii

Opis przedmiotu/ tresci programowe

Podstawowe dystynkcje: metoda, metodyka, metodologia. Wazniejsze metody wykorzystywane w
filozofii: analiza, argumentacja, abstrakcja, eksperyment myslowy, metoda fenomenologiczna,
metoda hermeneutyczna. Filozoficzna refleksja nad metodami naukowymi: indukcjonizm,
falsyfikacjonizm, teoria paradygmatow naukowych, bayesianizm. W ramach éwiczen zapoznanie
studentéw z zastosowaniem omawianych metod w praktyce poprzez wspdlng analize i dyskusje
wybranych tekstow filozoficznych (m.in. Frege, Russell, Quine, Kripke)

Metody realizacji i weryfikacji efektow uczenia sie

Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
w_01 Wyktad konwersatoryjny Egzamin / Zaliczenie ustne Protokédt / Oceniony
egzamin
wW_02 Wyktad konwersatoryjny Egzamin / Zaliczenie ustne Protokédt / Oceniony
egzamin
W_03 Wyktad konwersatoryjny Egzamin / Zaliczenie ustne Protokédt / Oceniony
egzamin
UMIEJETNOSCI
U 01 Cwiczenia praktyczne Kolokwium / Zaliczenie ustne | Protokét/ Ocenione
/ Praca pisemna kolokwium / Oceniony
tekst pracy pisemnej
U 02 Cwiczenia praktyczne Kolokwium / Zaliczenie ustne | Protokét/ Ocenione
/ Praca pisemna kolokwium / Oceniony
tekst pracy pisemnej
KOMPETENCJE SPOLECZNE
K 01 ‘ Dyskusja ‘ Obserwacja ‘ Protokot

Kryteria oceny, wagi...

1. Znajomos¢ podstawowych informacji z zakresu tresci programowych przedmiotu.
2. Umiejetnosc rozpoznawania i krytycznej oceny podstawowych metod badawczych.
3. Znajomos¢ gtéwnych filozoficznych teorii nauki.

Zdobyta wiedza i umiejetnosci zweryfikowane zostang w formie egzaminu ustnego,
przeprowadzonego w trakcie sesji egzaminacyjnej oraz w formie pracy pisemnej (eseju) lub
kolokwium ustnego przeprowadzonego w trakcie semestru.

Kurs konczy sie dwiema ocenami, jedng z éwiczen, jedng z wyktadu.

Obcigzenie praca studenta
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Forma aktywnosci studenta

Liczba godzin

Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem

45

Liczba godzin indywidualnej pracy studenta

45

Literatura

Literatura podstawowa

. J. M. Bochenski, ,,Wspdtczesne metody myslenia”

1

2. A. Chalmers, ,,Czym jest to co zwiemy naukg?”
3. G. Frege, ,,Sens i nominat”

4. B. Russell, ,Denotowanie”

5. W. V. 0. Quine ,,0 tym co istnieje”

6. S. Kripke, ,Nazywanie a koniecznos¢”

7

. Wybrane hasta ze ,Stanford Encyclopedia of Philosophy” (https://plato.stanford.edu/)

Literatura uzupetniajaca

1. Ch. Daly, ,An introduction to philosophical methods”.

2. ). Herbut, ,Elementy metodologii filozofii”
3. P. J. Hurley, ,,A Concise Introduction to Logic".

4. Wybrane hasta z , Internet Encyclopedia of Philosophy” (https://www.iep.utm.edu/)



https://plato.stanford.edu/
https://www.iep.utm.edu/
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HISTORIA FILOZOFII WSPOLCZESNE)

Dane podstawowe

Nazwa przedmiotu Historia filozofii wspdtczesnej
Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim History of Contemporary Philosophy
Kierunek studiéw Filozofia

Poziom studidow (I, Il, jednolite magisterskie) I

Forma studiow (stacjonarne, niestacjonarne) Stacjonarne

Dyscyplina Filozofia

Jezyk wyktadowy polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna \ dr Maksymilian Roszyk

Forma zajeé (katalog
zamkniety ze stownika)

Liczba godzin semestr

Punkty ECTS

wyktad

45 v

éwiczenia

30 v

Wymagania wstepne

Elementarna wiedza z zakresu dziejow zachodniej filozofii starozytnej,

Sredniowiecznej i nowozytnej.

Cele ksztatcenia dla przedmiotu

Wyktad ma na celu zapoznanie uczestnikéw z tworczoscig najwazniejszych postaci filozofii
wspotczesnej w sposdb uwydatniajgcy radykalng nowos¢ filozofii ostatnich dwdch wiekdéw w
stosunku do wczesniejsze;j.

Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektow kierunkowych

Odniesienie do efektu

Symbol Opis efektu przedmiotowego kierunkowego
WIEDZA

W_01 |Student posiada wiedze na temat gtdwnych systemow K_Wo03
filozoficznych XIX i XX wieku

W_02 |Student znairozumie role wspdtczesnej refleksji filozoficznej w K_wo01
ksztattowaniu kultury duchowej

UMIEJETNOSCI

U o1 Student umie dobra¢ wtasciwe narzedzia do interpretacji i analizy | K_U05
wspotczesnego tekstu filozoficznego, streszcza i krytycznie analizuje
wspotczesne argumenty filozoficzne, identyfikuje ich kluczowe tezy,
zatozenia i konsekwencje oraz proponuje wtasne tezy

KOMPETENCJE SPOLECZNE
K 01 Student jest gotéw do uczestniczenia w zyciu kulturalnym i K_K04

biezgcych dyskusjach o charakterze filozoficznym

Opis przedmiotu/ tresci programowe
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O 00 NO UL AW

Program wykfadu:
1. Ogdlny wstep do filozofii wspdtczesnej: radykalna nowos¢ filozofii XIX i XX wieku

2. Rozwdj nauki, kryzys tradycyjnej koncepc;ji filozofii a idea powigzania filozofii z nauka: pozytywizm,
scjentyzm, ewolucjonizm
. Zwrot do praktyki i subiektywnosci, krytyka kultury (1): S. Kierkegaard

. Zwrot do praktyki i subiektywnosci, krytyka kultury (2): F. Nietzsche

. Nowa filozofia doswiadczenia, idea unaukowienia filozofii przez analize do$wiadczenia: E. Husserl
. Radykalna krytyka kultury Zachodu i nowe drogi filozofii (1): M. Heidegger

. Radykalna krytyka kultury Zachodu i nowe drogi filozofii (2): E. Levinas

. Zwrot do jezyka i krytyka tradycyjnej filozofii (1): J. Derrida
. Nowa metafizyka: A.N. Whitehead
10. Nowe podejscie do wiedzy: M. Foucault
11. Zwrot do jezyka i idea unaukowienia filozofii przez analize jezyka: B. Russell i powstanie filozofii
analitycznej
12. Zwrot do jezyka i krytyka tradycyjne;j filozofii (2): L. Wittgenstein

Program ¢wiczen: analiza wybranych kluczowych tekstow filozofii wspdtczesnej. Szczegdtowy
program ustalany kazdorazowo przez osobe prowadzacg zajecia i podawany do wiadomosci na
poczatku semestru.

Metody realizacji i weryfikacji efektéow uczenia sie

Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA

w_01 Wyktad konwencjonalny Egzamin ustny Karta oceny

W_02 Praca z tekstem Egzamin ustny Karta oceny

W_03 Wyktad konwencjonalny Egzamin ustny Karta oceny

UMIEJETNOSCI
U 01 Analiza tekstu Praca pisemna Oceniony tekst pracy
pisemnej
Uu_02 Dyskusja Obserwacja Karta oceny
KOMPETENCIJE SPOLECZNE
K_01 Dyskusja ‘ Obserwacja Karta oceny

Kryteria oceny, wagi...

Wykfad: egzamin ustny 100%

Cwiczenia: aktywno$¢ na zajeciach 30%, praca pisemna 70%

Obcigzenie praca studenta

Forma aktywnosci studenta

Liczba godzin

Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 75
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 105
Literatura

Literatura podstawowa:
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W. Tatarkiewicz, Historia filozofii, t. lll (liczne wydania).

F. Copleston, Historia filozofii, t. VII, VIII, IX, XI, Warszawa 1994 (wyd. 1), 2004 (wyd. 2).

E. Gilson, T. Langan, A.A. Maurer, Historia filozofii wspétczesnej od Hegla do czaséw najnowszych,
Warszawa 1977.

A. Mi$, Filozofia wspodfczesna. Gtoéwne nurty (kilka wydan).
Teksty zrédtowe (lista podawana kazdorazowo przez prowadzacych zajecia).

Literatura uzupetniajaca:

G. Gutting, French Philosophy in the Twentieth Century, Cambridge 2001.

S. Critchley, W.R. Schroeder (red.), A Companion to Continental Philosophy, Malden 1998.

A. Stroll, Twentieth-century analytic philosophy, New York 2000.

R.C. Solomon and D. Sherman (red.), The Blackwell Guide to continental philosophy, Malden 2003.
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ANTROPOLOGIA PRZYRODNICZA | EWOLUCIONIZM

Dane podstawowe

Nazwa przedmiotu Antropologia przyrodnicza i ewolucjonizm
Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim Biological anthropology and evolutionism
Kierunek studiow Filozofia

Poziom studiéw (I, II, jednolite magisterskie) I

Forma studiow (stacjonarne, niestacjonarne) Stacjonarne

Dyscyplina Filozofia

Jezyk wyktadowy Polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna ‘ dr Andrzej Zykubek

Forma zaje¢ (katalog Liczba godzin semestr Punkty ECTS
zamkniety ze stownika)
konwersatorium 30 v 3

Wymagania wstepne

‘ Umiejetnos¢ krytycznego myslenia i analizowania tekstéw naukowych

Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1. Przedstawienie statusu antropologii przyrodniczej i sposobdw jej uprawiania na tle innych
dyscyplin i dziedzin wiedzy

C2. Prezentacja i omoOwienie gtoéwnych ztozen syntetycznej teorii ewolucji w kontekscie

antropogenezy

C3 Prezentacja filogenezy cztowieka

C4. Ukazanie sposobu budowania obrazu swiata z uwzglednieniem osiggnie¢ wspodtczesnej biologii
molekularnej, teorii ewolucji biologicznej i antropogenezy

Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektow kierunkowych

Symbol

Odniesienie do

Opis efektu przedmiotowego efektu kierunkowego

WIEDZA

wW_01 ma podstawowg wiedze o miejscu i znaczeniu filozofii w relacji w02

do nauk nauk biologicznych, oraz o specyfice przedmiotowej i
metodologicznej obydwu dyscyplin naukowych

W_02 zna terminologie podstawowych systeméw filozoficznych i W03

rézne koncepcje uprawiania filozofii biologii, antropologii, analiz
filogenetycznych

UMIEJETNOSCI

U 01 posiada umiejetnosc¢ integrowania wiedzy z réznych dyscyplin uo4

naukowych, zwtaszcza filozofii i nauk przyrodniczych do
budowania obrazu swiata i podejmowania dyskusji
Swiatopoglagdowych

U 02 umie analizowac i interpretowac teksty filozoficzne i niezbyt uo5, Uoe

wyrafinowane naukowo teksty z zakresu nauk przyrodniczych,
poprawnie stosowad terminologie specjalistyczng, krytycznie
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oceniac argumenty, identyfikowac ich zatozenia i wskazywadé
stabe punkty, konsekwencje, formutowac wnioski oraz
proponowac i uzasadnia¢ w mowie i piSmie wtasne tezy

KOMPETENCJE SPOtECZNE

K 01 jest przygotowany do podejmowania dyskusji, dokonywania K02
analizy problemow i formutowania propozycji ich rozwigzan
oraz wyrazania sgdéw dotyczgcych poznawczej wartosci

réznych typéw wiedzy o swiecie, a w szczegdlnosci wiedzy z

zakresu antropologii przyrodniczej i ewolucjonizmu

K_02 ma Swiadomos¢ wartosci nauki i jej ograniczen, zna potrzebe K04
ciggtego doksztatcania sie, korzystania z roznych zrodet wiedzy i
interesowania sie aktualnymi trendami w filozofii i

osiggnieciami w naukach przyrodniczych

Opis przedmiotu/ tresci programowe

Znaczenia podstawowych poje¢, ogdlna charakterystyka ewolucjonizmu jako doktryny filozoficznej
majaca znaczgce odniesienia swiatopoglgdowe oraz przenikajgca przez wiele kierunkéw nauk
humanistycznych, spotecznych i przyrodoznawstwa. Gtéwne zagadnienia ewolucjonizmu przyrodni-
czego: pogladdéw na zmiennos¢ organizmdw przedstawionych przez J. B. Lamarcka, teoria K. Darwina,
wspotczesna wersji teorii darwinowskiej (tzw. syntetycznej teorii ewolucji). Stanowisko KosSciota
Katolickiego w odniesieniu do ewolucjonizmu, kontrowersji pomiedzy tzw. , kreacjonizmem nauko-
wym” a ewolucjonizmem oraz do ideologicznych naduzy¢ ewolucjonizmu (w postaci tzw. Darwinizmu
spotecznego oraz twoérczego darwinizmu. Relacje zachodzace pomiedzy ewolucjonizmem
filozoficznym, biologiczng teorig ewolucji, zachodzgcym w rzeczywistosci procesem filogenezy oraz
znaczeniem $wiatopogladowym tezy o ewolucji i mechanizmach, poprzez ktére sie ona dokonuje.

Metody realizacji i weryfikacji efektdw uczenia sie

Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
W_01-02 | Wyktad konwersatoryjny Kolokwium / sprawdzian Oceniony tekst pracy
pisemny pisemnej
UMIEJETNOSCI
U o1 Dyskusja Obserwacja Raport z obserwacji
U 02 Analiza tekstu Referat Plik z referatem
KOMPETENCJE SPOLECZNE
K_01-02 Dyskusja ‘ Obserwacja ‘ Raport z obserwacji

Kryteria oceny, wagi

Ocena z konwersatorium: 2 sprawdziany pisemne (40%); referat przedstawiony na zajeciach (30%);

aktywnos$¢ na zajeciach (30%).

Obcigzenie pracg studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin

Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 30

Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 60
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Literatura

Literatura podstawowa

Dzik, Jerzy (2018): Biologia czyli Sens zycia. Wydanie 1, dodruk 1. Warszawa: Wydawnictwa
Uniwersytetu Warszawskiego.

Dzik, Jerzy (2018): Zoologia. Rdznorodnosc i pokrewienstwa zwierzat. Wydanie 1, dodruk 2.
Warszawa: Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego.

Futuyma D. J., 2008. Ewolucja, Wydawnictwo Uniwersytetu Warszawskiego, (ttum. z j. ang.),
Warszawa

Henke, Winfried; Tattersall, lan (2015): Handbook of Paleoanthropology. Berlin, Heidelberg:
Springer Berlin Heidelberg.

Jodkowski K. 1998. Metodologiczne aspekty kontrowersji ewolucjonizm — kreacjonizm.
Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej.

Kaczmarek, Maria; Wolanski, Napoleon (2018): Rozwdj biologiczny cztowieka. Od poczecia
do $mierci. Wydanie IX. Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN.

Koch, Christof; Crick, Francis; Hess, Grzegorz (2019): Neurobiologia na tropie Swiadomosci.
Wydanie 1, dodruk 7. Warszawa: Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego.

Leakey, Richard E. (1995): Pochodzenie cztowieka. Wyd. 1. Warszawa: CIS (Science masters).
Lenartowicz P. Ludy czy matpoludy - Problem genealogii cztowieka. Krakdéw : Wyzsza Szkota
Filozoficzno-Pedagogiczna IGNATIANUM, 2010.

Lewin, Roger; Tomaszewski, Andrzej Jacek (2002): Wprowadzenie do ewolucji cztowieka.
Warszawa: Prészynski i S-ka (Wprowadzenia. Nauki Przyrodnicze).

tomnicki, Adam (2013): Ekologia ewolucyjna. 2 wyd. Warszawa: Wydawnictwo Naukowe
PWN.

Machinek M. Antropologia teologiczna wobec ewolucyjnej koncepcji filogenezy i ontogenezy
cztowieka. W: Lemanska A, Swiezyriski A, (Red.). Filozoficzne i naukowo-przyrodnicze
elementy obrazu swiata: Wspodtczesne kontrowersje wokoét poczatkdéw Wszechswiata i
poczatkéw zycia.Vol. 8. Warszawa: Wydawnictwo Uniwersytetu Kardynata Stefana
Wyszynskiego, 2010: 200-222.

Meller J. Naturalny czy nienaturalny poczatek zycia cztowieka? W: Lemanska A, Swiezynski A,
(Red.). Filozoficzne i naukowo-przyrodnicze elementy obrazu Swiata: Wspoétczesne
kontrowersje wokét poczatkdw Wszechswiata i poczatkéw zycia. Vol. 8. Warszawa:
Wydawnictwo Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego, 2010:191-199.
Ramachandran, V. S.; Binder, Anna; Binder, Marek; Kotodziej-J6zefowicz, Elzbieta (2017):
Neuronauka o podstawach cztowieczeristwa. O czym méwi mézg? Wydanie 1, dodruk 2.
Warszawa: Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego.

Wolanski, Napoleon (2012): Ekologia cztowieka. Podstawy ochrony srodowiska i zdrowia
cztowieka. Wyd. 1, 4 dodr. Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN.

Literatura uzupetniajaca

Harari, Yuval Noah; Romanek, Michat (2019): Homo deus. Krétka historia jutra. Wydanie
pierwsze, dodruk. Krakéw: Wydawnictwo Literackie.

Dennett, Daniel Clement; Bielecka, Krystyna; Mitkowski, Marcin (2017): Od bakterii do
Bacha. O ewolucji umystéw. Krakéw: Copernicus Center Press.

Diamond, Jared M.; Weiner, January (2019): Trzeci szympans. Ewolucja i przysztosé
zwierzecia zwanego cztowiekiem. Wydanie drugie poprawione. Krakdw: Copernicus Center
Press.

Dunbar, Robin lan MacDonald; Kucharzyk, Barttomiej (2015): Nowa historia ewolucji
cztowieka. Wyd. 3. Krakéw: Copernicus Center Press.

Dunbar, Robin lan MacDonald; Lamza, tukasz (2019): Cztowiek. Biografia. Wydanie Il.
Krakéw: Copernicus Center Press.
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ETYKA SPOLECZNA | POLITYCZNA

Dane podstawowe

Nazwa przedmiotu Etyka spoteczna i polityczna
Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim Social and Political Ethics
Kierunek studiéw Filozofia

Poziom studidow (I, Il, jednolite magisterskie) I

Forma studiow (stacjonarne, niestacjonarne) Stacjonarne

Dyscyplina Filozofia

Jezyk wyktadowy Polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna ‘ dr Matgorzata Borkowska-Nowak

Forma zaje¢ (katalog Liczba godzin semestr Punkty ECTS
zamkniety ze stownika)

konwersatorium 30 v 3

‘ Wymagania wstepne |

Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1 Podjecie refleksji na temat etycznych aspektdw zycia spoteczno-politycznego

C2 Omoéwienie wybranych zagadnien z etyki spotecznej i politycznej z uwzglednieniem wktadu innych
nauk (ekonomii, historii, prawa, nauk politycznych, socjologii) w rozwéj tej dyscypliny

Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektow kierunkowych

Odniesienie do

Symbol Opis efektu przedmiotowego efektu kierunkowego
WIEDZA
w_01 Zna terminologie podstawowych systemdw etycznych W03
W_02 Ma usystematyzowang wiedze szczegdétowgq dotyczgcg znaczenia | W06

etyki spotecznej i politycznej w systemie nauk

UMIEJETNOSCI

U 01 Umie samodzielnie zdobywac¢ wiedze i rozwija¢ umiejetnosci | UO3
badawcze
u_02 Posiada umiejetnos¢ integrowania wiedzy z réznych dyscyplin | U04, UO5

oraz jej zastosowania w roznych sytuacjach, potrafi formutowac
wiasne sady

KOMPETENCJE SPOLECZNE
K_01 Okresla priorytety stuzgce realizacji okreslonego przez siebie lub | KO1
innych zadania
K_02 Dokonuje  pogtebionej analizy sytuacji i probleméw | K02

pojawiajgcych sie w zyciu spotecznym, samodzielnie formutuje
propozycje ich rozwigzania

Opis przedmiotu/ tresci programowe
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Kurs obejmuje dwie czesci: ogdlng i szczegdétowg. Cze$¢ pierwsza, bedgca swego rodzaju
wprowadzeniem do etyki spotecznej i politycznej, podejmuje kluczowe zagadnienia tej dyscypliny,
takie jak: pojecie i metody etyki spotecznej i politycznej, wspdlnotowy wymiar zycia cztowieka, zasady
zZycia spotecznego

Metody realizacji i weryfikacji efektow uczenia sie

Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
w_01 Dyskusja Obserwacja Karta oceny pracy w
grupie
UMIEJETNOSCI
U 01 Analiza tekstu Praca pisemna Oceniony tekst pracy
pisemnej
KOMPETENCJE SPOLECZNE
K 01 Dyskusja Obserwacja Karta oceny pracy w
grupie

Kryteria oceny, wagi...

Ocena niedostateczna
Student nie zna i nie rozumie podstawowych pojeé etycznych

Student nie potrafi sformutowad tezy ani jej uzasadnié

Ocena dostateczna
Student posiada elementarng znajomos¢ podstawowych pojec i kwestii etycznych
Student jest stabo przygotowany do konfrontacji wtasnych pogladdéw z poglagdami innych

Ocena dobra

Student ma uporzadkowang i pogtebiong wiedze z zakresu etyki
Student poprawnie formutuje odpowiedzi na zadawane pytania, potrafi je rozwingc
Ocena bardzo dobra
Student doskonale zna i rozumie pojecia i stanowiska w etyce
Student jest rzetelnie przygotowany do dialogu z reprezentantami odmiennych pogladow

Obcigzenie praca studenta

Forma aktywnosci studenta

Liczba godzin

Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 30
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 30
Literatura

Literatura podstawowa

Jan Pawet Il, Sollicitudo rei socialis, Wroctaw 1988; Skorowski H., Moralno$¢ spoteczna. Wybrane
zagadnienia z etyki spotecznej, gospodarczej i politycznej, Warszawa 1996; Sutor B., Etyka polityczna,
Warszawa 1994.

Literatura uzupetniajaca

Zostanie podana na zajeciach
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FILOZOFIA KULTURY

Dane podstawowe

Nazwa przedmiotu Filozofia kultury
Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim Philosophy of Culture
Kierunek studiow Filozofia

Poziom studiéw (I, II, jednolite magisterskie) I

Forma studiow (stacjonarne, niestacjonarne) Stacjonarne
Dyscyplina Filozofia

Jezyk wyktadowy Polski

‘ Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna ‘ dr Wojciech Daszkiewicz

Forma zajeé (katalog Liczba godzin semestr
zamkniety ze stownika)

Punkty ECTS

Konwersatorium 30 \Y

Wymagania wstepne | Podstawowa znajomos¢ zagadnien z zakresu filozofii kultury

Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1. Zapoznanie sie z réznymi filozoficznymi koncepcjami kultury.

C2. Nabycie umiejetnosci analizowania tekstow z zakresu teorii i filozofii kultury.

C3. Nabycie zdolnosci dyskutowania ztozonych problemdéw dotyczgcych zwigzku miedzy kulturg a

zycia kulturalnego, rozumiejac role filozofii w tworzeniu i
odbieraniu kultury K01, K03, K04

filozofia.
Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektow kierunkowych
. . Odniesienie do
Symbol Opis efektu przedmiotowego efektu kierunkowego
WIEDZA
w_01 zna i rozumie role filozofii w dyskursie na temat kultury K_ W01, K_ W02
W_02 zna terminologie filozoficzng w odniesieniu do filozofii kultury | K_WO03
W_03 ma uporzgdkowang wiedze dotyczgcg wiodgcych stanowisk K_WO05
filozoficznych w zakresie filozofii kultury, zna jej metodologie
UMIEJETNOSCI
U 01 posiada umiejetnos¢ analizy i oceny dyskusji i sporow K_U01
dotyczacych problematyki zwigzanej z kulturg
U 02 umie dobraé wtasciwe narzedzia do interpretacji i analizy K_U05
tekstu filozoficznego, streszcza i analizuje argumenty
filozoficzne, identyfikuje ich kluczowe tezy, zatozenia i
konsekwencje
KOMPETENCJE SPOLECZNE
K_01 jest gotdw do uczestniczenia w zyciu kulturalnym i animowania | K_K01, K_K03, K_K04

Opis przedmiotu/ tresci programowe
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W ramach zajec¢ analizowane sg teksty z zakresu filozofii kultury, na podstawie ktérych wyciggane s3
whioski dotyczace prezentowanych w nich definicji kultury, celéw kultury, rozumienia dziedzin kultury
i ich wzajemnych relacji.

Metody realizacji i weryfikacji efektow uczenia sie

Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
w_01 Wyktad konwersatoryjny Praca pisemna Oceniony tekst pracy
pisemnej
W_02 Praca z tekstem Praca pisemna Oceniony tekst pracy
pisemnej
W_03 Dyskusja Obserwacja Karta oceny pracy w
grupie
UMIEJETNOSCI
u_01 Analiza tekstu Obserwacja Karta oceny pracy w
grupie
KOMPETENCIJE SPOLECZNE
K_01 Dyskusja Obserwacja Karta oceny pracy w
grupie

Kryteria oceny, wagi:
50% - obecnos¢ na zajeciach; 30% - praca pisemna dotyczaca jednego z omawianych zagadnien; 20%
aktywnosé na zajeciach.

Na ocene 2

Student nie posiada podstawowej wiedzy z filozofii kultury, jej historii i problemdw. Nie zna literatury
przedmiotu.

Student nie potrafi analizowad i nie rozumie podstawowych zagadnien (tresci) zajec.

Student nie angazuje sie we wtasny proces zdobywania wiedzy, nie dyskutuje, nie stawia pytan i
problemdw.

Na ocene 3

Student posiada ogdlng wiedze na temat filozofii kultury, ma jednak ograniczong znajomos¢ tresci
przedmiotu.

Student w stopniu ograniczonym analizuje i rozumie tresci zaje¢.

Student biernie uczestniczy w zajeciach, w ograniczonym stopniu angazuje sie w dyskusja i korzysta z
literatury przedmiotu.

Na ocene 4

Student posiada uporzgdkowang wiedze z dziedziny filozofii kultury, ma rozeznanie w aktualnie
dyskutowanych problemach z tego zakresu.

Student potrafi przedstawi¢ posiadang wiedze i poprawnie z niej korzystac. Czyta ze zrozumieniem
teksty naukowe.

Student aktywnie uczestniczy w zajeciach, jest otwarty na pogtebianie wiedzy i rozwdj umiejetnosci.
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Chetnie angazuje sie w dyskusje.

Na ocene 5

Student ma usystematyzowang i ugruntowang wiedze na temat filozofii kultury. Potrafi te wiedze
wykorzysta¢ w czasie zaje¢ oraz samodzielnie rozwigzuje zadane problemy. Zna literature przedmiotu.
Student opanowat narzedzia analizy i syntezy posiadanej wiedzy i potrafi z nich samodzielnie
korzystac.

Student aktywnie uczestniczy w zajeciach. Z wtasnej inicjatywy pogtebia swojg wiedze i doskonali
umiejetnosci. Wnikliwie i krytycznie korzysta z dostepnej literatury przedmiotu.

Obcigzenie praca studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 30
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 30

Literatura

Literatura podstawowa

M. A. Kragpiec, U podstaw rozumienia kultury, Lublin 1991;

M. A. Krgpiec, Cztowiek w kulturze, Warszawa 1996,

W. Daszkiewicz, Byt-Cztowiek-Kultura. Studium z filozofii kultury, Lublin 2019;
H. Kieres, Cztowiek i sztuka, Lublin 2006;

Z.). Zdybicka, Cztowiek i religia, Lublin 2006;

P. Jaroszynski, Czfowiek i nauka. Studium z filozofii kultury, Lublin 2008,

Literatura uzupetniajaca

P. Jaroszynski, Etyka. Dramat Zycia moralnego, Szczecinek 2013;

H. Kiere$, Sztuka w kulturze, Lublin 2013;

H. Kieres, Cztowiek i cywilizacja, Lublin 2007;

Z.). Zdybicka, Religia w kulturze, Lublin 2010;

Co to jest filozofia kultury?, red. Z. Rosinska, J. Michalik. Warszawa 2006;

C. Geertz, Interpretacja kultur. Wybrane eseje, ttum. M. M. Piechaczek, Krakow 2005;




Opisy przedmiotéw — FILOZOFIA | stopnia, rok Il

EPISTEMOLOGIA WSPOLCZESNA

Dane podstawowe

Nazwa przedmiotu Epistemologia wspdtczesna
Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim Contemporary Epistemology
Kierunek studiéw Filozofia

Poziom studidow (I, Il, jednolite magisterskie) I

Forma studiow (stacjonarne, niestacjonarne) Stacjonarne

Dyscyplina Filozofia

Jezyk wyktadowy polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna ‘ dr Btazej Gebura

Forma zajeé

Liczba godzin semestr

Punkty ECTS

konwersatorium

30 1%

Wymagania wstepne

kursorycznego w pierwszym semestrze).

Podstawowa wiedza z zakresu teorii poznania (tresci z wyktadu

Cele ksztatcenia dla przedmiotu

Zapoznanie studentdéw ze wspodfczesng dyskusjg na temat mozliwosci sformutowania
rozstrzygajgcych argumentow filozoficznych.

Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektow kierunkowych

Odniesienie do

Symbol Opis efektu przedmiotowego efektu kierunkowego
WIEDZA

W_01 zna podstawowa terminologie filozoficzng w jezyku angielskim K_Wo04
stosowang przy ocenie argumentéw filozoficznych

W_02 ma podstawowgq wiedze o miejscu i znaczeniu teorii K_WO05
argumentacji w relacji do filozofii i nauk formalnych oraz o
specyfice przedmiotowej i metodologicznej filozofii

W_03 ma uporzgdkowang wiedze szczegdtows z zakresu epistemologii | K_ W06

UMIEJETNOSCI

U 01 potrafi wspétdziatac i pracowaé w grupie, przyjmujgc w niej K_U11

rézne role
KOMPETENCJE SPOLECZNE
K 01 jest przygotowany do dokonywanie pogtebionej analizy sytuacji | K_K02

i problemdéw oraz samodzielnego formutowania propozycji ich
rozwigzania

Opis przedmiotu/ tresci programowe
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W ramach konwersatorium omdwione zostang wspotczesne stanowiska w kwestii rozstrzygajacych

argumentoéw filozoficznych. Przedmiotem analiz bedg poglagdy m.in. Nicholasa Reschera, Petera van
Inwagena, Gilberta Ryle’a, Michaela Dummetta i Stanistawa Judyckiego. Przeanalizowanie zostanie

tez zagadnienie zwigzku argumentow z funkcjg przekonywania oraz problematyka natury filozofii.

Metody realizacji i weryfikacji efektow uczenia sie

Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
W_01 Wyktfad konwersatoryjny Praca pisemna Oceniony tekst pracy
pisemnej
wW_02 Praca z tekstem Praca pisemna Oceniony tekst pracy
pisemnej
wW_03 Dyskusja Obserwacja Karta oceny pracy w
grupie
UMIEJETNOSCI
u_01 Analiza tekstu Praca pisemna Karta oceny pracy w
grupie
KOMPETENCIJE SPOLECZNE
K_01 Dyskusja Obserwacja Karta oceny pracy w
grupie

Kryteria oceny, wagi...

Zaliczenie na podstawie pracy pisemnej oraz aktywnego udziatu w zajeciach.
— praca/referat na temat zadany przez prowadzacego (50%);
— aktywnos¢ na zajeciach (50%).

Obciazenie pracg studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 30
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 30

Literatura

Literatura podstawowa

1. S. Judycki, Czy istniejg rozstrzygajgce argumenty filozoficzne?, "Diametros" nr 2 (2004): 39 — 56.
2. Peter van Inwagen, Problem zta, przet. R. Mordarski, Bydgoszcz 2014.
3. M. Dummett, Natura i przysztosc filozofii, przet. T. Szubka i M. Iwanicki, Warszawa 2010.

Literatura uzupetniajaca

Literatura uzupetniajgca bedzie kazdorazowo podawana na zajeciach.
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JEZYK GRECKI DLA FILOZOFOW

Dane podstawowe

Nazwa przedmiotu Jezyk grecki dla filozoféw
Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim Greek for philosophers
Kierunek studiow Filozofia

Poziom studidw (I, Il, jednolite magisterskie) I

Forma studiow (stacjonarne, niestacjonarne) stacjonarne

Dyscyplina filozofia

Jezyk wyktadowy j- polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna ‘ dr Andrzej Stefanczyk

Forma zaje¢ (katalog Liczba godzin semestr
zamkniety ze stownika)

Punkty ECTS

konwersatorium 30 v

Wymagania wstepne

jej rézne niuanse, np.: logos, nous, psyche

powigzaniu z danym nurtem myslenia.

1.Potrafi identyfikowac i podac filozoficzng terminologie grecka i wskazaé

2. Potrafi wyeksplikowac ewolucje okreslonego terminu filozoficznego w

Cele ksztatcenia dla przedmiotu

e Wozbogacenie filozoficznej bazy terminologicznej tworzonej w j. greckim.

o Nabycie sprawnosci analizy tekstu filozoficznego na przyktadzie jakiego$ oryginalnego
tekstu klasyka filozoficznej literatury greckiej.

e Ukazanie przenikania sie wptywow idei filozoficznych oraz ewolucji znaczeniowej
filozoficznych terminéw technicznych w filozoficznej literaturze greckiej.

Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektow kierunkowych

Odniesienie do

Symbol Opis efektu przedmiotowego efektu kierunkowego
WIEDZA

wW_01 Wzbogaca zasdb swojej filozoficznej bazy terminologicznej W03, W04
tworzonej w j. greckim

W_02 Zna podstawowg terminologie filozoficzng okreslonego autora | W05, W06
lub danego kierunku filozoficznego

W_03 Posiada podstawowe informacje dotyczgce danego nurtu w09
filozoficznego, okreslonego zagadnienia lub jakiegos autora

UMIEJETNOSCI

U 01 Potrafi wskazac na ewolucje danych poje¢ w obrebie uo4
okreslonego kierunku filozoficznego lub wskazaé ich odcienie
znaczeniowe

U 02 nabywa sprawnosci w analizie tekstu filozoficznego, potrafi uo5

dokonac¢ jego segmentac;ji i wyodrebnié¢ bloki problemédw

KOMPETENCIJE SPOLECZNE
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K_01

Dzieki nabytej wiedzy i kompetencjom poszerza swoje
mozliwosci komunikacyjne, rozumiejgc moznosc i sposéb
réznej recepcji danych pojeé i zjawisk

K07

Opis przedmiotu/ tresci programowe

Zajecia zaktadajg juz uprzednig przynajmniej elementarng znajomos¢ greki. Tre$é wiec samych
zaje¢ wyznacza kazdorazowo przedmiot, a wiec okres$lony tekst. W jego Swietle i przez ten tekst
dokonywana jest analiza mysli autora i jego interpretacja. W trakcie zaje¢ zwraca sie szczegdlng
uwage na specyfike stylu autora oraz znaczenia pojec (technicznych) filozoficznych, ktérymi sie
autor postuguje. W kontekscie tego przewidziana jest praca ze stownikami zaréwno jezykowymi
jezyka greckiego, jak i stownikami terminéw filozoficznych. Stuchacz dzieki temu zyskuje w miare
szeroki oglad z jednej strony mysli danego autora, a z drugiej otrzymuje wiedze o niuansach
znaczeniowych okreslonego pojecia i jego ewolucji. To tworzy perspektywe, przez ktérg mozliwa
staje sie podczas zaje¢ konfrontacja analizowanego tekstu z innymi kierunkami filozoficznymi i z
innymi autorami.

Metody realizacji i weryfikacji efektow uczenia sie

Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
w_01, Metoda gramatyczno- Kolokwia pisemne Oceniony tekst pracy
W_02, translacyjna pisemnej
W_03
UMIEJETNOSCI
U 01, Praca ttumaczeniowa Prace - referaty na temat Oceniony tekst pracy
U 02 danych pojeé -terminéw pisemnej
filozoficznych.
KOMPETENCJE SPOLECZNE
K 01 ‘ Dyskusja i analiza tekstu ‘ obserwacja Raport z obserwacji

Kryteria oceny, wagi

1. Praca ttumaczeniowa.

2. Test z przektadu okreslonego fragmentu tekstu i jego interpretacji.

3. Prace - referaty na temat danych pojec - terminéw filozoficznych.

OCENY:

2 - WIEDZA: Nie posiada podstawowej wiedzy na temat struktur gramatycznych j. greckiego kategorii

fleksyjnych i syntaktycznych j. greckiego, co uniemozliwia kontynuacje nauki na kursie programowo

wyzszym. UMIEJETNOSCI - Znaczne braki w wiedzy uniemozliwiajg przektad prostych, nawet

spreparowanych tekstow. KOMPETENCIJE - Nawet pod naciskiem nie chce wykona¢ danego zadania.

Nie przejawia jakiegokolwiek zaangazowania i wtasnej inicjatywy.

3 - WIEDZA: Wiedza w zakresie struktur gramatycznych j. greckiego, jego kategorii fleksyjnych i

syntaktycznych jest fragmentaryczna i nieuporzadkowana. UMIEJETNOSCI - Ma trudnosci z

przettumaczeniem oryginalnego tekstu, popetnia przy tym liczne btedy, ma braki w zakresie leksyki i

podstawowych struktur gramatycznych. KOMPETENCIE - Jedynie pod naciskiem jest sktonny wykona¢

dane zadanie. Nie wykazuje samodzielnego zaangazowania.
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4 - WIEDZA: Posiada wiedze w zakresie struktur gramatycznych j. greckiego (identyfikuje kategorie
fleksyjnie i syntaktyczne j. greckiego popetniajac nieliczne btedy nie zaktdcajace sensu przekazu.
UMIEJETNOSCI - Potrafi w miare sprawnie z pomocg stownika przettumaczy¢ oryginalny tekst o
Srednim poziomie trudnosci popetniajgc nieliczne btedy. KOMPETENCIJE- Potrafi rozwigzywac
problemy, ale potrzeba mu zewnetrznej stymulacji.

5 - WIEDZA: Posiada wiedze w zakresie struktur gramatycznych j. greckiego (identyfikuje bezbtednie
kategorie fleksyjnie i syntaktyczne j. greckiego). UMIEJETNOSCI - Potrafi sprawnie samodzielnie z
pomocg stownika przettumaczy¢ oryginalny tekst o sSrednim poziomie trudnosci. KOMPETENCIJE -
Posiadajac okreslone dane potrafi samodzielnie rozwigza¢ okreslony problem. Jest zaangazowany w
proces samoksztatcenia.

Obciazenie pracg studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 30
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 30

Literatura

Literatura podstawowa

K. Korusowie, Hellenike glotta, Krakéw 1994.

Literatura uzupetniajaca

M. Auerbach, M. Golias, Gramatyka grecka,Warszawa 1985.
Stownik grecko-polski, pod red. Z. Abramowiczéwna, Warszawa 1962.
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WSPOLCZESNA METODOLOGIA NAUK

Dane podstawowe

Nazwa przedmiotu

Wspotczesna metodologia nauk

Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim

Contemporary methodology of science

Kierunek studiow filozofia
Poziom studidow (I, Il, jednolite magisterskie) I

Forma studiow (stacjonarne, niestacjonarne) stacjonarne
Dyscyplina filozofia
Jezyk wyktadowy polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna \ dr hab. Monika Walczak, prof. KUL

Forma zajeé (katalog Liczba godzin semestr

zamkniety ze stownika)

Punkty ECTS

konwersatorium 30 \Y;

Wymagania wstepne

‘ Podstawowa wiedza z zakresu ogdlnej metodologii nauk

Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1 - nabycie przez studenta wiedzy dotyczacej wspodtczesnego rozumienia nauki

C2 - przyswojenie sobie przez studenta podstawowych kategorii metodologicznych stuzgcych do
opisu i wyjasniania nauki

C3 - nabycie przez studenta rozumienia mozliwosci poznawczych nauki jako catosci i poszczegdlnych

nauk
Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektow kierunkowych
. . Odniesienie do
Symbol Opis efektu przedmiotowego efektu kierunkowego
WIEDZA

W_01 student rozumie, czym jest nauka i jaka jest réznica miedzy K_W03, K_W04,
nauka a innymi typami ludzkiej dziatalnosci K_W05, K_W06

W_02 student zna podstawowe typy nauk i rozumie ich K_W02, K_W03,
metodologiczng specyfike K_W05, K_W06

W_03 Student zna podstawowe metody naukowe i rozumie ich K_W03, K_W05,
specyfike K_W06

W_04 student zna wspodfczesne metodologiczne dyskusje poswiecone | K_W03, K_WO05,
nauce K_WO06

UMIEJETNOSCI

U 01 Student potrafi operowaé zmienng terminologig stuzgca do K_U02, K_U05
charakteryzowania nauki

u_02 Student potrafi podjgé dyskusje dotyczaca réznych aspektow K_U02, K_U05
nauki, formutowac tezy jej dotyczace i oszacowywadé
argumentacjg na ich rzecz

U 03 Student potrafi realizowaé postawione cele poznawcze K_U11

wspotdziatajgc z innymi
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swojej wiedzy i umiejetnosci

KOMPETENCJE SPOLECZNE
K 01 Student potrafi stawiac i rozwigzywacd problemy K_K02
K_02 Student dostrzega potrzebe doksztatcania sie i aktualizowania K_K02

Opis przedmiotu/ tresci programowe

1)Wieloznacznos¢ terminu nauka; 2)Typy nauk o nauce (metanauk); 3) Natura nauki — systematyczna
charakterystyka pojecia nauki: przedmiot i cele poznania naukowego, metoda naukowa, struktura i
dynamika nauki; 4) Metody naukowe: a. Metoda dedukcyjna, b. Metoda indukcyjna:
przyrodoznawcza, historyczna, statystyczna; 5) Wspotczesne metodologiczne dyskusje dotyczace
nauki; 6)Metodologiczna charakterystyka roznych typow nauk: nauki dedukcyjne i indukcyjne, nauki
przyrodnicze i humanistyczne, nauki teoretyczne i praktyczne, filozofia, teologia.

Metody realizacji i weryfikacji efektéw uczenia sie

Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
wW_01, Analiza tekstu, praca z Praca pisemna Oceniony tekst pracy
W_02, tekstem Kolokwium pisemnej
W_03, Uzupetnione i ocenione
W_04 kolokwium
UMIEJETNOSCI
uU_01, Analiza tekstu, praca z Praca pisemna Oceniony tekst pracy
U 02, tekstem Kolokwium pisemnej
U 03 Uzupetnione i ocenione
kolokwium
KOMPETENCJE SPOLECZNE
K 01, Analiza tekstu, praca z Praca pisemna Oceniony tekst pracy
K_02 tekstem Kolokwium pisemnej
Uzupetnione i ocenione
kolokwium

Kryteria oceny, wagi...

OCENA NIEDOSTATECZNA

Wiedza

Student nie posiada wymaganej wiedzy na temat nauki i nie rozumie jej specyfiki.

Student nie zna podstawowych pojec z zakresu wspodtczesnej metodologii nauk.

Umiejetnosci

Student nie potrafi operowaé podstawowymi pojeciami z zakresu wspdfczesnej metodologii nauk.

Student nie potrafi podjgé¢ dyskusji i argumentowac na rzecz stawianych tez.

Kompetencje spoteczne

Student nie angazuje sie w proces ksztatcenia.

OCENA DOSTATECZNA

Wiedza

Student opanowat zasadniczo materiat na temat nauki i nie rozumie jej specyfiki.
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Student zna podstawowe pojecia z zakresu wspotczesnej metodologii nauk

Umiejetnosci

Student potrafi operowac podstawowymi pojeciami z zakresu wspdtczesnej metodologii nauk.
Student zasadniczo potrafi podja¢ dyskusji i argumentowad na rzecz stawianych tez.
Kompetencje spoteczne

Student zasadniczo angazuje sie w proces ksztatcenia.

OCENA DOBRA

Wiedza

Wiedza studenta obejmuje cato$é przedstawionego materiatu, ale moze miec braki w nieistotnych
szczegotach.

Umiejetnosci

Student potrafi samodzielnie rozwigzywac typowe problemy w zakresie wszystkich wymaganych
umiejetnosci.

Kompetencje spoteczne

Student angazuje sie skutecznie w proces ksztatcenia.

OCENA BARDZO DOBRA

Wiedza

Student ma ugruntowang i uporzagdkowang wiedze, obejmujgca catosé przedstawionego materiatuy, i
potrafi swobodnie korzystac z tej wiedzy w sytuacjach problemowych.

Umiejetnosci

Student potrafi samodzielnie rozwigzywac typowe i nieco trudniejsze od typowych problemy w
zakresie wszystkich wymaganych umiejetnosci, potrafi samodzielnie formutowac problemy,
wskazywac ich mozliwe rozwigzania oraz znajdowac przyktady.

Kompetencje spoteczne

Student wzorowo angazuje sie w proces ksztatcenia.

Obciazenie pracg studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 30
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 60

Literatura

Literatura podstawowa

Chalmers A., Czym jest to, co zwiemy nauka? Rozwazania o naturze, statusie i metodach nauki.
Wprowadzenie do wspodfczesnej filozofii nauki, ttum. pol. A. Chmielewski, Wroctaw 1993.
Hajduk Z., Ogdlna metodologia nauk, wyd. 6, Lublin 2012.

Kaminski S., Nauka i metoda. Pojecie nauki i klasyfikacja nauk, wyd. 4, Lublin 1992.

Psillos S., Curd M. (ed.), The Routledge Companion to Philosophy of Science, London, New York:
Routledge 2008, 2010.

Literatura uzupetniajaca

Grobler A., Metodologia nauk, Krakéw 2006.
Kawalec P., Metodologia integralna. Studium dynamiki wiedzy naukowej, Lublin 2018
Losee J., Wprowadzenie do filozofii nauki, ttum. pol. T. Bigaj, Warszawa 2001.
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Newton-Smith W. H. (ed.) A Companion to the Philosophy of Science (Blackwell Companions to
Philosophy), Wiley-Blackwell, 2001.

Sady W., Spér o racjonalno$é naukowgq. Od Poincarégo do Laudana, Wroctaw 2000.
Walczak M., Racjonalnos¢ nauki. Problemy, koncepcje, argumenty, Lublin 2006.
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FILOZOFIA BOGA

Dane podstawowe

Nazwa przedmiotu Filozofia Boga
Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim Philosophy of God
Kierunek studiéw Filozofia

Poziom studidw (I, Il, jednolite magisterskie) I

Forma studiow (stacjonarne, niestacjonarne) Stacjonarne
Dyscyplina Filozofia

Jezyk wyktadowy Polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna ‘ Dr Paulina Sulenta

Forma zaje¢ (katalog
zamkniety ze stownika)

Liczba godzin

Semestr

Punkty ECTS

wyktad

30

\Y

éwiczenia

15

V

Wymagania wstepne

1. Podstawowa wiedza z zakresu historii filozofii, metafizyki i ogdlnej
metodologii nauk; 2. Umiejetnos¢ krytycznego myslenia

Cele ksztatcenia dla przedmiotu

Zapoznanie sie z teorig Absolutu w aspekcie historycznym i systematycznym

Zapoznanie z argumentacjg na rzecz istnienia Absolutu, okreslenia Jego natury oraz relacji do

Swiata i cztowieka.

Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektow kierunkowych

. . Odniesienie do
Symbol Opis efektu przedmiotowego efektu kierunkowego
WIEDZA
wW_01 ma podstawowg wiedze o miejscu i znaczeniu filozofii w relacji | K_WO02
do innych nauk, zwtaszcza teologii oraz o specyfice
przedmiotowej i metodologicznej filozofii Boga
wW_02 zna terminologie podstawowych systemoéw filozoficznych K_Wo03
W_03 ma uporzgdkowang i ugruntowang historycznie wiedze ogélng | K_WO05
obejmujaca klasyczne, nowozytne i wspotczesne filozoficzne
stanowiska dotyczace istnienia i natury Boga
UMIEJETNOSCI
U 01 potrafi postugiwac sie podstawowymi ujeciami teoretycznymi, | K_U04
paradygmatami badawczymi i pojeciami wtasciwymi dla
filozofii Boga
U 02 umie dobraé wtasciwe narzedzia do interpretacji i analizy K_U05
tekstu filozoficznego, streszcza i analizuje argumenty
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filozoficzne, identyfikuje ich kluczowe tezy, zatozenia i
konsekwencje

KOMPETENCJE SPOLECZNE
K 01 potrafi dokonywac analizy sytuacji i probleméw oraz K_K06
samodzielnie sformutowac propozycje ich rozwigzania
K_02 uczestniczy w zyciu kulturalnym, korzystajgc z réznych mediéw | K_K04
i roznych jego form

Opis przedmiotu/ tresci programowe

Przedmiotem wyktadu z filozofii Boga — w aspektach historycznym i systematycznym — sg wazine
koncepcje Absolutu, wypracowane w mysli starozytnej (Platon, Arystoteles i Plotyn) i Sredniowiecznej
(Tomasz z Akwinu) oraz nowozytnej (Kartezjusz, Kant) i wspotczesnej (Hegel, Whitehead, Marion). W
aspekcie systematycznym przedstawia sie argumentacje na rzecz istnienia Absolutu, okreslenia Jego
natury oraz relacji do Swiata i cztowieka. Ponadto podejmuje sie problem ateizmu oraz stosunku
wspotczesnej nauki do zagadnienia Boga.

Przedmiotem ¢wiczen z filozofii Boga bedzie pogtebienie zagadnien poruszanych na wyktadzie z
uwzglednieniem tekstéw zrodtowych, tj. w aspekcie historycznym bedg to istotne koncepcje Absolutu,
wypracowane w mysli starozytnej (Platon, Arystoteles i Plotyn), Sredniowiecznej (Tomasz z Akwinu)
oraz nowozytnej (Kartezjusz, Kant) i wspodtczesnej (Hegel, Whitehead, Marion). W aspekcie
systematycznym przedstawi sie argumentacje na rzecz istnienia Absolutu, okreslenia Jego natury oraz
relacji do $wiata i cztowieka. Ponadto podejmie sie problem ateizmu oraz stosunku wspoétczesnej nauki
do zagadnienia Boga

Metody realizacji i weryfikacji efektéw uczenia sie

Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
w_01 Wyktad konwencjonalny Egzamin ustny Protokdt egzaminacyjny
W_02 Praca z tekstem Praca pisemna Oceniony tekst pracy
pisemnej
W_03 Dyskusja Obserwacja Karta oceny pracy w
grupie
UMIEJETNOSCI
U o1 Analiza tekstu Sprawdzenie umiejetnosci Oceniony tekst pracy
U 02 praktycznych pisemnej
KOMPETENCIJE SPOLECZNE
K 01 Dyskusja Obserwacja Karta oceny pracy w
K_02 grupie

Kryteria oceny, wagi:
Ocena z wyktad: 100% - egzamin ustny
Ocena z ¢wiczen: 50% - obecnos¢ na zajeciach; 30% - praca pisemna dotyczaca jednego z omawianych
zagadnien; 20% aktywnos¢ na zajeciach.
Na ocene 2

Student nie posiada podstawowe] wiedzy z filozofii Boga, jej historii i problemdw. Nie zna literatury
przedmiotu.
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Student nie potrafi analizowad i nie rozumie podstawowych zagadnien (tresci) zajed.
Student nie angazuje sie we wtasny proces zdobywania wiedzy, nie dyskutuje, nie stawia pytan i
problemodw.

Na ocene 3

Student posiada ogdlng wiedze na temat filozofii Boga, ma jednak ograniczong znajomos¢ tresci
przedmiotu.

Student w stopniu ograniczonym analizuje i rozumie tresci zajec.

Student biernie uczestniczy w zajeciach, w ograniczonym stopniu angazuje sie w dyskusja i korzysta z
literatury przedmiotu.

Na ocene 4

Student posiada uporzadkowang wiedze z dziedziny filozofii Boga, ma rozeznanie w aktualnie
dyskutowanych problemach z tego zakresu.

Student potrafi przedstawi¢ posiadang wiedze i poprawnie z niej korzystac¢. Czyta ze zrozumieniem
teksty naukowe.

Student aktywnie uczestniczy w zajeciach, jest otwarty na pogtebianie wiedzy i rozwdj umiejetnosci.
Chetnie angazuje sie w dyskusje.

Na ocene 5

Student ma usystematyzowang i ugruntowang wiedze na temat filozofii Boga. Potrafi te wiedze
wykorzysta¢ w czasie zajec oraz samodzielnie rozwigzuje zadane problemy. Zna literature przedmiotu.
Student opanowat narzedzia analizy i syntezy posiadanej wiedzy i potrafi z nich samodzielnie
korzystac.

Student aktywnie uczestniczy w zajeciach. Z wtasnej inicjatywy pogtebia swojg wiedze i doskonali
umiejetnosci. Wnikliwie i krytycznie korzysta z dostepnej literatury przedmiotu.

Obciazenie pracg studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 45
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 75

Literatura

Literatura podstawowa

Zdybicka Z. )., Drogi afirmacji Boga, w: Wprowadzenie do filozofii (praca zbiorowa), Lublin 1996.
Elders L., Filozofia Boga, Warszawa 1995.

Literatura uzupetniajaca

Gilson E., Bog i filozofia, Warszawa 1961.

Dtubacz W., O kulture filozofii, Lublin 1994.

Dtubacz W., Problem Absolutu w filozofii Arystotelesa, Lublin 1992.

Dtubacz W., U zrédet koncepcji Absolutu. Od Homera do Platona, Lublin 2003.
Zdybicka Z. J., Cztowiek i religia, Lublin 1994.

Zdybicka Z. J., Ateizm, w: PGF, t.1, Lublin 2000.

Zdybicka Z. J., Teoria partycypacji bytu, Lublin 1972.

Kowalczyk S., Filozofia Boga, Lublin 1999.

Kowalczyk S., Wieki o Bogu, Wroctaw 1986.

M. A. Krgpiec, Teodycea. Problem poznawalnosci istnienia Boga, Lublin 2017.
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WSPOLCZESNA METODOLOGIA NAUK

Dane podstawowe

Nazwa przedmiotu Historia Filozofii w Polsce
Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim History of Philosophy in Poland
Kierunek studiéw Filozofia

Poziom studiow (1, Il, jednolite magisterskie) I

Forma studiow (stacjonarne, niestacjonarne) stacjonarne

Dyscyplina Filozofia

Jezyk wyktadowy Polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna

Ks. dr hab. Rafat Charzynski

Forma.l zajec (kata/c?g Liczba godzin semestr Punkty ECTS
zamkniety ze stownika)
wyktad 30 \Y
¢wiczenia 15 Vv

Wymagania wstepne | Podstawowa znajomos¢ dziejéw filozofii

Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1 - Przedstawienie dziejow filozofii polskiej w jej relacji do innych nauk i dziedzin kultury

C2 - ukazanie spotecznych i Swiatopoglagdowych odniesien filozofii jako jednego z najistotniejszych
fundamentdw kultury narodowej, chrzescijanskiej,

C3- ukazanie specyfiki polskiej kultury filozoficznej na jej europejskim tle

Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektow kierunkowych

Symbol

Opis efektu przedmiotowego

Odniesienie do
efektu kierunkowego

WIEDZA

K_Wo01

Zna i rozumie role refleks;ji filozoficznej w ksztattowaniu kultury
duchowej, zna specyfike powstatej w Polsce filozofii, jej zwigzek z
aktualnymi potrzebami panstwa i spoteczenstwa, zaleznos¢ od
mysli zachodnioeuropejskiej. Zna rdwniez samodzielne i
oryginalne préby tworzenia polskiej filozofii narodowej w XIX
wieku i ich kulturowe uwarunkowania.

W06

K_WO02

Ma podstawowag wiedze o miejscu i znaczeniu filozofii w relacji do
teologii i nauk szczegétowych. Rozumie zasadnos¢
komplementarnego podejscia do wiedzy i niebezpieczenstwa
wynikajgce z nieuprawnionych ekstrapolacji. Rozumie znaczenie
zmieniajgcej sie na przestrzeni dziejow bazy instytucjonalnej dla
rozwoju kultury filozoficznej w Polsce.

w07

K_W 07

Zna i rozumie podstawowe metody analizy i interpretacji roznych
form wypowiedzi filozoficznych; jest Swiadom tego, ze wazne

W06
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watki filozoficzne znajdujg sie rowniez w pismach z zakresu
innych dziedzin wiedzy.

UMIEJETNOSCI

K_U05 Umie dobra¢ wtasciwe narzedzia do interpretacji i analizy tekstu uos
filozoficznego, streszcza i krytycznie analizuje argumenty
filozoficzne, identyfikuje ich kluczowe tezy, zatozenia i
konsekwencje; potrafi dostrzec swiatopoglgdowe implikacje i

konsekwencje uprawianej w Polsce filozofii

K_U06 Posiada umiejetnos¢ argumentowania poprawnie stosujac uo6
terminologie specjalistyczng, potrafi racjonalnie uzasadniaé

podstawy swego Swiatopogladu

K_U11 Potrafi planowac i realizowac uczenie sie przez cate zycie U1l

KOMPETENCIJE SPOtECZNE

K_K02 Jest przygotowany do dokonywania pogtebionej analizy sytuacjii | K02
problemdw oraz formutowania propozycji ich rozwigzan, siegajac
do wydarzen z przesztosci i inspirujac sie wypowiedziami polskich

autoréw

K_KO03 Potrafi uzasadnic role filozofii i odpowiedzialnosci za zachowanie | KO3
dziedzictwa kulturowego doceniajgc polskie zastugi zwtaszcza w
dziedzinie filozofii politycznej, filozofii moralnosci i filozoficznej

pedagogiki.

Opis przedmiotu/ tresci programowe

Przedmiotem wyktadu jest przedstawienie rozwoju polskiej kultury filozoficznej z analitycznym
podkresleniem najbardziej oryginalnych osiggniec¢ oraz inspiracji filozoficznych i kulturowo —
spotecznych. Pozwoli to ukaza¢ poziom polskich dokonan (niekiedy takze i oryginalnosé) na tle
wspotczesnych im osiggnieé. Wyktad oparty jest na chronologicznym przedstawieniu dziejéw polskiej
mysli filozoficznej, czyli dorobku wybitniejszych uczonych. Wskazuje sie tez ideowe i instytucjonalne
uwarunkowania polskiej filozofii.

Metody realizacji i weryfikacji efektow uczenia sie

Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
wW_01 Wyktad konwencjonalny Egzamin Protokot
W_02 Wyktad problemowy Egzamin Protokot
UMIEJETNOSCI
U 01 Dyskusja obserwacja Protokdt
u_02 Analiza tekstu obserwacja Protokdt
KOMPETENCJE SPOLECZNE

K 01 Dyskusja obserwacja Protokot

Kryteria oceny, wagi...

Ocena niedostateczna: student nie posiada podstawowej wiedzy na temat specyfiki i dziejéw filozofii,

jej nurtéw stanowisk i przedstawicieli a takze jej roli w ksztattowaniu podstaw kultury, nie potrafi

wskaza¢ podstawowych probleméw filozoficznych oraz sposobéw ich rozwigzywania w ciggu dziejow,

nie potrafi precyzyjnie sie wystawia¢ wykazujgc brak zdolnosci do logicznego przedstawienia wiedzy;
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Ocena dostateczna: Student posiada ogdlna wiedze na temat specyfiki i dziejow filozofii polskiej, jej
nurtéw, stanowisk i przedstawicieli, a takze jej roli w konstytuowaniu podstaw kultury, potrafi wskazac
podstawowe problemy filozoficzne bez podania ich rozwigzania, nieprecyzyjnie formutuje wypowiedz;
Ocena dobra: Student posiada uporzgdkowana wiedze na temat specyfiki i dziejow polskiej filozofii,
jej nurtéw, stanowisk i przedstawicieli, a takze jej roli w ksztattowaniu podstaw kultury, potrafi
wskazac¢ gtdwne problemy wraz ze sposobami ich rozwigzywania; Ocena bardzo dobra: Student ma
uporzadkowana i ugruntowana wiedze na temat dziejéw i specyfiki filozofii polskiej, jej nurtow i
przedstawicieli, a takze jej roli w ksztattowaniu podstaw kultury. Potrafi wykorzystaé posiadang
wiedze do samodzielnego rozwigzywania zadanego problemu oraz uzasadnic¢ to rozwigzanie,
precyzyjnie formutuje wypowiedz, jest otwarty na dyskusje z osobami o odmiennych przekonaniach
filozoficznych.

Obciazenie pracg studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin

Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 45

Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 105
Literatura

Literatura podstawowa

J. Skoczynski, J. Wolenski, Historia Filozofii Polskiej, Krakdw 2010, W. Wasik, Historia Filozofii Polskiej t.
I, Warszawa 1958; t. I, Warszawa 1966

Literatura uzupetniajaca

S. Janeczek, Filozofia na KULu Nurty Osoby Idee, Lublin 1998; Z. Ogonowski (red.), Zarys Dziejéw
Filozofii w Polsce wieki XIIl — XIX, Warszawa 1989; A. Walicki (red.) Zarys Dziejow Filozofii Polskiej,
Warszawa 1983
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HISTORIA FILOZOFII, LOGIKA, TEORIA POZNANIA | NAUKI

Dane podstawowe

Nazwa przedmiotu

Historia filozofii, logika, teoria poznania i nauki

Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim

History of philosophy, logic, theory of cognition

and science
Kierunek studiow Filozofia
Poziom studidw (I, Il, jednolite magisterskie) I
Forma studiow (stacjonarne, niestacjonarne) stacjonarne
Dyscyplina Filozofia
Jezyk wyktadowy polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna

dr hab. Andrzej Stefanczyk

Forma zaje¢ (katalog Liczba godzin

zamkniety ze stownika)

semestr Punkty ECTS

seminarium 60

V-Vi 8

Wymagania wstepne

Podstawowa wiedza z zakresu gtdwnych dyscyplin filozoficznych, w tym
historii filozofii, logiki i teorii poznania; ogdlna znajomos¢ metod
filozoficznych i elementéw metodologii nauk; podstawowe umiejetnosci
analizowania i komentowania tekstéw filozoficznych.

Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1: Doskonalenie umiejetnosci analizy tekstu filozoficznego w aspekcie historycznym i logicznym.

C2: Cwiczenie w formutowaniu i prezentowaniu argumentac;ji filozoficznej.

C3: Opanowanie techniki pisania tekstu filozoficznego oraz przygotowanie pracy licencjackiej.

Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektow kierunkowych

Symbol Opis efektu przedmiotowego Odn|?5|en|e do
efektu kierunkowego
WIEDZA

W_01 Zna specyfike metody badan historyczno-filozoficznych. K_W02

W_02 Posiada wiedze dotyczgcg gtdwnych stanowisk w filozofii K_W06

W_03 Zna metody formutowania i rozwigzywania problemow filozo- | K_W06, K_W08
ficznych oraz zasady zarzadzania wtasnoscig intelektualng

UMIEJETNOSCI

u_01 Potrafi stosowaé metode historyczno-filozoficzng do rozwigzy- | K_U01, K_U02
wania réznych problemoéw filozoficznych

u_02 Potrafi czytac i analizowac tekst historyczno-filozoficzny. K_U02, K_U05

U 03 Posiada umiejetnos¢ argumentowania w mowie i piSmie; K_U06, K_U09
opanowat warsztat pisania pracy naukowe;j

KOMPETENCJE SPOLECZNE

K_01 Potrafi dyskutowac problemy i przedstawiac zatozenia i K_KO02

konsekwencje filozoficzne.
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K_02 Potrafi prezentowac¢ wyniki swoich badan i broni¢ zasadnosci K_K02, K_K04

wiasnej argumentaciji.

Opis przedmiotu/ tresci programowe

Seminarium podejmuje problematyke z zakresu historii filozofii, logiki oraz teorii poznania. W
ramach seminarium sg czytane teksty klasyczne i wspdtczesne oraz analizowane i komentowane
pod katem historyczno-filozoficznym oraz logicznym; ustala sie tematy prac licencjackich oraz
uczestnicy referujg zebrany przez siebie materiat badawczy, sporzadzane sg plany prac oraz sg
referowane efekty pisania pracy licencjackie;j.

Metody realizacji i weryfikacji efektow uczenia sie

Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
w_01 Praca z tekstem Obserwacja Raport z obserwacji
W_02 Praca badawcza pod Sprawozdania. Praca licencjacka
kierunkiem prowadzacego.
W_03 Dyskusja Obserwacja Karta oceny
UMIEJETNOSCI
U 01 Metoda problemowa Obserwacja Karta oceny
U 02 Prezentacja wynikéw Obserwacja Ocena napisanego tekstu
badan pracy
KOMPETENCJE SPOLECZNE
K_01 Praca w zespole Obserwacja Protokdt z obserwacji
K_02 Dyskusja Obserwacja Karty ocen

Kryteria oceny, uwagi
(W) brak zaliczenia: ponad 50% negatywnych ocen w karcie oceny.
Zaliczenie: ponad 50% pozytywnych ocen w karcie oceny.
(V) brak zaliczenia: brak przygotowanego tekstu lub negatywna ocean tekstu, ponad 50%
negatywnych ocen w karcie oceny.
Zaliczenie: pozytywna ocena przygotowanego tekstu, ponad 50% pozytywnych ocen w karcie oceny.
(K) brak zaliczenia: ponad 50% negatywnych ocen w karcie oceny.
Zaliczenia: ponad 50% pozytywnych ocen w karcie oceny.
Obcigzenie praca studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin

Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 60

Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 180
Literatura

Literatura podstawowa

Kajetan, De nominum analogia; R. M. Mclnerny, The Logic of Analogy, 1971; D. D’Ettore, Analogy
after Aquinas, 2019

Literatura uzupetniajaca

Podreczniki historii filozofii oraz podreczniki logiki Sredniowiecznej.
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HISTORIA FILOZOFII, LOGIKA, TEORIA POZNANIA | NAUKI

Dane podstawowe

Nazwa przedmiotu Metafizyka, antropologia, etyka
Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim Metaphysics, anthropology, ethics
Kierunek studiéw Filozofia

Poziom studiéw (I, II, jednolite magisterskie) I

Forma studiow (stacjonarne, niestacjonarne) stacjonarne

Dyscyplina filozofia

Jezyk wyktadowy polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna ‘ Wojciech Lewandowski

Forma zajec (katalog Liczba godzin semestr Punkty ECTS
zamkniety ze stownika)

seminarium 60 V-VI 8

Wymagania wstepne Podstawowa wiedza filozoficzna

Podstawowa wiedza z dziedziny filozofii, w ramach ktdrej pisana bedzie
praca licencjacka

Podstawowe umiejetnos¢ analizy tekstow filozoficznych

Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1: Zaznajomienie studentéw z formalnymi i merytorycznymi wymogami stawianymi pracom
licencjackim

C2: Nabycie umiejetnosci niezbednych do postawienia problemu badawczego i rozstrzygniecia go w
ramach pracy licencjackiej.

C3. Dyskusja na temat klasycznych i wspdtczesnych problemoéw z zakresu metafizyki, antropologii
filozoficznej i etyki

Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektow kierunkowych

. . Odniesienie do
Symbol Opis efektu przedmiotowego efektu kierunkowego
WIEDZA

wW_01 Student zna terminologie filozoficzng stosowang w metafizyce, K_Wo03
antropologii filozoficznej i etyce

W_02 Student posiada usystematyzowang wiedze z zakresu tych K_WO06
dyscyplin

W_03 Student zna gtdwne metody analizy i interpretacji tekstow K_WO07
filozoficznych

W_04 Student posiada wiedze z zakresu ochrony wtasnosci K_WO08
intelektualnej i prawa autorskiego

UMIEJETNOSCI

U o1 Student potrafi postugiwac sie terminologig filozoficzng w K_U06, K_U09

zakresie metafizyki, antropologii filozoficznej i etyki
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U 02 Student potrafi sformutowaé problem badawczy oraz K_U01, K_U02,
wykorzystywacé metody z zakresu tych dyscyplin do jego K_U03, K_U05
rozstrzygniecia

U 03 Student potrafi wyszukiwac, analizowad i wykorzystywac teksty | K_U01, K_U02,
filozoficzne z zakresu tych dyscyplin K_Uo06,

KOMPETENCJE SPOLECZNE

K 01 Student rozumie potrzebe nabycia rzetelnego warsztatu K_Ko04
naukowego i poszanowania zasad ochrony wtasnosci
intelektualnej i prawa autorskiego

Opis przedmiotu/ tresci programowe

1. Metodyka pisania prac dyplomowych
2. Zagadnienia zwigzane z trescig pisanych na seminarium prac

Metody realizacji i weryfikacji efektow uczenia sie

Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
wW_01 praca badawcza pod praca pisemna ocena pracy pisemnej
kierunkiem
W_02 praca badawcza pod praca pisemna ocena pracy pisemnej
kierunkiem
UMIEJETNOSCI
u_01 praca badawcza pod praca pisemna ocena pracy pisemnej
kierunkiem
Uu_02 praca badawcza pod praca pisemna ocena pracy pisemnej
kierunkiem
praca pisemna ocena pracy pisemnej
KOMPETENCIJE SPOLECZNE
K_01 praca badawcza pod praca pisemna ocena pracy pisemnej
kierunkiem

Kryteria oceny, wagi...
Zaliczenie

WIEDZA:

Student zna terminologie filozoficzng stosowang w metafizyce, antropologii filozoficznej i etyce
(K_W03)

Student posiada usystematyzowang wiedze z zakresu tych dyscyplin (K_WO06)

Student zna gtéwne metody analizy i interpretacji tekstow filozoficznych (K_W07)

Student posiada wiedze z zakresu ochrony wtasnosci intelektualnej i prawa autorskiego (K_W08)

UMIEJETNOSCI

Student potrafi postugiwad sie terminologig filozoficzng w zakresie metafizyki, antropologii
filozoficznej i etyki (K_U04)

Student potrafi sformutowad problem badawczy oraz wykorzystywac¢ metody z zakresu tych dyscyplin
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do jego rozstrzygniecia (K_U02)
Student potrafi wyszukiwac, analizowad i wykorzystywac teksty filozoficzne z zakresu tych dyscyplin
(K_U01, K_U05);

KOMPETENCIJE SPOtECZNE (POSTAWY)
- Student rozumie potrzebe nabycia rzetelnego warsztatu naukowego i poszanowania zasad ochrony
wtasnosci intelektualnej i prawa autorskiego (K_K04)

Brak zaliczenia

WIEDZA:

Student nie zna terminologii filozoficznej stosowanej w metafizyce, antropologii filozoficznej i etyce
(K_W03)

Student nie posiada wiedzy z zakresu tych dyscyplin (K_W06)

Student nie zna gtéwnych metod analizy i interpretacji tekstow filozoficznych (K_WQ07)

Student nie posiada wiedzy z zakresu ochrony wtasnosci intelektualnej i prawa autorskiego (K_W08)

UMIEJETNOSCI

Student nie potrafi postugiwac sie terminologia filozoficzng w zakresie metafizyki, antropologii
filozoficznej i etyki (K_U04)

Student nie potrafi sformutowaé problemu badawczego oraz wykorzystywac¢ metod z zakresu tych
dyscyplin do jego rozstrzygniecia (K_U02)

Student nie potrafi wyszukiwa¢, analizowacd i wykorzystywac tekstow filozoficznych z zakresu tych
dyscyplin (K_U01, K_U05);

KOMPETENCIJE SPOLECZNE (POSTAWY)
- Student nie rozumie potrzeby nabycia rzetelnego warsztatu naukowego i poszanowania zasad
ochrony wtasnosci intelektualnej i prawa autorskiego (K_K04)

Obciazenie pracg studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 60
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 60

Literatura

Literatura podstawowa

J.J. Jadacki, Jak studiowac filozofie, Warszawa 1996.

Literatura uzupetniajaca

Pozostata literatura zostanie ustalona na podstawie tematdw prac licencjackich




Opisy przedmiotéw — FILOZOFIA | stopnia, rok lll

FILOZOFIA PRAWA
Dane podstawowe
Nazwa przedmiotu Filozofia prawa
Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim Philosophy of Law
Kierunek studiéw Filozofia
Poziom studidow (I, Il, jednolite magisterskie) I
Forma studiow (stacjonarne, niestacjonarne) Stacjonarne
Dyscyplina Filozofia
Jezyk wyktadowy Polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna ‘ dr hab. Katarzyna Stepien

Forma zajeé (katalog Liczba godzin semestr

zamkniety ze stownika)

Punkty ECTS

konwersatorium 30 Vv

Wymagania wstepne

metafizyki i antropologii oraz etyki ogdlnej

W2-Umiejetnos¢ analizowania tekstéw naukowych

W1-Podstawowa wiedza z zakresu filozofii, zwtaszcza z historii filozofii,

W3-Umiejetnos¢ sporzadzania recenzji, streszczen i prac zaliczeniowych

Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1-Prezentacja podstawowych zagadnien z zakresu filozofii prawa i praw cztowieka z elementami

metodologii i historii filozofii prawa

C2-Ukazanie integralnego i systemowego rozumienia prawa w kontekscie jego racji i przyczyn

C3-Ukazanie specyfiki filozoficznoprawnych uzasadnien porzadku prawnego

Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektéw kierunkowych

Symbol

Opis efektu przedmiotowego

Odniesienie do
efektu kierunkowego

WIEDZA

W_01

Student zna ogdlne elementy metodologii filozofii prawa oraz
podstawowag terminologie filozoficzng z filozofii prawa i praw
cztowieka

Wo4

W_02

Student ma uporzadkowang wiedze szczegdétowq z zakresu
systemowej filozofii prawa i praw cztowieka oraz wiedze ogdlng
z wybranych historycznych i wspétczesnych nurtéw filozofii
prawa oraz potrafi wskaza¢ specyfike realistycznej interpretacji
prawa w relacji do dyscyplin prawniczych

WO05 W06

UMIEJETNOSCI

u_o1

Student posiada podstawowe umiejetnosci wspétdziatania w
grupie i potrafi podjac rézne role i zadania badawcze,

ull
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obejmujace formutowanie probleméw, dyskusje i analize
problemdw z dziedziny filozofii i praktyki prawa

KOMPETENCJE SPOtECZNE

K 01 Student potrafi analizowad sytuacje spoteczng i problemdéw w K02, K03
zakresie tworzenia i przestrzegania prawa oraz ochrony praw

cztowieka sformutowaé propozycje ich rozwigzan, jest ponadto
Swiadomy roli filozoficznej interpretacji podstaw prawa i praw

cztowieka i odpowiedzialnosci za jego rozwijanie i pogtebianie

dla zachowania kulturowej i naukowej ciggtosci

Opis przedmiotu/ tresci programowe

W ramach konwersatorium omawiane sg nastepujgce grupy zagadnien: 1) Status metodologiczny
filozofii prawa i jej specyfika na tle szczegétowych nauk prawnych; status filozofii prawa wsréd
innych dyscyplin filozoficznych; specyfika filozoficznego interpretowania praw cztowieka; 2) Prawo
w ogdlnosci (prawo jako fakt spoteczny i jako byt wymagajacy filozoficznego uzasadnienia;
podstawowa struktura relacji prawnej); 3) Historyczne rozumienia podstaw obowigzywalnosci
prawa; 4) Cztowiek jako podmiot prawa; 5) Teoria analogicznego prawa naturalnego oraz inne

ujecia prawa naturalnego; 6) Prawa osoby ludzkiej

Metody realizacji i weryfikacji efektéw uczenia sie

Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
W_01 Wyktad konwersatoryjny Praca pisemna Oceniony tekst pracy
pisemnej
wW_02 Praca z tekstem Praca pisemna Oceniony tekst pracy
pisemnej
UMIEJETNOSCI
U 01 Analiza tekstu i dyskusja Praca pisemna Karta oceny pracy w
grupie
KOMPETENCJE SPOLECZNE
K_01 Dyskusja Obserwacja Karta oceny pracy w
grupie

Kryteria oceny, wagi...

Na ocene niedostateczng:

W-Student nie posiada podstawowej wiedzy na temat filozofii prawa i praw cztowieka

U-Student nie potrafi analizowac i nie rozumie podstawowych tresci z dziedziny filozofii prawa i praw
cztowieka

K-Student nie angazuje sie w zdobywanie wiedzy, nie wywigzuje sie z podjetych na zajeciach
zobowigzan

Na ocene dostateczna:

W-Student posiada elementarng wiedze na temat filozofii praw i praw cztowieka

U-Student w stopniu dostatecznym analizuje i rozumie tre$¢ przedmiotu
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K-Student uczestniczy w zajeciach, angazuje sie w stopniu dostatecznym w prace grupy

Na ocene dobra:

W-Student posiada uporzadkowang wiedze z filozofii prawa i praw cztowieka

U-Student potrafi zaprezentowac posiadang wiedze, a takze w sposéb poprawny z niej korzysta w
trakcie zajec

K-Student aktywnie uczestniczy w zajeciach, wykazuje otwartos¢ na potrzebe pogtebiania posiadane;j
wiedzy

Na ocene bardzo dobra:

W-Student ma usystematyzowang i ugruntowang wiedze z filozofii prawa i praw cztowieka
U-Student ma opanowane narzedzia analizy i syntezy posiadanej wiedzy

K-Student w sposdb aktywny uczestniczy w zajeciach, pogtebia i doskonali swoje postawy

Obciazenie praca studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 30
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 60

Literatura

Literatura podstawowa

M. A. Krgpiec, Cztowiek i prawo naturalne, Lublin 1993

Cz. Martyniak, Dzieta, t. 1, Lublin 2005

M. Piechowiak, Filozofia praw cztowieka. Prawa cztowieka w swietle ich miedzynarodowej ochrony,
Lublin 1999

Literatura uzupetniajaca

E. Jarra, Historia filozofii prawa, Warszawa 1923
F. Mazurek, Godno$¢ osoby ludzkiej podstawg praw cztowieka, Lublin 2001
O prawie. Z M. A. Krgpcem rozmawia K. Wroczynski, Lublin 2011
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TEORIA SYSTEMOW DEDUKCYJNYCH

Dane podstawowe

Nazwa przedmiotu Teoria systeméw dedukcyjnych
Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim Theory of deductive systems
Kierunek studiéw Filozofia

Poziom studiow (I, Il, jednolite magisterskie) I

Forma studiow (stacjonarne, niestacjonarne) Stacjonarne

Dyscyplina Filozofia

Jezyk wyktadowy polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna ‘ Dr hab. Bozena Czernecka-Rej

Forma zajec (katalog Liczba godzin semestr Punkty ECTS
zamkniety ze stownika)

konwersatorium 30 Y 3

Wymagania wstepne ‘ Elementarna znajomos¢ klasycznego rachunku logicznego i teorii mnogosci.

Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1. Zapoznanie studenta z gtdwnymi pojeciami i problemami teorii systemdw dedukcyjnych.

C2. Zapoznanie studenta z podstawowymi pojeciami syntaktycznymi i semantycznymi zwigzanymi z
badaniami metalogicznymi.

C3. Wyksztatcenie u studenta umiejetnosci dowodzenia twierdzen.

C4. Wyksztatcenie u studenta umiejetnosci oceny wartosci metalogicznej i poznawczej réznych
systemow, zaréwno logicznych, jak i opartych na logice.

C5. Uczulenie studenta na problematyke filozofii matematyki oraz zagadnienia filozoficzne zwigzane z
naukami postugujacymi sie jezykami formalnymi.

Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektow kierunkowych

Odniesienie do

Symbol Opis efektu przedmiotowego efektu kierunkowego
WIEDZA
W_01 Student zna gtdwne linie rozwojowe logiki wspdtczesne;j: K_W06

problematyke logiki matematycznej, metalogiki i teorii
systeméw dedukcyjnych.

W_02 Student potrafi zdefiniowaé podstawowe pojecia syntaktyczne K_Wo04, K_ W07
(system aksjomatyczny, konsekwencja, dedukcja,
niesprzecznos$é, zupetnosc) i semantyczne (spetnianie, model,
prawda, petnosc).

W_03 Student rozumie sens i znaczenie podstawowych twierdzen K_Wo04, K_W07
metalogicznych: tw. o dedukcji i tw. Godla.

UMIEJETNOSCI
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U 01 Student potrafi analizowa¢ proste rozumowania oraz dowodzi¢ K_U02, K_U03
twierdzen wykorzystujac klasyczny rachunek logiczny i teorie
mMnogosci.

U 02 Student umie ocenia¢ wartosé metalogiczng i poznawcza K_U05, K_U06
réznych systemow logicznych i systeméw opartych na logice.

KOMPETENCJE SPOtECZNE

K 01 Student potrafi podejmowad dyskusje i wyrazac¢ sady dotyczace | K_K02
wartosci poznawczej systeméw logicznych.

K_02 Student wykazuje gotowos¢ do zespotowego rozwigzywania K_Ko04
zadan.

Opis przedmiotu/ tresci programowe

1. Wstepna charakterystyka teorii systemow dedukcyjnych: a) gtéwne linie rozwojowe logiki
wspotczesnej: problematyka logiki matematycznej, metalogiki i teorii systemow dedukcyjnych, b)
pojecia pomocnicze: zamkniety zbiér ze wzgledu na okreslone operacje, wtasnos¢ dziedziczna,
najmniejszy zbidr zawierajgcy okreslony zbidr i zamkniety ze wzgledu na okreslone operacje, c)
obliczalnos$¢ préba uscislenia pojecia metody. 2. Podstawowe pojecia syntaktyczne: a) system
aksjomatyczny, b) pojecie konsekwencji, twierdzenie o dedukcji, c) podstawowe witasnosci
syntaktyczne systemdéw dedukcyjnych, d) metoda matrycowa budowania systemow logicznych. 3.
Podstawowe pojecia semantyczne: a) antynomie semantyczne zrédtem rozwoju problematyki
semantycznej, b) Tarskiego definicja prawdy i jej wspdtczesne rozszerzenia na jezyki teorii dowolnego
rzedu, c) petnosé systemu, twierdzenie Godla i jego filozoficzne konsekwencje.

Metody realizacji i weryfikacji efektow uczenia sie

Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
w_01 ‘ Analiza tekstu ‘ Praca pisemna ‘ Protokét zaliczeniowy
UMIEJETNOSCI
u_o1 ‘ Rozwigzywanie zadan ‘ ‘ Protokét zaliczeniowy
KOMPETENCIJE SPOLECZNE
K_01 Dyskusja Obserwacja Karta oceny
K_02 Praca w grupach Obserwacja Karta oceny

Kryteria oceny, wagi

OCENA NIEDOSTATECZNA

WIEDZA

Student nie posiada wymaganej wiedzy na temat systemdéw dedukcyjnych i ich wtasnosci
syntaktycznych i semantycznych. Student nie zna takich pojec jak: system aksjomatyczny,
konsekwencja, dedukcja, nie ma elementarnej wiedzy nt. wtasnosci systemoéw dedukcyjnych.
UMIEJETNOSCI

Student nie potrafi analizowaé wnioskowan, przeprowadza¢ nawet prostych dowodow.
KOMPETENCJE SPOLECZNE

Student nie angazuje sie w proces ksztatcenia.

OCENA DOSTATECZNA
WIEDZA
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Student opanowat materiat dotyczgcy budowy i wtasnosci systeméw dedukcyjnych. Student zna
podstawowe pojecia z teorii systemdéw dedukcyjnych.

UMIEJETNOSCI

Student potrafi ustalac strukture prostych wnioskowan. Z pomoca nauczyciela potrafi przeprowadzaé
proste dowody.

KOMPETENCIJE SPOLECZNE

Student angazuje sie w proces ksztatcenia.

OCENA DOBRA

WIEDZA

Wiedza studenta obejmuje catos¢ przedstawionego materiatu, ale moze mieé braki w nieistotnych
szczegodtach.

UMIEJETNOSCI

Student potrafi samodzielnie rozwigzywac typowe zadania w zakresie wszystkich wymaganych
umiejetnosci.

KOMPETENCIJE SPOLECZNE

Student angazuje sie w proces ksztatcenia.

OCENA BARDZO DOBRA

WIEDZA

Student ma ugruntowang i uporzagdkowang wiedze, obejmujgcg catos¢ przedstawionego materiatu, i
potrafi swobodnie korzysta¢ z tej wiedzy w sytuacjach problemowych.

UMIEJETNOSCI

Student potrafi samodzielnie rozwigzywac typowe i nieco trudniejsze od typowych zadania w zakresie
wszystkich wymaganych umiejetnosci, potrafi samodzielnie formutowaé problemy, wskazywac ich
mozliwe rozwigzania oraz znajdowac przyktady.

KOMPETENCJE SPOLECZNE

Student wzorowo angazuje sie w proces ksztatcenia.

Obciazenie pracg studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 30
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 60

Literatura

Literatura podstawowa

L. Borkowski, Wprowadzenie do logiki i teorii mnogosci, Lublin 1991.

K. Ajdukiewicz, Logika pragmatyczna, Warszawa 1974.

E. Nagel, J.R. Newman, Godel’s Proof, New York 1958 (Twierdzenie Godla, Warszawa 1966).
A. Grzegorczyk, Zagadnienia rozstrzygalnosci, Warszawa 1957.
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TRANSLATORIUM FILOZOFICZNYCH TEKSTOW W JEZYKACH KLASYCZNYCH

Dane podstawowe

Nazwa przedmiotu

Translatorium filozoficznych tekstow w jezykach
klasycznych

Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim

Translatorium of philosophical texts in classical

languages
Kierunek studiéw filozofia
Poziom studidow (l, Il, jednolite magisterskie) I
Forma studiow (stacjonarne, niestacjonarne) stacjonarne
Dyscyplina filozofia
Jezyk wyktadowy polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna ‘

Dr hab. Arkadiusz Gudaniec

Forma zajeé(katalog
zamkniety ze stownika)

Liczba godzin

semestr Punkty ECTS

translatorium 60

V-VI 8

Wymagania wstepne

lektoratow)

Znajomos¢ taciny na poziomie elementarnym (po podstawowym kursie

Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1. wypracowanie umiejetnosci ttumaczenia tacinskich tekstow filozoficznych, pozwalajgcej na
swobodne wykorzystywanie tekstéw zrédtowych w pracy filozoficznej

C2. nabycie umiejetnosci czytania i rozumienia tekstow filozoficznych z uwzglednieniem specyfiki
jezyka tacinskiego i epoki wtasciwej dla wybranego tekstu

C3. nabycie umiejetnosci identyfikowania w tekstach probleméw filozoficznych (zwt. w zakresie
metafizyki i antropologii filozoficznej), a takze dostrzegania i znajdowania rozwigzan proponowanych

przez danego autora

Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektéow kierunkowych

. . Odniesienie do
Symbol Opis efektu przedmiotowego efektu kierunkowego
WIEDZA

wW_01 zna podstawowag terminologie filozoficzng w jezykach wW_04

klasycznych, zwt. w jezyku facinskim
W_02 ma uporzgdkowang wiedze szczegdtowsa z zakresu metafizyki i W_06

antropologii filozoficznej

UMIEJETNOSCI

U 01 posiada umiejetnos¢ pisemnych ttumaczen tekstow w jezyku U 08

tacinskim

Opis przedmiotu/ tresci programowe
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Translatorium stuzy wypracowaniu umiejetnosci ttumaczenia tacinskich tekstéw filozoficznych,
pozwalajgcej na swobodne wykorzystywanie tekstéw zrédtowych w pracy filozoficznej. Podstawa
pracy sg wybrane teksty filozoficzne autoréw epoki starozytnej lub Sredniowiecznej. Uczestnictwo
studenta w zajeciach obejmuje przygotowywanie zadanego ttumaczenia tekstu, aktywny udziat w
dyskusji nad ttumaczeniem oraz analize i dyskusje nad rozwazanymi problemami filozoficznymi.
Obcowanie z tekstami klasycznymi ma takze poszerza¢ kontekst rozumienia odpowiednich
filozoficznych zagadnien i metod ich rozwigzywania. Znajomosc tacinskiej terminologii filozoficznej
pozwala na szerszg orientacje w europejskim dziedzictwie filozoficznym i kulturowym.

Metody realizacji weryfikacji efektow uczenia sie

Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
W_01 Praca z tekstem Sprawozdanie Protokdt / Wydruk / Plik
sprawozdania
wW_02 Dyskusja Obserwacja Raport z obserwacji
UMIEJETNOSCI
U 01 Analiza tekstu Kolokwium / Test / Uzupetnione i ocenione
Sprawdzian pisemny kolokwium / Test /
Sprawdzian pisemny

Kryteria oceny, wagi...
Ocena niedostateczna

(W) student nie zna podstawowe]j terminologii filozoficznejw jezykach klasycznych, zwt. w jezyku
tacinskim, nie posiada takze elementarnej wiedzy szczegétowej z zakresu metafizyki i antropologii
filozoficznej

(U) student nie potrafi dokonywa¢ pisemnych ttumaczen tekstéw w jezyku tacinskim
Ocena dostateczna

(W) student w dostatecznym stopniu zna podstawowg terminologie filozoficzngw jezykach
klasycznych, zwt. w jezyku tacinskim, posiada elementarng wiedze szczegdétowg z zakresu metafizyki i
antropologii filozoficznej

(U) student posiada elementarng umiejetnosc pisemnych ttumaczen tekstéw w jezyku tacinskim
Ocena dobra

(W) student zna podstawowg terminologie filozoficzngw jezykach klasycznych, zwt. w jezyku
tacinskim, posiada uporzagdkowang wiedze szczegdtowaq z zakresu metafizyki i antropologii
filozoficznej

(U) student posiada umiejetnos¢ pisemnych ttumaczen tekstéw w jezyku tacinskim
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Ocena bardzo dobra

(W) student biegle opanowat podstawowg terminologie filozoficzng w jezykach klasycznych, zwt. w
jezyku tacinskim, posiada doskonale uporzgdkowang wiedze szczegdtowgq z zakresu metafizyki i
antropologii filozoficznej

(U) student posiada biegtg umiejetnos¢ pisemnych ttumaczen tekstow w jezyku tacinskim

Obciazenie pracg studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin

Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 60

Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 180
Literatura

Literatura podstawowa

1. tekst w jezyku tacinskim do wyboru
2. ). Sondel, Stownik tacirisko-polski dla prawnikow i historykéw, Krakéw 2001

Literatura uzupetniajaca

1. Stownik tacirisko-polski (red. M. Plezia), t. 1-5, Warszawa 1999
2. W. Senko, Jak rozumiec filozofie sredniowieczng?, Kety 2001
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TRANSLATORIUM FILOZOFICZNYCH TEKSTOW W JEZYKU ANGIELSKIM

Dane podstawowe

Nazwa przedmiotu

Translatorium filozoficznych tekstow w jezyku

angielskim
Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim Translator of philosophical texts in English
Kierunek studiéw Filozofia
Poziom studidow (I, Il, jednolite magisterskie) I
Forma studiow (stacjonarne, niestacjonarne) stacjonarne
Dyscyplina Filozofia
Jezyk wyktadowy polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna ‘ dr hab. Anna Gfagb

Forma zaje¢ (katalog Liczba godzin semestr

zamkniety ze stownika)

Punkty ECTS

translatorium 60 V-VI

Wymagania wstepne ‘ -

Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1: Doskonalenie umiejetnosci przektadania angielskich tekstdw filozoficznych na jezyk polski.

Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektéw kierunkowych

Odniesienie do

Symbol Opis efektu przedmiotowego efektu kierunkowego
WIEDZA

w_01 zna podstawowa terminologie filozoficzng w wybranym jezyku K_Wo03
obcym w jednym z blokéw subdyscyplin filozoficznych (E), (H),
(L), (M) ]

UMIEJETNOSCI

U 01 posiada umiejetnos¢ pisemnych ttumaczen tekstu jedne;j z K_U08
subdyscyplin filozoficznych (E), (H), (L), (M) z wybranego jezyka
obcego

KOMPETENCJE SPOLECZNE
K_01 ma umiejetnosci jezykowe w zakresie dziedzin nauki i dyscyplin | K_U09

naukowych, wtasciwych dla studiowanego kierunku studiéw

Opis przedmiotu/ tresci programowe

Trzy pierwsze zajecia s przeznaczone na zapoznanie sie z tym, w jaki sposéb role ttumacza dziet
filozoficznych rozumiat Roman Ingarden oraz na to, jakie sg zadania i podstawowe narzedzia
(sztambuch) ttumacza. Wstep ten jest potrzeby, by student mégt odpowiedzieé na pytanie, jakie sg
relacje miedzy oryginatem i przektadem i na czym polega ekwiwalencja miedzy nimi.
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Kolejne zajecia polegajg na indywidualnej pracy studenta ze stownikiem oraz na korygowaniu
ttumaczen przez prowadzacego na kazdych zajeciach. Rodzaj ttumaczonego tekstu zostaje okreslony
przez prowadzgcego na zajeciach.

Metody realizacji i weryfikacji efektow uczenia sie

Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
W_01 Praca z tekstem Sprawdzenie umiejetnosci Oceniony tekst pracy
praktycznych przektadania pisemnej
tekstu
UMIEJETNOSCI
U 01 Analiza tekstu Praca pisemna Karta oceny pracy w
grupie
KOMPETENCJE SPOLECZNE
K 01 Praca w parach Sprawdzenie umiejetnosci Karta oceny pracy w
praktycznych grupie

Kryteria oceny, wagi...

Na ocene niedostateczng student:
W — nie zna najwazniejszych zasad przektadania tekstéw z jezyka angielskiego na jezyk polski
U — nie potrafi zrozumie¢ sensu przektadanego tekstu

KS — nie jest w ogdle zainteresowany zdobywaniem swiadomosci kulturowej, ktéra ksztattuje jego
komunikacje spoteczna.

Na ocene dostateczng student:
W — posiada ogdlng wiedze na temat najwazniejszych zasad przektadania tekstéw z jezyka
angielskiego na jezyk polski

U — w ograniczonym stopniu potrafi zrozumieé sens przektadanego tekstu
KS —w niewielkim stopniu jest zaangazowany w zdobywanie $wiadomosci kulturowej, ktéra ksztattuje
jego komunikacje spoteczna.

Na ocene dobrg student:

W zakresie wiedzy (W) posiada uporzgdkowang, cho¢ nie pogtebiong wiedze na temat zasad
przektadania tekstow z jezyka angielskiego na jezyk polski

W zakresie umiejetnosci (U) w poprawny sposdb rozumie sens przektadanego tekstu

W zakresie kompetencji spotecznych (K) w zaangazowany sposéb uczestniczy w zajeciach, jest otwarty
na potrzebe pogtebiania swojej wrazliwosci spotecznej przejawiajgcej sie w szacunku wobec
pogladdéw innych ludzi.

Na ocene bardzo dobra student:
W zakresie wiedzy (W) ma szerokg i pogtebiong wiedze w zakresie zasad przektadania tekstow z

jezyka angielskiego na jezyk polski
W zakresie umiejetnosci (U) rozumie poprawnie sens przektadanego tekstu i umie bez problemu ujgé
go we wiasciwe stowa
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W zakresie kompetencji spotecznych (K) w aktywny i twdrczy sposdb uczestniczy w zyciu kulturalnym,
rozumie poglady innych oraz odnosi sie do nich z szacunkiem.

Obciazenie pracg studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin

Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 60

Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 180
Literatura

Literatura podstawowa:
Tekst, ktéry bedzie przedmiotem przektadu, zostaje okreslony przez prowadzgcego na zajeciach.

Literatura uzupetniajaca:

Roman Ingarden, O tftumaczeniach, w: Tegoz, Z teorii jezyka i filozoficznych podstaw logiki, Warszawa:
PWN, 1972, s. 120-188.

Matgorzata tukasiewicz, Piec razy o przektadzie, Krakéw, Gdansk: Karakter, 2017.
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TRANSLATORIUM FILOZOFICZNYCH TEKSTOW W JEZYKU ANGIELSKIM

Dane podstawowe

Nazwa przedmiotu Historia filozofii starozytnej i sredniowieczne;j.
Filozofia Pseudo-Dionizego Areopagity

Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim History of Ancient and Medieval Philosophy.
Philosophy of Pseudo-Dionysius Areopagite.

Kierunek studiéw Filozofia

Poziom studiow (I, Il, jednolite magisterskie) I

Forma studiow (stacjonarne, niestacjonarne) stacjonarne

Dyscyplina Filozofia

Jezyk wyktadowy polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna ‘ Dr hab. Anna Palusinska

Forma zajeé (katalog Liczba godzin semestr

zamkniety ze stownika)

Punkty ECTS

wyktad 15 \Y

Wymagania wstepne 1) Zaliczony wyktad kursoryczny z historii filozofii starozytne;j i

Sredniowiecznej, 2) Wiedza o podstawowych kierunkach filozoficznych w
starozytnosci (platonizm, arystotelizm, stoicyzm, neoplatonizm).

Cele ksztatcenia dla przedmiotu

"Boska ciemnos¢. Filozofia Pseudo-Dionizego Areopagity"

C1) przedstawienie gtéwnych pojec i struktury systemu filozoficznego Pseudo-Dionizego Areopagity.
C2) prezentacja wptywu chrzescijanskiego neoplatonizmu na Zachodzie i w Bizancjum
C3) zapoznanie z klasycznymi tekstami Pseudo-Dionizego, filozofii patrystycznej i bizantynskiej

Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektow kierunkowych

Odniesienie do

Symbol Opis efektu przedmiotowego efektu kierunkowego
WIEDZA

wW_01 zna i rozumie role refleks;ji filozoficznej w ksztattowaniu kultury K_WO05
duchowej i materialnej chrzescijanskiej Europy Zachodu i Wschodu

W_02 zna zagadnienia i pojecia filozoficzne, ktdre ksztattujg kulture K_WO06
chrzescijanska

W_03 Student ma uporzadkowang i ugruntowang historycznie wiedze K_WO05
0g6Ing o roli zrodet filozofii neoplatonizmu dla pdzniejszej
refleks;ji filozoficznej

UMIEJETNOSCI
U o1 Student posiada pogtebione umiejetnosci badawcze, K_U02

reguty i wnioski.

obejmujace analize tekstéw klasycznych, synteze idei i poglagdéw
filozofii starozytnej. Umie opracowac i zaprezentowaé wyniki
analizy tekstu filozoficznego i je zsyntetyzowa¢, podajgc ogdle
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u_o02

Student umie dobrac wtasciwe narzedzia metafilozoficzne do
interpretacji i analizy klasycznego tekstu filozoficznego, streszcza
i analizuje argumenty filozoficzne, identyfikuje ich kluczowe
tezy, zatozenia i konsekwencje oraz proponuje wtasne tezy i

K_U05

wtasng interpretacje

KOMPETENCJE SPOtECZNE

K_01

Student jest w stanie dokonaé pogtebionej analizy problemdw,
ktére pojawiajg sie w filozofii chrzescijanskiej oraz samodzielne

sformutowac propozycje

ich rozwigzania.

K_K02

K_02

Student ma Sswiadomos¢ roli filozofii za zachowanie dziedzictwa

kulturowego chrzescijanskiej Europy

K_KO5

Opis przedmiotu/ tresci programowe

i Bizancjum.

Celem wyktfadu jest zaprezentowanie zagadnien zwigzanych z filozofig Dionizego, ktére wywarty
przemozny wptyw na Sredniowieczng kulture facinska i grecky. Zostang omoéwione nastepujace
kwestie: koncepcja poznania Boga wedtug Dionizego, neoplatonska i dionizjariska koncepcja piekna i
hierarchii, patrystyczne modyfikacje antycznych pojeciich wyraz w filozofii Sredniowiecznej Zachodu

Metody realizacji i weryfikacji efektow uczenia sie

Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
W_01 Wyktad konwersatoryjny Praca pisemna Oceniona i poprawiona
praca pisemna
W_02 Wyktad problemowy Zaliczenie pisemne Protokoét zaliczenia
UMIEJETNOSCI
U 01 Praca z tekstem Praca pisemna Oceniona praca pisemna,
protokét
U 02 Dyskusja Prezentacja Protokot
KOMPETENCJE SPOLECZNE
K 01 Rozmowa sokratyczna Skrupulatna analiza Protokot
wypowiedzi

Kryteria oceny, wagi...
Obecnos¢ — 50%

Przygotowanie tekstu klasycznego (lektura, interpretacja) do zaje¢ — 25%

Egzaminacyjna praca —25%

Obcigzenie praca studenta

Forma aktywnosci studenta

Liczba godzin

Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 15

Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 15

Literatura
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Literatura podstawowa

Pseudo-Dionizy Areopagita, Pisma teologiczne, Krakéw 2005.

T. Stepien, Pseudo-Dionizy Areopagita. Chrzescijanin i platonik, Krakéw 2010.

A. Palusinska, Hierarchicznosc¢ i partycypacja jako filozoficzne kategorie teorii ikony, Lublin 2018.
A. Switkiewicz-Blandzi, Pseudo-Dionizy a Grzegorz Palamas. Bizantyjska synteza wschodniej
patrystyki, Warszawa 2018.

Literatura uzupetniajaca

G. Reale, Historia filozofii starozytnej ttum. E. Zielinski, t.I-V, Lublin 1995-2000.
S. Swiezawski, Dzieje europejskiej filozofii klasycznej, Warszawa 2000.
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METAFIZYKA | ANTROPOLOGIA

Dane podstawowe

Nazwa przedmiotu Metafizyka i antropologia
Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim Metaphysics and Anthropology
Kierunek studiow Filozofia

Poziom studidw (I, Il, jednolite magisterskie) I

Forma studiow (stacjonarne, niestacjonarne) Stacjonarne

Dyscyplina Filozofia

Jezyk wyktadowy Polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna ‘ Tomasz Duma

Forma zaje¢ (katalog
zamkniety ze stownika)

Liczba godzin

semestr

Punkty ECTS

wyktad 15 Vv

Wymagania wstepne

‘ Podstawowa wiedza z zakresu metafizyki oraz historii filozofii

Cele ksztatcenia dla przedmiotu

Zapoznanie z gtéwnymi ujeciami problemu prawdy w dziejach filozofii

Zapoznanie z zagadnieniem prawdy bytu

Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektow kierunkowych

Symbol

Opis efektu przedmiotowego

Odniesienie do
efektu kierunkowego

WIEDZA

w_01

Zna dzieje problemu prawdy i role prawdy w ksztattowaniu
kultury duchowej

wo1

W_02

Zna podstawowa terminologie gtdwnych systemoéw
filozoficznych w zakresie zagadnienia prawdy, zna podstawowg
terminologie z dziedziny metafizyki i antropologii w jezyku
angielskim

W03, W04

W_03

Ma uporzgadkowang wiedze ogdlng z zakresu metafizyki i
antropologii oraz zna metodologie tych dziedzin, ma
uporzadkowang wiedze co do rozumienia prawdy w filozofii
starozytnej, Sredniowiecznej, nowozytnej i wspodtczesnej

W05, W06

UMIEJETNOSCI

u_o1

Potrafi wyjasnic rézne aspekty zagadnienia prawdy

uo1

u_02

Potrafi aplikowaé metafizyczng teorie prawdy w dyskusji z
nieklasycznymi teoriami prawdy

uo4

KOMPETENCIJE SPOtECZNE

K_01

Potrafi dyskutowac zagadnienie prawdy i samodzielnie
formutowad propozycje rozwigzania trudnosci pojawiajgcych sie
w kontekscie tego zagadnienia

K02
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K_02 Potrafi uzasadnic role prawdy w poznaniu ludzkim i kulturze K03
oraz odpowiedzialnosci za zachowanie dziedzictwa kulturowego
Europy w zakresie mysli

Opis przedmiotu/ tresci programowe

Dzieje problemu prawdy bytu: Platona rozumienie prawdy - aspekt ontologiczny, epistemologiczny,
logiczny, antropologiczny i etyczny; Arystotelesa koncepcja prawdy sgdu oraz prawdy praktycznej
(aletheia practice); Augustyna pojecie prawdy wiecznej; Tomasza z Akwinu interpretacja prawdy
metafizycznej na podstawie "Kwestii dyskutowanych o prawdzie". Gtéwne wspodtczesne ujecia
prawdy a ujecia klasyczne.

Metody realizacji i weryfikacji efektow uczenia sie

Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
wW_01 Wyktad Egzamin ustny Ocena z egzaminu
W_02 Dyskusja problemowa obserwacja Raport z obserwacji
UMIEJETNOSCI
U o1 Burza mdzgéw Przygotowanie Raport z obserwacji
U-01 Analiza tekstu Sprawdzenie umiejetnosci Test
praktycznych
KOMPETENCJE SPOLECZNE
K 01 | Dyskusja ‘ obserwacja Raport z obserwacji

Kryteria oceny, wagi...
1. Obecnosc i aktywnos¢ w czasie wyktadu
2. Lektura wskazanych tekstéw
3. Zaliczenie testu

4. Przygotowanie do egzaminu

Obcigzenie praca studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 15
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 45

Literatura

Literatura podstawowa

Arystoteles, Etyka nikomachejska, ks. VI, (ttum. D. Gromska), w: Dzieta wszystkie, t. V, Warszawa
1996;

Arystoteles, Metafizyka, (ttum. T. Zeleznik), Lublin 2017;

Platon, Panistwo. Prawa (ttum. W. Witwicki), Kety 2001;

Tomasz z Akwinu, De veritate. O prawdzie. Przektad — studia — komentarz, Lublin 1999;
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Sw. Augustyn, Solilokwia, (ttum. A. Swiderkéwna) w: tenze, Dialogi, Krakéw 1999.

Literatura uzupetniajaca

M.A. Krapiec, Prawda — dobro — piekno jako wartosci humanistyczne, w: Wezwanie do prawdy i
mitosierdzia. W nurcie zagadnien posoborowych, Warszawa 1987, XVII 9-26;

M.A. Kragpiec, Metafizyka, Lublin 1995;

A. Maryniarczyk, Zeszyty z metafizyki IV. Racjonalnosc¢ i celowo$¢ swiata oséb i rzeczy, Lublin 2000;
A. Maryniarczyk, W poszukiwaniu zrédet prawdy, w: ,,Cztowiek w kulturze” 13 (2000), s. 83-95.
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METODOLOGIA NAUK

Dane podstawowe

Nazwa przedmiotu Metodologia nauk
Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim Methodology of Science
Kierunek studiow Filozofia

Poziom studidow (I, Il, jednolite magisterskie) I

Forma studiow (stacjonarne, niestacjonarne) stacjonarne

Dyscyplina Filozofia

Jezyk wyktadowy jezyk polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna ‘ dr Robert Kublikowski

Forma zaje¢ (katalog | Liczba godzin Semestr
zamkniety ze stownika)

Punkty ECTS

Wyktfad

15 \

‘ Wymagania wstepne ‘ Kursoryczne zajecia z semiotyki i metodologii

Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1. Rozwiniecie wiedzy z zakresu semiotyki i metodologii nauk

C2. Przypomnienie mapy nauk

C3. Rozwiniecie krytycznego myslenia

Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektow kierunkowych

Symbol

Opis efektu przedmiotowego

Odniesienie do efektu
kierunkowego

WIEDZA

w_01

zna i rozumie wage refleks;ji filozoficznej na temat rozumowan

K_Wo01

w_02

ma wiedze o specyfice przedmiotowe]j i metodologiczne;j filozofii
i dokonywanych w niej rozumowaniach

K_WO02

W_03

zna i rozumie zaawansowane metody analizy i interpretacji
wypowiedzi filozoficznych na temat rozumowan

K_WO07

UMIEJETNOSCI

U_01

potrafi wyszukiwaé, analizowac, oceniac, selekcjonowac i
uzytkowac informacje z wykorzystaniem zrédet drukowanych i
elektronicznych oraz formutowac na tej podstawie sady
krytyczne dotyczace rozumowan

K_U01

U_02

posiada pogtebione umiejetnosci badawcze, obejmujace analize
prac innych autoréw, synteze réznych pogladéw, dobdér metod
badawczych, opracowanie i prezentacje wynikéw na temat
rozumowan

K_U02

U_03

umie dobraé wtasciwe metody do analizy i interpretacji tekstéw
filozoficznych dotyczgcych rozumowan, streszcza i analizuje
argumenty filozoficzne, identyfikuje ich kluczowe tezy, zatozenia
i konsekwencje oraz proponuje witasne tezy

K_U05
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KOMPETENCIJE SPOtECZNE

K 01 posiada kompetencje dokonania pogtebionej analizy sytuacji i K_K02
probleméw zwigzanych z rozumowaniami, potrafi samodzielnie
sformutowad propozycje ich rozwigzania

K_02 posiada kompetencje kierowania sie etykg uczonego K_Ko04

Opis przedmiotu/ tresci programowe

Celem wyktadu jest rozwiniecie podstawowej problematyki z zakresu semiotyki i metodologii, a
szczegdlnie teorii rozumowan: czym jest rozumowanie, jego rozne rodzaje/typy, zwigzek z innymi
czynnosciami jezykowo-poznawczymi. Skupimy sie na teorii zwanej inferencjalizmem semantycznym
autorstwa Roberta B. Brandoma

Metody realizacji i weryfikacji efektéow uczenia sie

Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA

W_01-03 | Wyktad Egzamin ustny Karta oceny pracy w

grupie
UMIEJETNOSCI

U_01-03 | Analiza tekstu Obserwacja Karta oceny pracy w

grupie
KOMPETENCJE SPOLECZNE

K_01-02 Dyskusja Obserwacja Karta oceny pracy w

grupie

Kryteria oceny, wagi ...

50% - obecnos¢ i aktywnos¢ na zajeciach

50% - egzamin ustny z catosci oméwionego materiatu
Obciazenie pracg studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 15
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 45

Literatura

Literatura podstawowa

Kublikowski R., Znaczenie, rozumowanie i normatywnos¢ w kontekscie inferencjalizmu znaczeniowego
Roberta B. Brandoma, ,,Przeglad Filozoficzny”, 98 (2) 2016, s. 259-269

Kublikowski R., Semantyka: Hilary Putnam i Robert B. Brandom, ,Zagadnienia Naukoznawstwa”, 1-4
(215-218), 2018, s. 61-80

Literatura uzupetniajaca

Kublikowski R., What is Reasoning? w: The Lvov-Warsaw School. Past and Present, red. A. Garrido,
U. Wybraniec-Skardowska, Studies in Universal Logic, Basel: Birkhduser/Springer, 2018, s. 153-163.
Whnioskowanie materialne z perspektywy inferencjalizmu znaczeniowego Roberta B. Brandoma,
,Zeszyty Naukowe KUL” 61 (3) 2018, s. 153-168



https://e.kul.pl/qldorobek.html?op=1&did=123267
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FILOZOFIA RELIGII

Dane podstawowe

Nazwa przedmiotu

Filozofia religii

Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim

Philosophy of Religion

Kierunek studiow Filozofia
Poziom studidow (I, Il, jednolite magisterskie) I

Forma studiow (stacjonarne, niestacjonarne) Stacjonarne
Dyscyplina Filozofia
Jezyk wyktadowy Polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna ‘

Ks. prof. dr hab. Piotr Moskal

Forma zajeé (katalog Liczba godzin semestr Punkty ECTS
zamkniety ze stownika)
wyktad 45 \ 4
‘ Wymagania wstepne ‘ brak

Cele ksztatcenia dla przedmiotu

1. Zapoznanie studentdw z historycznie doniostymi filozoficznymi teoriami religii

2. Zapoznanie studentéw z filozofig religii utrzymang w tradycji tomistycznej

przestrzeni publicznej

3. Nabycie przez stuchaczy umiejetnosci racjonalnego dyskursu na temat religii i jej miejsca w

Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektow kierunkowych

. . Odniesienie do
Symbol Opis efektu przedmiotowego efektu kierunkowego
WIEDZA
wW_01 Student zna historycznie donioste filozoficzne teorie religii. E—wgg' K_WO5,
Student zna epistemologiczno-metodologiczng charakterystyke | K W02, K_WO05,
W_02 . - L
- zaprezentowanej na wyktfadzie filozofii religii. K_WO06
Student wie, na czym polega istota religii i jej miejsce w K_W04, K_W05,
W_03 e .
- kontekscie zycia osobowego i spoteczno-kulturowego. K_WO06
W_04 Student zna filozoficzne usprawiedliwienie religii. K_W04, K_WO5,
K_WO06
Student zna rdzne typy poznania, jakimi dysponuje cztowiek K_W04, K_W05,
W_05 . L
- (potencjalnie) religijny. K_W06
W_06 Student zna zagadnienie wartosciowania swiata religii. E—wgg' K_W05,
UMIEJETNOSCI
Student potrafi dostrzec zwigzek okreslonej filozoficznej teorii
U o1 L . . s . . K_Uo4
religii z catoksztattem okreslonej koncepcji filozoficznej.
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Student potrafi sproblematyzowad zagadnienie przedmiotu, celu

u_02 i metody filozofii religii.

K_U05, K_U06

Student potrafi podjgé dyskusje na temat roli religii w zyciu

u_03 . .
- osobistym, spotecznym i kulturowym.

K_U05, K_U06

U 04 Student potrafi wejs¢ w dyskusje na temat racjonalnosci religii. K_U05, K_U06

Student potrafi wejs¢ w dyskusje z réznymi stanowiskami w

uU_05 . . .. AR K_U05, K_U06
- zakresie epistemologii przekonan religijnych. - -
U 06 Student pgtrafl .dyskutov.vac ze stanow.llskaml r]a.tur:f\llzmu, N K U05, K UO6
- ekskluzywizmu i relatywizmu w kwestii wartosci réznych religii. - -
KOMPETENCJE SPOLECZNE
Student potrafi dokona¢ analizy problemu obecnosci religii w
K 01 przestrzeni publicznej i sformutowaé w tym zakresie okreslone K_K02

propozycje rozwigzan.

Opis przedmiotu/ tresci programowe

Historycznie donioste filozoficzne teorie religii. Koncepcja przyjetej na wyktadzie filozofii religii. Istota
religii i jej miejsce w kontekscie zycia osobowego, spotecznego i kulturowego. Filozoficzne
uzasadnienie religii (istnienie i natura Boga-przedmiotu religii, ontyczny status cztowieka, czesciowe
uzasadnienie eschatologicznej obietnicy religii). Epistemologia przekonan religijnych (wiedza
religijna, wiara w objawienie Boze, afektywne poznanie Boga, inicjacja religijna i spoteczny przekaz
doktryny religijnej, intelektualne i moralne uwarunkowania poznania prawdy religijnej). Aksjologia

religii.
Metody realizacji i weryfikacji efektow uczenia sie
Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
W_01-06 ‘ Wyktad konwencjonalny ‘ Egzamin ustny ‘ Protokét z egzaminu
UMIEJETNOSCI
U _01-06 ‘ Wyktad konwencjonalny ‘ Egzamin ustny ‘ Protokét z egzaminu
KOMPETENCJE SPOLECZNE
K_01 ‘ Wyktad konwencjonalny ‘ Egzamin ustny ‘ Protokét z egzaminu

Kryteria oceny, wagi...

Egzamin ustny 100%

(W) Na 2: Student nie odpowiada nawet w 50 % na pytania wymagajgce relacjonowania tresci
wyktadu.

Na 3: Student odpowiada w 50 % na pytania wymagajace zrelacjonowania tresci wyktadu.

Na 4: Student odpowiada w 75 % na pytania wymagajgce zrelacjonowania tresci wyktadu.

Na 5: Student odpowiada w 100% na pytania wymagajace zrelacjonowania tresci wykfadu.

(U) Na 2: Student, nawet z pomocg egzaminatora, nie potrafi dostrzec zwigzku

okreslonej filozoficznej teorii religii z catoksztattem okreslonej koncepcji filozoficznej;
sproblematyzowad zagadnienia przedmiotu, celu i metody filozofii

religii; podjg¢ dyskusji na temat roli religii w zyciu osobistym, spotecznym i kulturowym; wejs¢ w
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dyskusje na temat racjonalnosci religii; wejsé w dyskusje z roznymi stanowiskami w zakresie
epistemologii przekonan religijnych; dyskutowac ze stanowiskami naturalizmu, ekskluzywizmu i
relatywizmu w kwestii wartosci réznych religii.

Na 3: Student nie bez trudnosci i pomocy egzaminatora potrafi dostrzec zwigzek okreslonej
filozoficznej teorii religii z catoksztattem okreslonej koncepcji filozoficznej; sproblematyzowac
zagadnienie przedmiotu, celu i metody filozofii religii; podja¢ dyskusje na temat roli religii w zyciu
osobistym, spotecznym i kulturowym; wejs¢ w dyskusje na temat racjonalnosci religii; wejs¢ w
dyskusje z réznymi stanowiskami w zakresie epistemologii przekonan

religijnych; dyskutowac ze stanowiskami naturalizmu, ekskluzywizmu i relatywizmu w kwestii wartosci
réznych religii.

Na 4: Student potrafi dostrzec zwigzek okreslonej filozoficznej teorii religii z catoksztattem okreslone;j
koncepcji filozoficznej; sproblematyzowac zagadnienie przedmiotu, celu i metody filozofii religii;
podja¢ dyskusje na temat roli religii w zyciu osobistym, spotecznym i kulturowym; wejs¢ w dyskusje
na temat racjonalnosci religii; wejs¢ w dyskusje z réznymi stanowiskami w

zakresie epistemologii przekonan religijnych; dyskutowac ze stanowiskami naturalizmu,
ekskluzywizmu i relatywizmu w kwestii wartosci réznych religii.

Na 5: Student z tatwoscig potrafi dostrzec zwigzek okreslonej filozoficznej teorii religii z catoksztattem
okreslonej koncepcji filozoficznej; sproblematyzowac zagadnienie przedmiotu, celu i metody filozofii
religii; podja¢ dyskusje na temat roli religii w zyciu osobistym, spotecznym i kulturowym; wejs¢ w
dyskusje na temat racjonalnosci religii; wejs¢ w dyskusje z réznymi stanowiskami w zakresie
epistemologii przekonan religijnych; dyskutowac ze stanowiskami naturalizmu, ekskluzywizmu i
relatywizmu w kwestii wartosci réznych religii.

(K) Na 2: Student wykazuje sie brakiem umiejetnosci analizy problemu obecnosci religii w przestrzeni
publicznej i sformutowania w tym zakresie jakiejkolwiek propozyc;ji.

Na 3: Student wykazuje sie przecietng umiejetnoscig analizy problemu obecnosci religii w przestrzeni
publicznej i sformutowania w tym zakresie okreslonej propozycji rozwigzania.

Na 4: Student wykazuje sie ponadprzecietng umiejetnoscig analizy problemu obecnosci religii w
przestrzeni publicznej i sformutowania w tym zakresie okreslonych propozycji rozwigzan.

Na 5: Student wykazuje sie w stopniu bardzo wysokim umiejetnoscig analizy problemu obecnosci
religii w przestrzeni publicznej i sformutowania w tym zakresie warto$ciowych propozycji rozwigzan.

Obciazenie pracg studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 45
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 75

Literatura

Literatura podstawowa

Piotr Moskal. Filozofia religii (podrecznik — w przygotowaniu)
Piotr Moskal. Religia i prawda. Lublin: Wydawnictwo KUL 2008, 2009.
Piotr Moskal. Traktat o religii. Lublin: Wydawnictwo KUL 2014.

Literatura uzupetniajaca

Zofia J. Zdybicka. Cztowiek i religia. Lublin: PTTA 2006.
Zofia J. Zdybicka. Religia w kulturze. Lublin: PTTA 2010.
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Zofia J. Zdybicka. Religia a religioznawstwo. Lublin: PTTA 2013.

Piotr Moskal. Apologia religii katolickiej. Lublin: Wydawnictwo KUL 2012.

Filozofia religii. Red. Stanistaw Janeczek. Lublin: Wydawnictwo KUL 2012.

Stanistaw Wszotek. Wprowadzenie do filozofii religii. Krakéw: Wydawnictwo WAM 2004.

Filozofia religii od Schleiermachera do Eco. Oprac. Volker Drehsen, Wilhelm Grab, Birgit Weyel. Przet.
Leszek tysien. Krakéw: Wydawnictwo WAM 2008.

Linda T. Zagzebski. Wprowadzenie historyczne do filozofii religii. Przet. Antoni Szwed. Krakéw:
Wydawnictwo WAM 2012.

Przewodnik po filozofii religii. Red. Janusz Salamon. Wydawnictwo WAM 2016.

The Routledge Companion to Philosophy of Religion. Red. Chad Meister, Paul Copan. London-New
York 2007.

Handbuch Religionswissenschaft. Religionen und ihre zentralen Themen. Red. Johann Figl. Innsbruck-
Wien: Tyrolia Verlag; Gottingen: Vandenhoeck&Ruprecht 2003.

Zbigniew Drozdowicz. Standards of Religious Rationality. Tradition and Modern Times. Berlin —
Minster — Wien —Zirich — London: Lit Verlag 2013.
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FILOZOFIA RELIGII
Dane podstawowe
Nazwa przedmiotu Filozofia religii
Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim Philosophy of Religion
Kierunek studiow Filozofia
Poziom studidow (I, Il, jednolite magisterskie) I
Forma studiow (stacjonarne, niestacjonarne) Stacjonarne
Dyscyplina Filozofia
Jezyk wyktadowy Polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna ‘

Ks. prof. dr hab. Piotr Moskal, prof. zw. KUL

Forma zajeé (katalog Liczba godzin semestr
zamkniety ze stownika)

Punkty ECTS

konwersatorium 30 VI

Wymagania wstepne ‘ brak

Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C. 1. Nabycie umiejetnosci racjonalnej dyskusji na temat racjonalnosci religii i jej miejsca w kulturze i
zyciu publicznym

Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektow kierunkowych

Odniesienie do

Symbol Opis efektu przedmiotowego efektu kierunkowego
WIEDZA
W_01 Student zna filozoficzne usprawiedliwienie religii K_W04, K_WO05
W_02 Student zna miejsce religii w spoteczenstwie i kulturze K_Wo04, K_WO05
W_03 Student zna wybrane formy krytyki religii K_W04, K_W05
UMIEJETNOSCI
u_01 Student potrafi podjgé dyskusje na temat roli religii w zyciu K_U06, K_U11
publicznym i kulturowym
U_02 Student potrafi wejs¢ w dyskusje na temat racjonalnosci religii K_U06, K_U11
u_03 Student potrafi przygotowac referat/wypowiedz stanowigca K_U06, K_U11
odpowiedz na krytyke religii
KOMPETENCJE SPOLECZNE
K 01 Student potrafi dokona¢ analizy problemu racjonalnosci religiii | K_K02
jej obecnosci w przestrzeni publicznej oraz sformutowadé w tym
zakresie okreslone propozycje rozwigzan
K_02 Student doskonali swoje umiejetnosci spotecznego dochodzenia | K_K04

prawdy

Opis przedmiotu/ tresci programowe

Racjonalnosc religii. Religia w kulturze i zyciu publicznym. Sekularyzacja.
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Metody realizacji i weryfikacji efektow uczenia sie

Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
W_01 Wyktfad konwersatoryjny Pisemne kolokwium Oceniony tekst kolokwium
W_02 Wyktad konwersatoryjny Pisemne kolokwium Oceniony tekst kolokwium
W_03 Wyktfad konwersatoryjny Pisemne kolokwium Oceniony tekst kolokwium
UMIEJETNOSCI
U 01 Dyskusja Obserwacja Karta oceny pracy w
grupie
u_02 Dyskusja Obserwacja Karta oceny pracy w
grupie
U 03 Dyskusja Referat Oceniony tekst referatu
KOMPETENCJE SPOLECZNE
K 01 Dyskusja Referat Oceniony tekst referatu
K_02 Dyskusja Obserwacja Karta oceny pracy w
grupie

Kryteria oceny, wagi

Ocena niedostateczna

W - Student nie zna filozoficznego usprawiedliwienia religii, nie zna miejsca religii w spoteczenstwie i
kulturze, nie zna zadnych formy krytyki religii.

U - Student nie potrafi podja¢ dyskusji na temat roli religii w zyciu publicznym i kulturowym, nie
potrafi wej$¢ w dyskusje na temat racjonalnosci religii, nie potrafi przygotowac referatu/wypowiedzi
stanowigcej odpowiedz na krytyke religii.

K - Student nie byt obecny nawet na potowie zaje¢, nie wykazat sie na zajeciach wymaganymi w opisie
kompetencjami spotecznymi.

Ocena dostateczna

W - Student w niewielkim stopniu zna filozoficzne usprawiedliwienie religii, miejsce religii w
spoteczenstwie i kulturze, wybrane formy krytyki religii.

U - Student potrafi, chociaz nieudolnie, podjg¢ dyskusje na temat roli religii w zyciu publicznym i
kulturowym, wej$é w dyskusje na temat racjonalnosci religii, przygotowac referat/wypowiedz
stanowigcg odpowiedz na krytyke religii.

K - student byt obecny na co najmniej potowie zajeé i wykazat sie minimalng zdolnoscig analizy
problemu racjonalnosci religii i jej obecnosci w przestrzeni publicznej.

Ocena dobra

W - Student zna filozoficzne usprawiedliwienie religii, miejsce religii w spoteczenstwie i kulturze,
wybrane formy krytyki religii.

U - Student potrafi podjg¢ dyskusje na temat roli religii w zyciu publicznym i kulturowym, wejsé w
dyskusje na temat racjonalnosci religii i przygotowac referat/wypowiedz stanowigcg odpowiedz na
krytyke religii.

K - Student byt na co najmniej 3/4 zajeé, wykazat sie umiejetnoscig analizy problemu racjonalnosci
religii i jej obecnosci w przestrzeni publicznej, umiat sformutowac w tym zakresie okreslone
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propozycje rozwigzan, wykazat sie umiejetnoscig pracy w zespole.

Ocena bardzo dobra

W - Student bardzo dobrze zna filozoficzne usprawiedliwienie religii, miejsce religii w spoteczenistwie i

kulturze oraz wybrane formy krytyki religii.

U - Student z tatwoscig potrafi podja¢ dyskusje na temat roli religii w zyciu publicznym i kulturowym,

wejs¢ w dyskusje na temat racjonalnosci religii i przygotowad bardzo dobry referat/wypowiedz

stanowigcg odpowiedz na krytyke religii.

K- Student byt na co najmniej 4/5 zaje¢, wykazat sie bardzo dobrg umiejetnoscig analizy problemu

racjonalnosci religii i jej obecnosci w przestrzeni publicznej, umiat sformutowaé w tym zakresie

interesujgce propozycje rozwigzan, wykazat sie bardzo dobrg umiejetnoscig pracy w zespole.

Pisemne kolokwium: 50%
Ocena pracy w grupie: 25%

Referat: 25 %

Obciazenie pracg studenta

Forma aktywnosci studenta

Liczba godzin

Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem

30

Liczba godzin indywidualnej pracy studenta

60

Literatura

Literatura podstawowa

Piotr Moskal. Religia i prawda. Lublin: Wydawnictwo KUL 2008, 2009.

Piotr Moskal. Traktat o religii. Lublin: Wydawnictwo KUL 2014.

Piotr Moskal. Apologia religii katolickiej. Lublin: Wydawnictwo KUL 2012.

Zofia J. Zdybicka. Religia w kulturze. Lublin: PTTA 2010.

Etienne Gilson. Bog i ateizm. Przet. Maria Kochanowska, Piotr Murzanski. Krakéw: Wydawnictwo

Znak 1996.

Literatura uzupetniajaca

Krétkie teksty do pracy na zajeciach.
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GENEZA KOSMOSU

Dane podstawowe

Nazwa przedmiotu

Geneza kosmosu

Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim

Origin of the Cosmos

Kierunek studiow

Filozofia

Poziom studidow (I, Il, jednolite magisterskie)

Forma studiow (stacjonarne, niestacjonarne) Stacjonarne
Dyscyplina Filozofia
Jezyk wyktadowy Polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna ‘ ks. dr hab. Dariusz Dagbek

Forma zaje¢ (katalog

zamkniety ze stownika) Liczba godzin

semestr

Punkty ECTS

konwersatorium 15

\

2

Wymagania wstepne

Podstawowa wiedza dotyczgca ogdlnej metodologii nauk, oraz
umiejetnos¢ krytycznego myslenia i analizowania tekstéw naukowych

Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1. Przedstawienie problemow filozoficznych pojawiajacych sie we wspétczesnej kosmologii

budowaniu obrazu Swiata

C2. Eksplikacja sposobdw interpretowania i wykorzystywania osiggnie¢ nauk przyrodniczych w

Swiatopogladowych (nauka-filozofia-religia)

C3. Ukazanie ztozonosci i wieloptaszczyznowosci problematyki angazowanej w sporach

Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektéow kierunkowych

. . Odniesienie do
Symbol Opis efektu przedmiotowego efektu kierunkowego
WIEDZA
wW_01 ma ogdblng wiedze o podstawach kosmologii i problemach K_W02, K_ W04
inspirowanych przez jej osiggniecia, oraz poszerzong wiedze
dotyczaca relacji filozofii do teologii i nauk przyrodniczych; zna
tez terminologie filozoficzng w jezyku polskim i angielskim
W_02 ma uporzgdkowang i ugruntowang wiedze ogdlng obejmujacg | K_WO05
klasyczne, nowozytne, wspdtczesne i najnowsze stanowiska
Swiatowe i rodzime w filozofii przyrody i filozofii kosmologii
UMIEJETNOSCI
U 01 umie poprawnie stosowac terminologie specjalistyczna, K_U06
krytycznie ocenia¢ argumenty, identyfikowac ich zatozenia i
konsekwencje, formutowacé wnioski oraz proponowac i
uzasadnia¢ wtasne tezy
U 02 dostrzega dynamike teorii naukowych i wielo$¢ stosowanych K U11
metod, umie inicjowad i prowadzi¢ dyskusje dotyczaca
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wspotpracowadé w grupie

zwtaszcza roli nauki w budowaniu spdjnego obrazu $wiata oraz

KOMPETENCJE SPOtECZNE

K_01

jest przygotowany do podejmowania dyskusji, dokonywania
analizy problemow, korzystania z opinii ekspertéw i
formutowania propozycji rozwigzan oraz wyrazania sgdéw
dotyczacych poznawczej wartosci réznych typow wiedzy o
Swiecie

K_K02

K_02

ma $wiadomos¢ wartosci nauki i jej ograniczen, zna potrzebe

z réznych jej zrédet oraz interesowania sie aktualnymi
osiggnieciami naukowymi i trendami filozoficznymi

ciggtego poszerzania i pogtebiania wtasnej wiedzy, korzystania

K_K04

Opis przedmiotu/ tresci programowe

Ogdlna teorii wzglednosci jako podstawa relatywistycznych modeli Wszechswiata; konstruowanie i
testowanie modeli kosmologicznych; standardowy model kosmologiczny: idea poczatku, scenariusz
ewolucji Wszechswiata, trudnosci modelu, kontrowersje wokét osobliwosci poczatkowej;
kosmologia kwantowa: kosmogeneza kwantowa w $wietle trudnosci kosmologii klasycznej, modele
poczatku Wszechswiata w kosmologii kwantowej, uwagi metodologiczne; wybrane wtasnosci
Wszechs$wiata: czasowa i przestrzenna (nie)skoriczonos¢, dynamika, subtelne dostrojenie do zycia
(zasady antropiczne)

Metody realizacji i weryfikacji efektéw uczenia sie

Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
w_01 Wyktad konwersatoryjny Praca pisemna Oceniony tekst pracy
W_02 pisemnej
UMIEJETNOSCI
U 01 Analiza tekstu Referat Plik z referatem
U 02 Dyskusja Obserwacja Karta oceny
KOMPETENCJE SPOLECZNE
E—gg Dyskusja Obserwacja Karta oceny

Kryteria oceny, wagi...

Praca pisemna (30%); referat przedstawiony na zajeciach (40%); obecnos¢ na zajeciach i udziat w
dyskusjach (30%).

Obciazenie pracg studenta

Forma aktywnosci studenta

Liczba godzin

Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 15

Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 45

Literatura
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Literatura podstawowa

D. Dgbek, Konstruowanie i testowanie modeli kosmologicznych, w: S. Janeczek i in. (red), Filozofia
przyrody, Lublin 2013;

D. Dabek, Zastrzezenia wobec kreacjonistycznej interpretacji Wielkiego Wybuchu, ,Roczniki
Filozoficzne” 59 (2011), nr 2, s. 73-90;

J. Golbiak, Poczgtek Wszechswiata w kosmologii kwantowej, w: S. Janeczek i in. (red), Filozofia
przyrody, Lublin 2013;

J. Golbiak, W. Kotowicz, Idea poczqtku wszechswiata w modelach Friedman-Lemaitre’a i
ichfilozoficzne implikacje, w: J. Golbiak, W. Kotowicz (red.), Naukowy a religijny obraz poczqtku
Wszechswiata i cztowieka. Perspektywy dialogu, Olsztyn 2015;

M. Heller, T. Pabjan, Elementy filozofii przyrody, Tarnéw 2007;

A. Lemaniska, A. Swiezynski, Filozoficzne i naukowo-przyrodnicze elementy obrazu swiata.
Wspotczesne kontrowersje wokot poczgtkow Wszechswiata i poczgtkow zycia, t. 8, Warszawa 2010;
M. Tempczyk, Przyrodniczy obraz swiata — standardowy model ewolucji Wszechswiata, w: S.
Janeczek i in. (red), Filozofia przyrody, Lublin 2013.

Literatura uzupetniajaca

H. Drozdowski, Fizyczny obraz swiata, Poznan 2007,

M. Heller, Granice kosmosu i kosmologii, Krakéw 2005;

S. Leciejewski, Antropizm w kosmologii (od wielkich liczb do idei multiswiata), ,,Roczniki
Filozoficzne”, 59 (2011), nr 2, s. 165-188;

J. Such, M. Szczesniak, A. Szczucinski, Filozofia kosmologii, Poznan 2000;

J. Turek, Filozofia kosmologii — Zarys problematyki, ,,Roczniki Filozoficzne”, 53 (2005)2, s. 270-308;
J. Turek, Filozoficzne wyjasnianie subtelnych dostrojen wszechswiata do Zycia biologicznego, w: E.
Wiszowaty, K. Parzych-Blakiewicz (red.), Teoria ewolucji a wiara chrzescijan, Olsztyn 2010, s. 130-
158;

J. Turek, Geneza idei Wszechswiata dynamicznego, ,,Roczniki Filozoficzne”, 50 (2002)3, s. 135-142.
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HISTORIA NAUKI | TECHNIKI

Dane podstawowe

Nazwa przedmiotu Historia nauki i techniki

Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim History of Science and Technology
Kierunek studiéw Filozofia

Poziom studidow (I, Il, jednolite magisterskie) I

Forma studiow (stacjonarne, niestacjonarne) stacjonarne

Dyscyplina filozofia

Jezyk wyktadowy polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna ‘ prof. dr hab. Zenon Roskal

Forma zajeé (katalog Liczba godzin semestr

zamkniety ze stownika)

Punkty ECTS

konwersatorium 15 VI

Wymagania wstepne ‘ brak

Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1. Prezentacja wybranych epizoddw z historii nauki i techniki

C2. Egzemplifikowanie gtdwnych typow relacji pomiedzy wspdtczesng nauka, technika i filozofig

C3. Ukazanie znaczenia nauki i techniki dla dziedzictwa kulturowego ludzkosci

Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektow kierunkowych

Odniesienie do

Symbol Opis efektu przedmiotowego efektu kierunkowego
WIEDZA

W_01 Zna podstawowa terminologie filozoficzng z zakresu ontologii wo04
nauki i techniki

W_02 Ma uporzadkowang wiedze ogdlng obejmujgca nowozytne i W05
wspotczesne stanowiska w zakresie ontologii nauki i techniki

UMIEJETNOSCI

U 01 Potrafi wyszukiwaé, analizowac, ocenia¢, selekcjonowac i uoe
uzytkowac informacje z wykorzystaniem zrédet drukowanych i
elektronicznych oraz formutowac na tej podstawie sgdy
krytyczne

Uu_02 Potrafi wspotdziata¢ i pracowac w grupie, przyjmujgc w niej ull
rézne role

KOMPETENCJE SPOLECZNE
K 01 Potrafi uzasadni¢ role nauki i techniki w zachowaniu K03

dziedzictwa kulturowego

Opis przedmiotu/ tresci programowe
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o Naukowe, techniczne i filozoficzne aspekty swiatta. 2. Filozoficzne koncepcje przyczyny i
wyjasnienie katastrofy tunguskiej.

Metody realizacji i weryfikacji efektow uczenia sie

Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
W_01 dyskusja zaliczenie pisemne praca pisemna
W_02 dyskusja zaliczenie pisemne praca pisemna
UMIEJETNOSCI
u_01 metoda SWOT zaliczenie pisemne karta oceny pracy w
grupie
KOMPETENCIJE SPOLECZNE
K_01 metoda SWOT zaliczenie pisemne karta oceny pracy w
grupie

Kryteria oceny

Na ocene 5: Student/ka ma usystematyzowang i ugruntowanga wiedze odnoszgca sie do

przedstawionych i omawianych zagadnien. Potrafi wykorzystywac¢ posiadang wiedze w trakcie zaje¢;

jest dobrze zorientowany w aktualnej literaturze przedmiotu.

Na ocene 4: Student/ka posiada uporzgdkowang wiedze odnoszgcg sie do przedstawionych i

omawianych zagadnien.

Na ocene 3: Student/ka posiada ogdlng orientacjg dotyczaca zagadnien przedstawionych w trakcie

konwersatorium.

Na ocene 2: Student/ka nie posiada podstawowej wiedzy odnoszaca sie do przedstawionych i

omawianych zagadnien. Nie zna aktualnej literatury przedmiotu.

Umiejetnosci

Na ocene 5: Student/ka bardzo dobrze rozumie podstawowe tresci zajec i potrafi zaja¢ krytyczne

stanowisko w odniesieniu do zagadnien poruszanych w trakcie konwersatorium; wykazuje inicjatywe

w poszukiwaniu/tworzeniu wtasnych materiatéw i narzedzi pracy. Potrafi dobrze postugiwacé sie nimi.

Na ocene 4: Student/ka dobrze rozumie podstawowe tresci zaje¢ i dobrze radzi sobie z krytycznym

odnoszeniem sie do poglagdéw dotyczgcych poruszanych kwestii; Wykazuje inicjatywe w

poszukiwaniu/tworzeniu wtasnych materiatéw i narzedzi pracy, potrafi postugiwac sie nimi.

Na ocene 3: Student/ka w niewielkim stopniu rozumie podstawowe tresci zajec i zaledwie

wystarczajgco radzi sobie z krytycznym odniesieniem sie do poglagddw dotyczacych poruszanych w

wyktadzie kwestii; nie potrafi tworzy¢ wtasnych narzedzi pracy ani postugiwac sie nimi.

Na ocene 2: Student/ka nie rozumie podstawowych tresci zaje¢ lub nie potrafi krytycznie analizowac

pogladéw odnoszacych sie do poruszanych w wyktadzie kwestii; nie potrafi tworzy¢ wtasnych narzedzi
pracy ani postugiwac sie nimi.

Kompetencje spoteczne
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Na ocene 5: Student/ka wykazuje zaangazowanie i aktywnos¢ w zajeciach, z wtasnej inicjatywy
pogtebia i doskonali posiadang wiedze i umiejetnosci. Efektywnie korzysta z dostepnej najnowszej
literatury.

Na ocene 4: Student/ka aktywnie uczestniczy w zajeciach, wykazuje otwartos$¢ na potrzebe
pogtebiania posiadanej wiedzy i umiejetnosci. Chetnie angazuje sie w dyskusje.

Na ocene 3: Student/ka uczestniczy w zajeciach, ale jego postawa jest bierna, pozbawiona
kreatywnosci i zaangazowania. W matym stopniu angazuje sie w dyskusje i korzysta z dostepnej
literatury przedmiotu.

Na ocene 2: Student/ka nie angazuje sie we wtasny proces zdobywania wiedzy, nie wywigzuje sie ze
stawianych mu celéw i zadan, nie angazuje sie w dyskusje stawianych probleméw.

Obciazenie praca student/ka

Forma aktywnosci student/ka Liczba godzin

Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 15

Liczba godzin indywidualnej pracy student/ka 45

Literatura

Literatura podstawowa

Z. Roskal, Nowozytna koncepcja przyczynowosci, [w:] S. Janeczek, A. Staroscic (red.), Metafizyka,
czesc Il Zarys teorii bytu, Lublin: Wydawnictwo KUL 2017, s. 371-386; Z. Roskal, Historia naturalna
Swiatta elektrycznego. Od lampy zarowej do lampy LED-owej? [w:] J. Miziotek, J. Gancarski, A. Guz-
lwaniec (red.), Swiatfo w dziejach cztowieka, sztuce, religii, nauce i technice, t. 2, Krosno:
Wydawnictwo Ruthenus 2018, s. 433-442.

Literatura uzupetniajaca

S. Verma, Tunguska kula ognista, Amber 2005; J. Miziotek, J. Gancarski, A. Guz-lwaniec (red.),
Swiatto w dziejach cztowieka, sztuce, religii, nauce i technice, t. 1, Muzeum Podkarpackie w Kro$nie,
Krosno 2017; J. Miziotek, J. Gancarski, A. Guz-lwaniec (red.), Swiatfo w dziejach cztowieka, sztuce,
religii, nauce i technice, t. 2, Krosno: Ruthenus 2018.
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NURTY FILOZOFII NAJNOWSZE)

Dane podstawowe

Nazwa przedmiotu Nurty filozofii najnowszej

Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim Trends in Contemporary Philosophy
Kierunek studiow Filozofia

Poziom studidw (I, Il, jednolite magisterskie) [

Forma studiow (stacjonarne, niestacjonarne) Stacjonarne

Dyscyplina Filozofia

Jezyk wyktadowy polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna \ Dr Piotr Szatek

Forma zaje¢ (katalog
zamkniety ze stownika)

Liczba godzin semestr Punkty ECTS

konwersatorium

30 VI 3

Wymagania wstepne

W1 — Znajomos¢ podstawowych kategorii filozoficznych
W2 — Podstawowa znajomos$¢ dziejéw filozofii, w szczegdlnosci historii
filozofii nowozytnej i wspoétczesnej

Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1 - Analiza podstawowych pojeé i koncepcji filozofii najnowszej

C2 — Opanowanie przez studentdw analizy Zzrodtowego tekstu filozoficznego

C3 — ksztattowanie u studentéw umiejetnosci analitycznego i syntetycznego myslenia oraz
zdolnosci argumentacyjnych i postawy krytycyzmu

Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektéow kierunkowych

Symbol

Odniesienie do

Opis efektu przedmiotowego efektu kierunkowego

WIEDZA

wW_01 Student zna podstawowe pojecia, koncepcje i nurty filozofii W04, W05

najnowszej

UMIEJETNOSCI

u_o1

Student posiada umiejetnos¢ analizy wspotczesnego tekstu
filozoficznego, analitycznego i syntetycznego myslenia oraz
zdolnosci argumentacyjne i postawe krytycyzmu

uo6, U1l

KOMPETENCIJE SPOtECZNE

K_01

Student posiada zdolno$¢ analizy problemoéw oraz
sformutowania propozycji ich rozwigzania, sytuowania
wspotczesnych zagadnien filozoficznych na szerszym tle
kulturowym i dostrzegania spotecznej funkcji filozofii oraz
potrafi korzystaé¢ z narzedzi filozoficznych w dialogu
interdyscyplinarnym

K02, KO3

Opis przedmiotu/ tresci programowe
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Konwersatorium stuzy pogtebieniu wiedzy z zakresu historia filozofii wspotczesnej (XXI wieku),
przede wszystkim w oparciu o lekture i analize tekstow zrédtowych (klasycznych). Przy tym
szczegolny nacisk ktadzie sie na wydobycie natury probleméw filozoficznych obecnych w mysli
najnowszej, na wyjasnienie struktury argumentacyjnej omawianych doktryn filozoficznych oraz
opanowanie siatki terminologicznej wypracowanej przez myslicieli wspoétczesnych. W roku
akademickim 2019/2020 przedmiotem konwersatorium bedg zwigzki filozofii analitycznej i
neopragmatyzmu w ostatniej dekadzie, w szczegdlnosci tzw. analityczny pragmatyzm Roberta
Brandoma.

Metody realizacji i weryfikacji efektéw uczenia sie

Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
w_01 Wyktad konwersatoryjny/ Praca pisemna/Obserwacja Oceniony tekst pracy
Dyskusja pisemnej/Karta oceny

pracy w grupie

UMIEJETNOSCI

u_o01 Analiza tekstu/Dyskusja Praca pisemna/Obserwacja Karta oceny pracy w
grupie
KOMPETENCIJE SPOLECZNE
K_01 Dyskusja Obserwacja Karta oceny pracy w
grupie

Kryteria oceny, wagi...

Ocena niedostateczna

(W) - Student nie posiada podstawowej wiedzy nt. filozofii najnowszej.

(V) - Student nie potrafi analizowa¢ i nie rozumie podstawowych tresci konwersatorium; nie potrafi
tworzy¢ whasnych narzedzi pracy ani postugiwac sie nimi.

(K) - Student nie angazuje sie we wtasny proces zdobywania wiedzy, nie wywigzuje sie ze stawianych
mu celéw i zadan, nie angazuje sie w dyskusje stawianych problemdw.

Ocena dostateczna

(W) - Student posiada ogdlng wiedze nt. filozofii najnowszej; ma jednak ograniczong znajomos¢
pogladdw jej podstawowych przedstawicieli.

(U) - Student w stopniu minimalnym analizuje i rozumie tresci zaje¢. Z pomocg prowadzgcego
rekonstruuje tresé tekstu zrédtowego oraz dokonuje jego analizy.

(K) - Student uczestniczy w zajeciach, ale jego postawa jest bierna, pozbawiona kreatywnosci i
zaangazowania. W matym stopniu angazuje sie w dyskusje i korzysta z dostepnej literatury
przedmiotu.

Ocena dobra

(W) - Student posiada uporzagdkowang wiedze nt. filozofii najnowszej (podstawowych poje¢, jej
przedstawicieli oraz ich pogladdow).

(U) - Student potrafi zaprezentowa¢ posiadang wiedze, a takze w sposdb poprawny z niej korzysta w
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sytuacji problemowej. Czyta ze zrozumieniem teksty zrédtowe, z pomocg prowadzacego rozwigzuje
stawiane mu problemy.

(K) - Student aktywnie uczestniczy w zajeciach, wykazuje otwartos$¢ na potrzebe pogtebiania
posiadanej wiedzy i umiejetnosci. Chetnie angazuje sie w dyskusje.

Ocena bardzo dobra

(W) - Student ma usystematyzowang i ugruntowang wiedze nt. filozofii najnowszej, zna gruntownie
poglady jej przedstawicieli oraz kategorie filozoficzne przez nig wypracowane; potrafi wykorzystac
posiadang wiedze w trakcie zaje¢ oraz samodzielnie rozwigzuje zadane problemy z jednoczesnym
uzasadnieniem wyboru ich rozwigzan oraz odniesieniem do dostepnej literatury przedmiotu.

(U) - Student ma opanowane narzedzia analizy i syntezy posiadanej wiedzy (z odniesieniem do
aktualnej literatury przedmiotu) oraz poprawnie, samodzielnie z nich korzysta w sytuacjach
problemowych.

(K) - Student w sposéb aktywny uczestniczy w zajeciach, z wtasnej inicjatywy pogtebia i doskonali
posiadang wiedze i umiejetnosci. W sposdb wnikliwy korzysta z dostepnej literatury przedmiotu.

Obcigzenie praca studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 30
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 60

Literatura

Literatura podstawowa:

(1) R.B. Brandom, Miedzy méwieniem a dziataniem. W strone analitycznego pragmatyzmu, przet.
M. Gokieli, Warszawa: WN PWN 2012; (2) T. Szubka, Filozofia analityczna. Koncepcje, metody,
ograniczenia, Wroctaw: FNP-Wyd. Uniwersytetu Wroctawskiego 2009; (3) T. Szubka,
Neopragmatyzm, Torun: FNP-WN UMK 2012; (4) T. Zarebski, Neopragmatyzm Roberta B.
Brandoma, Krakdw: Universitas 2013.

Literatura uzupetniajaca:

(1) R.B. Brandom, Between Saying and Doing. Towards an Analytic Pragmatism, Oxford: Oxford
University Press 2008; (2) R.B. Brandom, Perspectives on Pragmatism: Classical, Recent, and
Contemporary, Cambridge, Mass.: Harvard University Press 2011; (3) E. Minar (red.), On Between
Saying and Doing (Robert Brandom’s John Locke Lectures Comments and Responses),
“Philosophical Topics” 36(2), 2008; (4) H. Price, Expressivism, Pragmatism, and
Representationalism, Cambridge: Cambridge University Press 2013; (5) B. Prien i D.P. Schweikard
(red.), Robert Brandom. Analytic Pragmatist, Frankfurt: Ontos 2008; (6) J. Wanderer, Robert
Brandom (Philosophy Now), Durham: Acumen 2008.




Opisy przedmiotéw — FILOZOFIA | stopnia, rok lll

ETYKA SZCZEGOtOWA

Dane podstawowe

Nazwa przedmiotu Etyka szczegdtowa
Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim Applied ethics
Kierunek studiéw Filozofia

Poziom studidow (I, Il, jednolite magisterskie) I

Forma studiow (stacjonarne, niestacjonarne) stacjonarne
Dyscyplina filozofia

Jezyk wyktadowy polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna ‘ dr Anna Krajewska

Forma zajeé (katalog
zamkniety ze stownika)

Liczba godzin semestr Punkty ECTS

wyktad

15 \ 2

Wymagania wstepne

Wiedza na temat gtdéwnych kategorii etycznych oraz sposobdw uzasadniania
sgdéw moralnych.

Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1: Prezentacja wybranych zagadnien etyki szczegétowej;
C2: Przeglad i dyskusja nad najwazniejszymi argumentami na rzecz budowania teorii moralnej.

Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektow kierunkowych

. . Odniesienie do
Symbol Opis efektu przedmiotowego efektu kierunkowego
WIEDZA
W_01 Student zna gtdwne podstawowe stanowiska dotyczgce sposobu | K_ W03, K_W04
rozstrzygania probleméw moralnych
W_02 Student zna gtédwne problemy i argumenty formutowane przez K_W05, K_W07
przedstawicieli antyteoretyzmu
UMIEJETNOSCI
U 01 Student potrafi przywotaé argumentacje dyskutowanych teorii K_U06
moralnych oraz uzasadni¢ wtasne stanowisko.
u_02 Student potrafi analizowaé argumenty obecne we K_U01, K_U02
wspotczesnych dyskusjach nad nurtem antyteoretycznym
KOMPETENCJE SPOLECZNE
K 01 Student stara sie uzasadni¢ swoje przekonania moralne, K_K02
respektujac poglady innych osdb.

Opis przedmiotu/ tresci programowe

Charakterystyka teorii moralnej
Metody uzasadniania sgdéw moralnych

Teorie deontologiczne
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Teorie konsekwencjalistyczne

Poczatki nurtu antyteoretycznego

Krytyka teorii deontologicznych

Krytyka teorii konsekwencjalistycznych

Krytyka teoretycznego sposobu rozwigzywania probleméw moralnych
Typowa argumentacja antyteoretyczna

Argument z cnoét

Argument z dylematéw

Argument z zasad

Argumentacja na rzecz budowania teorii moralnej

Metody realizacji i weryfikacji efektéw uczenia sie

Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
W_01-02 \ Wyktfad konwersatoryjny \ egzamin ‘ karta egzaminacyjna
UMIEJETNOSCI
U o1 Dyskusja Sprawdzenie umiejetnosci karta oceny
praktycznych
U 02 Dyskusja, studium Sprawdzenie umiejetnosci karta oceny
przypadku praktycznych
KOMPETENCIJE SPOLECZNE
K_01 dyskusja egzamin karta oceny

Kryteria oceny, wagi...
Egzamin: 70%, sprawdzenie umiejetnosci praktycznych: 30%.

Ocena niedostateczna

(W) Student nie zaliczyt egzaminu lub nie spetnia on minimalnych warunkéw pozwalajgcych na
stwierdzenie nabycia podstawowej wiedzy dotyczgcej nurtu antyteoretycznego we wspotczesnej
etyce

(U) Student nie uczeszcza na zajecia lub nie uczestniczy w dyskusji. Nie potrafi sformutowac i
uzasadnic bronionego przez siebie stanowiska. Nie potrafi poda¢ analizie dyskutowanych
argumentow.

(K) Student nie przestrzega standardéw dyskusji naukowej.

Ocena dostateczna

(W) Student zdat egzamin i spetnia on minimalne warunki pozwalajgce na stwierdzenie nabycia
podstawowej wiedzy dotyczacej nurtu antyteoretycznego we wspdtczesnej etyce

(U) Student uczeszcza na zajecia i uczestniczy w dyskusji. Formutuje i uzasadnia bronione przez siebie
stanowisko, umiejscawiajac je na mapie poznanych stanowisk etycznych. Przedstawia prostg analize
dyskutowanych problemow.

(K) Student przestrzega standardow dyskusji naukowej.

Ocena dobra
(W) Student dobrze zdat egzamin, w ktérej wykorzystuje nabytg podczas zaje¢ wiedze na temat nurtu



Opisy przedmiotéw — FILOZOFIA | stopnia, rok lll

antyteoretycznego we wspotczesnej etyce

(U) Student uczeszcza na zajecia i uczestniczy w dyskusji. Formutuje i uzasadnia bronione przez siebie
stanowisko, odnoszac je do poznanych stanowisk etycznych oraz przedstawia ztozong analize
dyskutowanych problemdw.

(K) Student przestrzega standardow dyskusji naukowej.

Ocena bardzo dobra

(W) Student bardzo dobrze zdat egzamin w ktorej wykorzystuje szerokg wiedze na temat nurtu
antyteoretycznego we wspdtczesnej etyce

(U) Student uczeszcza na zajecia i uczestniczy w dyskusji. Formutuje i uzasadnia bronione przez siebie
stanowisko, przeprowadzajgc polemike z poznanymi stanowiskami etycznych oraz przedstawia
pogtebiong analize dyskutowanych probleméw.

(K) Student przestrzega standardow dyskusji naukowej.

Obcigzenie praca studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 15
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 45

Literatura

Literatura podstawowa

Chyrowicz B., O sytuacjach bez wyjscia w etyce, Wydawnictwo ZNAK, Krakéw 2008.

Clarke S., Anti-Theory in Ethics, “American Philosophical Quarterly”, 24(1987), s. 237-244.

Dancy J., Ethics Without Principles, Clarendon Press, Oxford 2004.

Dancy J., Moral Reasons, Blackwell Publishers, Cambridge-Massachusetts 1993.

O'Neill O., Towards Justice and Virtue: A Reconstructive Account of Practical Reasoning, Cambridge
University Press, Cambridge 1996.

Pincoffs E., Quandary Ethics, ,Mind”, Vol.80, No. 320 (Oct., 1971), Oxford University Press, s. 552-571.
Stocker M., Act and Agent Evaluation, "Review of Metaphicics", 1973, No. 27, s. 42-61.

Stocker M., The Schizophrenia of Modern Ethical Theories, “The Journal of Philosophy”, 73 (1976), s.
453-466

Williams B., Spdjnos¢ etyczna, w: lle wolnosci powinna mie¢ wola? ttum. T, Baszniak, T. Dulinski, M.
Szczubiatka, Fundacja Aletheia, Warszawa 1999, s. 89-114.

Williams B., Traf moralny, w: lle wolnosci powinna mie¢ wola?, ttum. T, Baszniak, T. Dulinski, M.
Szczubiatka, Fundacja Aletheia, Warszawa 1999, s. 215-238.

Williams B., Utilitarianism and Moral Self-indulgence, w: Moral Luck. Cambridge: Cambridge University
Press 1981, s. 40-53.

Willimas B., Punkt widzenia wszechswiata, w: lle wolnosci powinna mie¢ wola, ttum. T, Baszniak, T.
Dulinski, M. Szczubiatka, Fundacja Aletheia, Warszawa 1999, s. 329-353.

Literatura uzupetniajaca

Louden R., Morality and Moral Theory. A Reappraisal and Reaffirmation, Oxford University Press,
New York-Oxford, 1992.
Timmons T., Moral theory. An Introduction, Rowman and Littlefield Publishers, Inc., New York, 2002.
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FILOZOFIA KULTURY | SZTUKI

Dane podstawowe

Nazwa przedmiotu Filozofia kultury i sztuki
Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim Philosophy of Culture and Art
Kierunek studiow Filozofia

Poziom studidow (I, Il, jednolite magisterskie) I

Forma studiow (stacjonarne, niestacjonarne) stacjonarne

Dyscyplina Filozofia

Jezyk wyktadowy Polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna ‘ Piotr Jaroszynski

Forma zajeé (katalog Liczba godzin semestr
zamkniety ze stownika)

Punkty ECTS

wyktad

15 \

‘ Wymagania wstepne ‘ Minimalna znajomos¢ kultury i sztuki

Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C.1 zapoznanie sie z réznymi koncepcjami kultury i sztuki w wymiarze historycznym i systemowym

C.2 nabycie umiejetnosci analizowania tekstéw z zakresu teorii kultury i sztuki

C.3 nabycie umiejetnosci analizowania tekstéw kulturowych i artystycznych

Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektow kierunkowych

Odniesienie do

temat aktualnych wydarzen kulturalnych i artystycznych

Symbol Opis efektu przedmiotowego efektu kierunkowego
WIEDZA
W_01 Zna terminologie polska i angielska w zakresie przedmiotu zaje¢ | W03, W04
W_02 Ma utozong wiedze ogdlng w sprawie gtéwnych stanowisk W05, W06
filozoficznych w zakresie kultury i sztuki oraz ich teorii
W_03 Orientuje sie w znaczeniu terminologii filozoficznej potrzebnej W09
do wyjasniania zjawisk artystycznych i kulturowych
UMIEJETNOSCI
U 01 Posiada umiejetnos¢ integrowania wiedzy w zakresie filozofii, uo4
kultury, filozofii sztuki i filozofii kultury oraz metafizyki
KOMPETENCJE SPOLECZNE
K 01 Potrafi uzasadni¢, dlaczego filozofia kultury i sztuki jest waznaw | KO3
zyciu spotecznym, zwtaszcza w zakresie podniesienia jakosci
poziomu ksztatcenia i kultury wysokiej
K_02 Jest przygotowany do zainteresowania sie i wypowiadania sie na | KO4

Opis przedmiotu/ tresci programowe
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W ramach zajec¢ analizowane sg teksty klasyczne z zakresu filozofii, w ramach ktérych ukazywane sg
rézne koncepcje kultury bedgce wynikiem réznych koncepcji natury. A z kolei koncepcje natury zalezg
od przyjetego systemu filozoficznego. W gre wchodzg teksty takich autoréw lub nurtéw jak
Arystoteles, sofisci, stoicy, $w. Augustyn, sw. Tomasz z Akwinu, Kant, neokantyzm, Sartre, Cassirer, M.
A. Krapiec. Kultura albo uzupetnia nature, albo jg zastepuje, albo j3 niszczy, zajmujac jej miejsce.

Metody realizacji i weryfikacji efektow uczenia sie

Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
w_01 Wyktad Praca pisemna Oceniony tekst pracy pisemnej
W_02 Praca z tekstem Praca pisemna Oceniony tekst pracy pisemnej
W_03 Dyskusja Obserwacja Karta oceny pracy w grupie
UMIEJETNOSCI
U 01 ‘ Analiza tekstu ‘ Praca pisemna Karta oceny pracy w grupie
KOMPETENCIJE SPOLECZNE
K 01 Dyskusja Obserwacja Karta oceny pracy w grupie
K_02 Praca w grupach w Obserwacja Karta oceny pracy w grupie
réznych rolach

Kryteria oceny, wagi...

Praca pisemna, obserwacja, analiza

Obciazenie pracg studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin

Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 15
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 45
Literatura

Literatura podstawowa

Mieczystaw A. Kragpiec, U podstaw rozumienia kultury, Lublin 1993
Piotr Jaroszynski, Czfowiek i nauka, Lublin 2018
Henryk Kieres, Sztuka w kulturze, Lublin 2013

Literatura uzupetniajaca

Mieczystaw A. Krapiec, Cztowiek — kultura — uniwersytet, Lublin 1998

Mieczystaw A. Krapiec, Cztowiek w kulturze, Rzym 1990

Piotr Jaroszynski, Spdr o piekno, Poznan 1992

Piotr Jaroszynski, Metafizyka i sztuka, Radom, 2002

Henryk Kieres, Stuzyc¢ kulturze, Lublin 1998

Henryk Kieres, Sztuka wobec natury, Radom 2011

Imelda Chtodna-Btach, Od paidei do kultury wysokiej. Filozoficzno-antropologiczne podstawy sporu o
kulture, Lublin 2016.
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FILOZOFIA PRAWA

Dane podstawowe

Nazwa przedmiotu

Filozofia prawa

Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim

Philosophy of Law

Kierunek studiow

Filozofia

Poziom studidow (I, Il, jednolite magisterskie)

Forma studiow (stacjonarne, niestacjonarne) Stacjonarne
Dyscyplina Filozofia
Jezyk wyktadowy Polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna ‘ dr hab. Katarzyna Stepien

Forma zaje¢ (katalog Liczba godzin Semestr Punkty ECTS

zamkniety ze stownika)

Wyktad monograficzny | 15 \ 2

W1-Podstawowa wiedza w dziedzinie filozofii, a szczegdlnie z historii
filozofii, metafizyki | antropologii oraz etyki ogdlnej

W2-Podstawowe umiejetnosci lektury, krytycznej analizy i interpretacji
tekstow filozoficznych

Wymagania wstepne

Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1-Prezentacja podstawowych probleméw filozofii prawa z elementami metodologii i historii
filozofii prawa

C2-Wprowadzenie w integralne i systemowe rozumienie prawa w kontekscie jego racji i przyczyn

C3-Prezentacja specyfiki filozoficznego wyjasniania porzadku prawnego

Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektéw kierunkowych

Odniesienie do

Opis efektu przedmiotowego efektu kierunkowego

Symbol

WIEDZA

wW_01 Student rozumie role refleksji filozoficznej nad prawem i w01
prawami cztowieka i jej spoteczng doniostos¢ w budowaniu
podstaw kultury duchowej i podstaw zycia spotecznego

W_02 Student zna podstawowe elementy metodologii i podstawowg | W03, W04
terminologie z zakresu filozofii prawa, w tym réznych

filozoficznych interpretacji prawa i praw cztowieka

W_03 Student posiada wiedze szczegdétowg w zakresie podstaw W05, W06
systemowej filozofii prawa, oraz wiedze ogdlng na temat
wybranych elementow z historii filozofii prawa i metodologii
filozofii prawa i praw cztowieka oraz potrafi identyfikowac

wspotczesne problemy i teorie wyjasniajgce podstawy prawa i

praw cztowieka




Opisy przedmiotéw — FILOZOFIA | stopnia, rok lll

UMIEJETNOSCI

u_01 Student posiada podstawowe umiejetnosci badawcze, w tym uo1l U1l
wyszukiwania informacji, formutowania probleméw i krytyke
oraz analize prezentowanych kwestii filozoficznych, ponadto
umie wspotpracowac i pracowaé w grupie, szczegdlnie
podejmujac dyskusje i prébe wyjasnienia problemoéw

KOMPETENCJE SPOtECZNE

K 01 Student jest swiadomy roli filozofii prawa i praw cztowieka oraz | K02, KO3
odpowiedzialnosci za wyjasnienie zjawiska prawa i praw
cztowieka oraz jest Swiadomy roli filozofii prawa w ksztatceniu
uniwersyteckim i kulturze i potrafi to uzasadni¢; jest takze
zdolny do identyfikowania i analizowania aktualnych
problemdéw i spotecznego kontekstu wspdtczesnej ochrony
praw cztowieka

Opis przedmiotu/ tresci programowe

W ramach filozofii prawa sg dyskutowane nastepujgce grupy zagadnien: 1) specyfika filozoficznej
interpretacji prawa i praw cztowieka; 2) prawo jako relacja; 3) wybrane koncepcje prawa; 4)
cztowiek-osoba (godnosé, podmiotowosé wobec prawa); 5) filozoficzne interpretacje
sprawiedliwosci; 6) prawa osoby ludzkiej

Metody realizacji i weryfikacji efektow uczenia sie

Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
W_01-03 ‘ Wyktad konwersatoryjny ‘ Egzamin ustny ‘ Protokot egzaminacyjny
u_o1 ‘ Dyskusja ‘ Egzamin ustny ‘ Protokét egzaminacyjny
KOMPETENCIJE SPOLECZNE
K_01 ‘ Dyskusja ‘ Egzamin ustny ‘ Protokét egzaminacyjny

Kryteria oceny, wagi...

Na ocene niedostateczna:

W-Student nie posiada podstawowej wiedzy na temat filozofii prawa

U-Student nie potrafi analizowac i nie rozumie podstawowych tresci z dziedziny filozofii prawa
K-Student nie angazuje sie w zdobywanie wiedzy, nie wywigzuje sie z podjetych na zajeciach
zobowigzan

Na ocene dostateczna:

W-Student posiada elementarng wiedze na temat filozofii praw

U-Student w stopniu dostatecznym analizuje i rozumie tre$¢ przedmiotu

K-Student uczestniczy w zajeciach, angazuje sie w stopniu dostatecznym w prace grupy

Na ocene dobra:

W-Student posiada uporzgdkowang wiedze z filozofii prawa

U-Student potrafi zaprezentowac posiadang wiedze, a takze w sposéb poprawny z niej korzysta w
trakcie zajec
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K-Student aktywnie uczestniczy w zajeciach, wykazuje otwarto$é na potrzebe pogtebiania posiadane;j
wiedzy

Na ocene bardzo dobra:

W-Student ma usystematyzowang i ugruntowang wiedze z filozofii prawa

U-Student ma opanowane narzedzia analizy i syntezy posiadanej wiedzy

K-Student w sposdb aktywny uczestniczy w zajeciach, pogtebia i doskonali swoje postawy

Obcigzenie praca studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 15
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 45

Literatura

Literatura podstawowa

M. A. Krgpiec, Cztowiek i prawo naturalne, Lublin: Polskie Tow. Tomasza z Akwinu 2009
M. A. Krgpiec, Suwerennosc... czyja?, Dzieta, t. 16, wyd. 2 (popr.), Lublin: RW KUL 1996

Literatura uzupetniajaca

O prawie, z Ojcem prof. Mieczystawem A. Krgpcem rozmawia Krzysztof Wroczynski, Lublin 2011
M. Piechowiak, Prawa cztowieka, w: Powszechna Encyklopedia Filozofii, t. X, Lublin 2009

J. M. Jaskélska, Deklaracja Powszechna Praw Cztowieka, w: Powszechna Encyklopedia Filozofii, t. Il,
Lublin 2001

M. A. Krgpiec, Prawa cztowieka i ich zagrozenia, , Cztowiek w Kulturze” 3 (1994), s. 5-109

Sprawiedliwos$¢ — idee a rzeczywistos$é, red. P. Jaroszynski [i in.], Lublin 2009
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FILOZOFIA RELIGII

Dane podstawowe

Nazwa przedmiotu

Filozofia religii

Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim

Philosophy of Religion

Kierunek studiow Filozofia
Poziom studidw (I, Il, jednolite magisterskie) I

Forma studiow (stacjonarne, niestacjonarne) Stacjonarne
Dyscyplina Filozofia
Jezyk wyktadowy Polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna ‘

Ks. prof. dr hab. Piotr Moskal, prof. zw. KUL

Forma zaje¢ (katalog Liczba godzin semestr Punkty ECTS
zamkniety ze stownika)
wyktad 15 Vi 2
‘ Wymagania wstepne ‘ brak

Cele ksztatcenia dla przedmiotu

‘ Ukazanie dziejowosci religii w interpretacji realistycznej filozofii dziejow

Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektéow kierunkowych

. . Odniesienie do efektu
Symbol Opis efektu przedmiotowego kierunkowego
WIEDZA
w_01 Student zna filozoficzne rozumienie dziejow K_W01, K_W03, K_WO04,
K_WO05, K_WO06
wW_02 Student rozumie dziejowos¢ religii K_W01, K_ W03, K_W04,
K_WO05, K_WO06
UMIEJETNOSCI
U 01 Student potrafi wykazac, ze dziejowosc religii nie polega na K_U02
zrelatywizowaniu jej do uwarunkowan historycznych
KOMPETENCJE SPOLECZNE
K 01 Student potrafi pokazaé role filozofii w wykazaniu, ze religia K_KO03
jest zwigzana z ludzka naturg, Zze nie da sie jej sprowadzi¢ do
funkcji proceséw historyczno-spotecznych.

Opis przedmiotu/ tresci programowe

‘ Gtéwne filozoficzne koncepcje dziejéw. Metafizyka dziejéw. Dziejowos¢ religii.

Metody realizacji i weryfikacji efektéw uczenia sie

Symbol
efektu

Metody weryfikacji
(lista wyboru)

Metody dydaktyczne
(lista wyboru)

Sposoby dokumentacji
(lista wyboru)
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WIEDZA
W_01 Wyktad konwencjonalny Egzamin ustny Protokét z egzaminu
W_02 Wyktad konwencjonalny Egzamin ustny Protokét z egzaminu

UMIEJETNOSCI

U 01 Wyktad konwencjonalny Egzamin ustny Protokét z egzaminu
KOMPETENCIJE SPOLECZNE
K 01 Wyktad konwencjonalny Egzamin ustny Protokét z egzaminu

Kryteria oceny, wagi...

Egzamin ustny 100%

(W) Na 2: Student nie odpowiada nawet w 50 % na pytania wymagajgce relacjonowania tresci
wyktadu.

Na 3: Student odpowiada w 50 % na pytania wymagajace zrelacjonowania tresci wyktadu.

Na 4: Student odpowiada w 75 % na pytania wymagajace zrelacjonowania tresci wyktadu.

Na 5: Student odpowiada w 100% na pytania wymagajgce zrelacjonowania tresci wyktadu.

(U) Na 2: Student, nawet z pomocg egzaminatora, nie potrafi wykazaé, ze dziejowosc¢ religii nie polega
na zrelatywizowaniu jej do uwarunkowan historycznych.

Na 3: Student nie bez trudnosci i pomocy egzaminatora potrafi wykazaé, ze dziejowosc¢ religii nie
polega na zrelatywizowaniu jej do uwarunkowan historycznych.

Na 4: Student potrafi wykazaé, ze dziejowosc¢ religii nie polega na zrelatywizowaniu jej do
uwarunkowan historycznych.

Na 5: Student z tatwoscig potrafi wykaza¢, ze dziejowos¢ religii nie polega na zrelatywizowaniu jej do
uwarunkowan historycznych.

(K) Na 2: Student wykazuje sie brakiem umiejetnosci pokazania roli filozofii w wykazaniu, ze religia
jest zwigzana z ludzka naturg, ze nie da sie jej sprowadzi¢ do funkcji proceséw historyczno-
spotecznych.

Na 3: Student wykazuje sie przecietng umiejetnoscia pokazania roli filozofii w wykazaniu, ze religia
jest zwigzana z ludzka naturg, ze nie da sie jej sprowadzi¢ do funkcji proceséw historyczno-
spotecznych.

Na 4: Student wykazuje sie ponadprzecietng umiejetnoscig pokazania roli filozofii w wykazaniu, ze
religia jest zwigzana z ludzkg naturg, ze nie da sie jej sprowadzi¢ do funkcji proceséw historyczno-
spotecznych.

Na 5: Student wykazuje sie w stopniu bardzo wysokim umiejetnoscig pokazania roli filozofii w
wykazaniu, ze religia jest zwigzana z ludzkg naturg, ze nie da sie jej sprowadzi¢ do funkcji proceséw
historyczno-spotecznych.

Obciazenie pracg studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin

Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 15

Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 45
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Literatura

Literatura podstawowa

Piotr Moskal. Problem filozofii dziejow. Proba rozwigzania w swietle filozofii bytu. Lublin 1993.

Literatura uzupetniajaca

Franciszek Sawicki. Filozofia dziejow. Przet. Karol Gérski. [brak miejsca i daty wydania]
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HISTORIA FILOZOFII NOWOZYTNEJ | WSPOLCZESNE)J

Dane podstawowe

Nazwa przedmiotu Historia filozofii nowozytnej i wspdtczesnej

Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim History of Modern and Contemporary
Philosophy

Kierunek studiéw Filozofia

Poziom studidow (I, Il, jednolite magisterskie) I

Forma studiow (stacjonarne, niestacjonarne) Stacjonarne

Dyscyplina Filozofia

Jezyk wyktadowy polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna ‘ dr Maksymilian Roszyk

Forma zaje¢ (katalog
zamkniety ze stownika)

Liczba godzin semestr

Punkty ECTS

wyktad

15 Vi 2

Wymagania wstepne

wspotczesne;j.

Elementarna wiedza z zakresu dziejow zachodniej filozofii nowozytnej i

Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1 —analiza wybranych pojec i koncepcji filozofii nowozytnej i wspdtczesnej; w roku akademickim
2019/20 — Ludwika Wittgensteina filozofii religii
C2 — ksztattowanie u studentédw umiejetnosci analitycznego i syntetycznego myslenia oraz zdolnosci
argumentacyjnych i postawy krytycyzmu

Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektéw

kierunkowych

Symbol

Opis efektu przedmiotowego

Odniesienie do efektu
kierunkowego

WIEDZA

W_01

Student posiada wiedze na temat gtdwnych nowozytnych i
wspotczesnych systemow filozoficznych — Ludwika Wittgensteina
filozofii religii

K_W03

W_02

Student zna i rozumie role znaczenie idei Wittgensteina dla kultury
duchowej

K_WO01

UMIEJETNOSCI

u_o1

Student umie dobrac wtasciwe narzedzia do interpretacji i analizy
tekstu zrédtowego, streszcza i krytycznie analizuje nowozytne i
wspotczesne argumenty filozoficzne, identyfikuje ich kluczowe tezy,
zatozenia i konsekwencje oraz proponuje wtasne tezy

K_U05

KOMPETENCIJE SPOtECZNE

K_01

Student jest gotéw do uczestniczenia biezgcych dyskusjach
dotyczacych religii i ateizmu z wykorzystaniem pojeé i koncepcji
Wittgensteinowskiej filozofii religii

K_K04
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Opis przedmiotu/ tresci programowe

Wyktad monograficzny stuzy pogtebieniu wiedzy studentdéw z zakresu historii filozofii nowozytnej i
wspotczesnej. Przy tym szczegdlny nacisk kfadzie sie na wydobycie natury probleméw filozoficznych
obecnych w mysli nowozytnej i wspdfczesnej, na wyjasnienie struktury argumentacyjnej omawianych
doktryn filozoficznych oraz opanowanie siatki terminologicznej wypracowanej przez myslicieli
nowozytnych i wspétczesnych.

W roku akademickim 2019/20 wyktad bedzie dotyczyt Ludwika Wittgensteina filozofii religii. W
szczegolnosci omdwione zostang nastepujgce zagadnienia: (1) implikacje krytyki jezyka we wczesnej
filozofii Wittgensteina dla problemu sensu zycia; (2) status jezyka religijnego w pismach z okresu
Traktatu; (3) koncepcja niedorzecznosci zdan religijnych w Wyktadzie o etyce; (4) sens postulatu
milczenia i jego znaczenie dla dyskursu religijnego; (5) idea religii jako praktyki jako podstawa
Wittgensteinowskiej filozofii religii we wczesnym okresie; (6) ekspresywistyczna koncepcja rytuatu w
Uwagach o 'Ztotej gatezi' Frazera; (7) natura jezyka religijnego w pdznym okresie; (8) idea religii jako
praktyki w pismach z péznego okresu.

Metody realizacji i weryfikacji efektow uczenia sie

Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA

w_01 Wyktad problemowy Egzamin ustny Karta oceny

wW_01 Praca z tekstem Egzamin ustny Karta oceny

W_02 Wyktad konwencjonalny Egzamin ustny Karta oceny

UMIEJETNOSCI
U 01 ‘ Dyskusja ‘ Obserwacja ‘ Karta oceny
KOMPETENCIJE SPOLECZNE
K_01 ‘ Dyskusja ‘ Obserwacja ‘ Karta oceny

Kryteria oceny, wagi...

Egzamin ustny 100%

Obcigzenie praca studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 15
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 45

Literatura

Literatura podstawowa:

L. Wittgenstein, Tractatus Logico-Philosophicus, Warszawa 2004.

L. Wittgenstein, Dzienniki 1914-16, Warszawa 1999.

L. Wittgenstein, Wyktad o etyce, w: tenze, Uwagi o religii i etyce, Krakdw 1995.

L. Wittgenstein, Uwagi o 'Ztotej gatezi' Frazera, Wroctaw 1998.

L. Wittgenstein, Wyktady o wierze, w: tenze, Uwagi o religii i etyce, Krakow 1995.
L. Wittgenstein, Uwagi rézne, Warszawa 2000.

Literatura uzupetniajaca:
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C. Barrett, Wittgenstein on Ethics and Religious Belief, Oxford 1991.
P. Engelmann, Letters from Ludwig Wittgenstein, With a Memoir, Oxford 1967.
A. Janik, S. Toulmin, Wittgenstein's Vienna, London 1973.
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LOGIKA

Dane podstawowe
Nazwa przedmiotu Logika
Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim Logic
Kierunek studiéw Filozofia
Poziom studiow (I, Il, jednolite magisterskie) I
Forma studiow (stacjonarne, niestacjonarne) Stacjonarne
Dyscyplina Filozofia
Jezyk wyktadowy polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna ‘ Dr Anna Maria Karczewska

Forma zajec (katalog Liczba godzin semestr Punkty ECTS
zamkniety ze stownika)

wyktad 15 \ 2

‘ Wymagania wstepne ‘ Elementarna znajomos¢ logiki klasycznej.

Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1. Zapoznanie studenta z budowaq teorii aksjomatycznej oraz metodami dowodzenia wtasnosci
systemu.

C2. Wyksztatcenie u studenta umiejetnosci analizowania dowoddw i oceny ich poprawnosci.

Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektow kierunkowych

. . Odniesienie do
Symbol Opis efektu przedmiotowego efektu kierunkowego
WIEDZA
w_01 Student zna i rozumie podstawowe zasady budowy i wiasnosci W02, W03, W04,
teorii. W09
W_02 Zna konstrukcje dowodu aksjomatycznego. K_W01, K_W05
UMIEJETNOSCI
U 01 Student potrafi analizowa¢ dowody i oceniac ich poprawnos¢. uo4
KOMPETENCJE SPOLECZNE
K 01 Student wykazuje gotowos¢ do zespotowego rozwigzywania K05
zadan i merytorycznej dyskusji.

Opis przedmiotu/ tresci programowe

Metoda aksjomatyczna w logice klasycznej i wybranych logikach nieklasycznych; dowdd; wtasnosci
teorii;

Metody realizacji i weryfikacji efektéw uczenia sie
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Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
W_01-02 ‘ Wyktfad tradycyjny ‘ Egzamin ustny ‘ Ocena z egzaminu
UMIEJETNOSCI
U_01-03 ‘ Cwiczenia praktyczne ‘ Egzamin ustny ‘ Ocena z egzaminu
KOMPETENCJE SPOLECZNE
K_01 ‘ Cwiczenia praktyczne ‘ Egzamin ustny ‘ Ocena z egzaminu

Kryteria oceny, uwagi...
Ocena niedostateczna (2):
WIEDZA: Student nie ma wymaganej wiedzy na temat budowy teorii aksjomatycznej.
UMIEJETNOSCI: Student nie potrafi analizowaé dowoddw aksjomatycznych.
KOMPETENCIJE SPOLECZNE: Student nie angazuje sie w proces ksztatcenia.
Ocena dostateczna (3):

WIEDZA: Student opanowat materiat dotyczacy budowy teorii aksjomatycznej. Student ma ogdlne
pojecie o specyfice metody aksjomatycznej.

UMIEJETNOSCI: Student potrafi analizowa¢ z pomoca nauczyciela proste dowody aksjomatyczne.
KOMPETENCIJE SPOLECZNE: Student angazuje sie w proces ksztatcenia.
Ocena dobra (4):

WIEDZA: Wiedza studenta obejmuje catos¢ przedstawionego materiatu, ale moze mie¢ braki w mniej
waznych szczegdtach.

UMIEJETNOSCI: Student potrafi samodzielnie rozwigzywac¢ typowe zadania w zakresie wszystkich
wymaganych umiejetnosci.

KOMPETENCJE SPOLECZNE: Student angazuje sie w proces ksztatcenia.
Ocena bardzo dobra (5):

WIEDZA: Student ma ugruntowang i uporzagdkowang wiedze, obejmujgca catos¢ przedstawionego
materiatu, i potrafi swobodnie korzystac z tej wiedzy w sytuacjach problemowych.

UMIEJETNOSCI: Student potrafi analizowaé problemy filozoficzne przy uzyciu oméwionych logik
nieklasycznych, dyskutowaé poprawnos¢ proponowanych w literaturze rozwigzan oraz przydatnosé
rachunkow logiki nieklasycznej do analizy probleméw filozoficznych.

KOMPETENCJE SPOLECZNE: Student wzorowo angazuje sie w proces ksztatcenia.

Obcigzenie praca studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
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Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 15
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 45
Literatura

Literatura podstawowa

A. Grzegorczyk, Zarys logiki matematycznej, PWN, Warszawa 1969; R.M. Smullyan. First-order logic.
Berlin: Springer-Verlag, 1968; W.A. Pogorzelski, J. Stupecki, O dowodzie matematycznym, Pafistwowe
Zaktady Wydawnictw Szkolnych, Warszawa 1962; S. C. Kleene, Introduction to Metamathematics,
North-Holland, Amsterdam, 1952.

Literatura uzupetniajaca

J. von Plato, Elements of Logical Reasoning, Cambridge: Cambridge University Press 2013.
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JACEK WORONIECKI MEMORIAL LECTURES: NEW WORLD ORDER AND NEW ATHEISM

I General Information

Course name Jacek Woroniecki Memorial Lectures: New World Order
and New Atheism

Programme Philosophy

Level of studies (BA, BSc, MA, MSc, BA, MA, PhD

long-cycle MA)

Form of studies (full-time, part-time) Full-time

Discipline Philosophy

Language of instruction English

Course coordinator/person responsible

Curtis L. Hancock, PhD

Type of class (use only the Number of teaching
types mentioned below) hours

Semester

ECTS Points

lecture 30 Il

4

Course pre-requisites

Some familiarity with the kinds of principles needed for conversation in
philosophy of God, ethics, and politics.

Il.  Course Objectives

C1: Discussion and assessment of the challenges of atheism and its influence on contemporary

culture and politics.

lll.  Course learning outcomes with reference to programme learning outcomes

I . Reference to
Symbol Description of course learning outcome .
programme learning
outcome
KNOWLEDGE
K 01 Student knows basic arguments for atheism and theism and W01, W02, W05,
knows how both involve worldviews implicit in society. W06
SKILLS
S 01 Student can summarize rationale for atheism and theistic uo1, Uo6
replies. Student can articulate how atheism influences cultural
and political change.
SOCIAL COMPETENCIES
co1 Student can understand that, since ideas have consequences, K01, K03, K04
cultural education is needed to understand atheism.

V. Course Content

Outline and analysis of theistic and atheistic arguments and their cultural effects:

1. Worldviews that support atheism

2. Rationale for classical theism and its persistent defensibility
3. The influence of atheism on ideas of the human person
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4. Assessing the influence of atheism in contemporary culture and politics

V. Didactic methods used and forms of assessment of learning outcomes

Symbol Didactic methods Forms of assessment Documentation type
(choose from the list) (choose from the list) (choose from the list)
KNOWLEDGE
K_01 ‘ Lecture | Exam | Exam report
SKILLS
S 01 ‘ Lecture | Exam | Exam report
SOCIAL COMPETENCIES
C_01 ‘ Lecture \ Exam \ Exam report
VI.  Grading criteria, weighting factors:

Exam: 100%

VII. Student workload
Form of activity Number of hours
Number of contact hours (with the teacher) 30
Number of hours of individual student work 90

VIII. Literature

Basic literature

Feser, Edward. The Last Superstition. St. Augustine’s Press, 2008.

Feser, Edward. Aquinas. One World Publications, 2009.

Barash, David. Through a Glass Brightly: Using Science to See Our Species as We Really Are. Oxford
University Press, 2018.

Dawkins, Richard. The God Delusion. Oxford, 2006.

Additional literature

Murray, Douglas. The Strange Death of Europe. Bloomsbury, 2017.
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STANISLAW KAMINSKI MEMORIAL LECTURE: THE HISTORY OF PHILOSOPHY AS TOLD FROM

FUTURE
General Information
Course name Stanislaw Kaminski Memorial Lectures: The History of
Philosophy as Told From Future
Programme Philosophy
Level of studies (BA, BSc, MA, MSc, BA, MA, PhD
long-cycle MA)
Form of studies (full-time, part-time) full-time
Discipline Philosophy
Language of instruction English

Course coordinator/person responsible \ Steve Fuller, PhD

Type of class (use only the | Number of teaching hours Semester ECTS Points
types mentioned below)
lecture 30 Vi 4
Course pre-requisites General knowledge about main theme in current philosophy;
Interested in problems in technical progress

Course Objectives

C. 1. Introducing students to contemporary philosophical debates.

C. 2. Presenting how an understanding of many philosophical concepts influence on social life,
culture, and area of values.

C. 3. Inspiring students to think about their own responsibility for the philosophy and its place in
society and to join social debates on that issue.

Course learning outcomes with reference to programme learning outcomes

Reference to
Description of course learning outcome programme
learning outcome

Symbol

KNOWLEDGE

wW_01 Knows terminology of main philosophical systems and of the most W_03,W_04
important philosophical attitudes in regards to the topic.

W_02 Has well-ordered and historically grounded general knowledge onthe | W_05
classical, modern and contemporary views in regards to the topic.
W_03 A student is aware of the institutional and cultural dimensions of W_09
current philosophical debates.
SKILLS
U o1 Is able to integrate knowledge taken from ethics, history of U 04

philosophy, philosophy of science and to apply it in non-typical
professional situations.

U 02 Is able to cooperate and work in a group, playing different rolesinit | U_11
by presenting opinion, arguing, debating.
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SOCIAL COMPETENCIES

K 01 Is aware of the role philosophy especially. K_03

K_02 Participates in cultural life, and is interested in philosophical and K_04
cultural trends.

Course Content

This series of lectures is inspired by two interesting future-oriented responses to Hegel: Ludwig
Feuerbach’s Principles of the Philosophy of the Future and Benedetto Croce’s What Is Living and
Dead in the Philosophy of Hegel? Hegel invited “futuristic’ responses because of his own future-
oriented approach to history, including the history of philosophy. In that spirit, | should retell the
history of Western philosophy from the Greeks with an eye to its relevance to the emerging
trans/post-human order. As might be expected from the ‘cunning of reason’, certain figures who
have stood out in conventional histories of philosophy will recede from view, and others will more
clearly come into their own.

Didactic methods used and forms of assessment of learning outcomes

Symbol Didactic methods Forms of assessment Documentation type
(choose from the list) (choose from the list) (choose from the list)
KNOWLEDGE
W_01-03 ‘ Lecture ‘ Exam ‘ Exam report
SKILLS
U_01-02 ‘ Lecture ‘ Exam ‘ Exam report
SOCIAL COMPETENCIES
K_01-02 ‘ Lecture ‘ Exam ‘ Exam report

Grading criteria, weighting factors ...

Lack of any condition to be met for the mark 3.

3. (satisfactory). A student regularly attends classes, has some knowledge on debates in topic and is
able to indicate at least some its philosophical underpinnings, understands key concepts and
controversies involved in that debate.

4. (good). A student attends classes, has very good knowledge of key concepts and problems of the
debates. Student is able to present and to criticize main views in those debates as well as indicate
their philosophical underpinnings.

5. (very good). A student possess extensive knowledge of concepts as well as historical and current
issues in the debates.

Student workload

Form of activity Number of hours
Number of contact hours (with the teacher) 30
Number of hours of individual student work 90

Literature

Basic literature

Feser, Edward. The Last Superstition. St. Augustine’s Press, 2008.
Feser, Edward. Aquinas. One World Publications, 2009.
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Barash, David. Through a Glass Brightly: Using Science to See Our Species as We Really Are. Oxford
University Press, 2018.
Dawkins, Richard. The God Delusion. Oxford, 2006.

Additional literature

Murray, Douglas. The Strange Death of Europe. Bloomsbury, 2017.




