Podstawy
nauk o religii



TOWARZYSTWO NAUKOWE
KATOLICKIEGO UNIWERSYTETU LUBELSKIEGO JANA PAWLA II

Prace Wydziatu Filozoficznego
94 (7)

Studia Religiologiczne
4()
Pod redakcja Henryka Zimonia SVD

@

ISTNIEJE OD ROKU 1934



Andrzej Bronk

Podstawy
nauk o religii

LUBLIN
TOWARZYSTWO NAUKOWE
KATOLICKIEGO UNIWERSYTETU LUBELSKIEGO JANA PAWLA I



Opracowanie redakcyjne i komputerowe
Antoni Fetkowski

Indeks nazwisk
Marta Fetkowska

© Copyright by Towarzystwo Naukowe KUL 2009
III wydanie poprawione i zmienione

ISBN (?)

TOWARZYSTWO NAUKOWE
KATOLICKIEGO UNIWERSYTETU LUBELSKIEGO
ul. Gliniana 21, 20-616 Lublin 1, skr. poczt. 123
tel. 0-81-525-01-93, tel./fax 0-81-524-31-77
e-mail: tnkul@kul.lublin.pl  http:/tn.kul.lublin.pl
Dziat Marketingu i Kolportazu tel. 0-81-524-51-71

Drukarnia ,,Tekst” s.j., ul. Wspodlna 19, 20-344 Lublin



Pamieci

ks. prof. Wilhelma Schmidta SVD (1868-1954)
ks. prof. Stanistawa Kaminskiego (1919-1986)

— moich naukowych przewodnikow






SPIS TRESCI

WPIOWAAZENIE ......ooiiiiii e 19
Bibliografia .....ovveiniiii e 28
Rozdzial I. Nazewnictwo ... 31
1. ,Historia religii” 1 ,,religioznawstwo™ ...........ccoiiiiiiiiiiiiiiiieeeenn. 31
2. Terminologia niemiecka .............oooiiiiiiiiiiiiiiiii e 32
3. Terminologia angielska .............oooiiiiiiiiii 33
4. Terminologia polska ....... ..o 34
5. L RElIGIONO@IA™ .o 35
Bibliografia .....ooueinii e 36
Rozdzial I1. Dzieje badan nad religiag ........................ 39
L. POCZALKI oo 39
2. Starozytnos$¢, Sredniowiecze, o§wiecenie i romantyzm ......................... 40
3. Wiek XIX i powstanie naukowych badan nad religia ........................... 43
AWK X X e 48
Bibliografia .....ocuinii e 49
Rozdzial I11. Sytuacja po roku 1945 ..., 51
1. Migjsce religil W SWICCIC ...ouiivivniieieiiniiiiieie i e e aaes 51
2. Sytuacja nauk 0 religil ......oouviiiiiniii e 56
3. Postawa wobec nauk religiologicznych .............cccooviiiiiiii, 64
Bibliografia .....ocueiniiiii i 67
Rozdzial I'V. Metodologiczny status nauk o religii ................................. 71
1. Sytuacja problemowa ..........oiuiiiiiiiiii e 71
2. Naukowy, autonomiczny charakter ,,badania religii” .......................enes 74
3. Dziedzina badan inter- i multidyscyplinarnych ..................cooevninninn.n. 78
Bibliografia .....ooueiniiiiie e 79
Rozdzial V. Wielo$¢ i jedno§é nauk o religii .......................c..c 81
1. Wielo$€ nauk 0 religil .......ooveiuiiniiiiii e 81

2. Jednos$e nauk 0 reli@il .....vvnieiiniiii e 85



8 sPIS TRESCI

3. Religioznawstwo ogolne 1 szczegOlowWe ........ccooevviiiiiiiniiiiiiiiin, 92
Bibliografia ....oc.uieniiiiii 94
Rozdzial VI. Spor o przedmiot i metode .....................col. 97
L. SpOr 0 przedmiot ......ooieiei e 97
2. SPOT O MELOAG - eneenitineie e 101
Bibliografia .....ocuieii 106
Rozdzial VII. Definicja religii ..................c.co 109
1. Stan aktualny .....ooo.iiei e 109
2. POJQCIC TEIIZIT «vneeninin et 111
3. Przemiany pojgeia religil ....c.euiuiiniiiniiiiii i 114
4. Wplyw Chrze$CijanstWa ........c.oooiiuieiniiiii e 116
4.1. Klasyczna definicja religil ......oveuvieiiniininiiiiniii e 117
4.2. Doktrynalna definicja religil .........cooeveiiiiiiiiiiiiiii e 118

4.3. Definicje religii przeciwstawiajace sobie dziedzing sacrum
L PFOSANUM (oo 119
4.4. Definicja religii jako wyr6znionego typu spotecznosci ................. 121
5. Sposoby definiowania religil ...........coeoiiiiiiiiiiiiiiiii i 122
6. Istotowa definicja religil .......ooeiiuiiiiiiiiii e 124
7. Funkcjonalna definicja religii i religie funkcjonalne ........................... 127
Bibliografia .....c.iuniieie e 132
Rozdzial VIII. Zalozeniowo§$¢ i obiektywno$¢ badan nad religia .............. 135
1. Postulat i ideat obiektyWwnosSci ........ccoviviiniiiiiiiiiiiie 135
2. Religioznawstwo marksiStOWSKie .........cccoiviiiiniiiiiiiiiiiieieieneeenn, 139
3. BUTOPOCENIIYZIMN Lottt e e e ee e 140
4. Zaangazowany charakter badan nad religia ...............ccooviiiiiininninn.n. 141
5. Standardy roZUMICNIA ... ....ovvivniiiieeiitiie et 142
6. Zarzut relatywizmu i redukcjonizmu ...........coooeiiiiiiiiiiii 146
Bibliografia .....oouiiniiiiii e 148
Rozdzial IX. Krytyka religii ...t 151
1. Postawa KIytyCzna ......c..oouiiuniitiiiiii it 151
2. Filozoficzna krytyka religii ........cocveiuiiiiiiniiiiinii e 153
Bibliografia .....c.uveniiiiii e 157
Rozdzial X. Teologia religii .................coi 159
Lo Przedmiol cooen e 159
2. Status metodologICZNY .....oivuiiiiiiiiiii i 161
3. Przynalezno$¢ instytucjonalna ..............ooooiiiiiiiiiiiiiiiiiee 163
4. Sytuacja WSPOICZESNA ....euuiuniiiiiiiii et 164
5. Chrzescijanska teologia religil «.....oceuveuiiiniiniiiiiiniiiin 165
Bibliografia ......c.oinii i 169
Rozdzial XI. Filozofia religii ...................... 171
L 0] & (1 1<) o (<N 171

2. Status MetodolOgICZNY ...o.uininiiii e 173



SPIS TRESCI 9

T D /2 <) N 174
4. MozliwoS$ci poznawceze 1 przedmiot .........ooviuiiiiiiiiiiiiiiiiiee, 178
5. Prawdziwos$C religll ..oouiunieiiniiiii e 180
TR 74 ) N 181
7. Realistyczna filozofia religil ........ocooeuiiiiiiiiiiiiii 183
Bibliografia .....oouieniii 186
Rozdzial XII. Analityczna filozofia religii, logika religii i semiotyka jezyka
religifnego ... ..o 189
1. Odrebnosé metodologiczna .......cc.evviiiniiniiiii e 189
2. Badania nad jezykiem religijnym .........ccoevviiiiniiiiiiiiiieiniieieeeann 191
3. Podejscie do reli@il ..ovnivieiiniiiei e 193
4. WIdzZenie 1eIIZIT ..ovuiein it 196
5. Analityczna filozofia religii Jozefa M. Bochenskiego ......................... 199
Bibliografia .....oviiniiiii e 200
Rozdzial XIII. Historia religii ... 203
1. Terminologia .....ooiuiieiiiiii e 203
R B 1<) [ PP 204
3. Pozycja metodologiCZNa .......o.viviiniiniiiiiiee e 205
4. Wilhelm Schmidt .........ooooiiiiiii 208
Bibliografia .......cooiuiiiiiiii 209
Rozdzial XIV. Etnologia religii i etnoreligioznawstwo ............................. 211
1. Sytuacja metodologiCzna ..........ccoviuiiiiiiiiiiiiii 211
2. ,,Ludy pierwotne” jako przedmiot badania ..............ccoocoeiiiiiiiii. 212
3. Paradygmat ewolucjonistyczny i monoteizm pierwotny ...................... 213
4. Sytuacja po drugiej Wojnie SWIAtOWE] ......c..eeuvirieneiniiineiniiineineenaennenn 215
5. Etnoreligioznawstwo Ake Hultkrantza ......................ccccccevveieeeeeenn.. 218
Bibliografia ....ocuuieniiiiii e 219
Rozdzial XV. Socjologia religii ...................... 221
L DefINiC)a v 221
2 ROZWO] e 223
3. Sytuacja WSPOICZESNA ......iuiniiiii e 225
N Y4 ) 2 226
5. Krytyczna postawa Wobec religii .......c.vvuveniiiiniiiiiiiiiiiieeeea 229
6. Pozycja metodologiczna i definicje religil ........oeevveviniiiiniiiininin.e. 230
7. Podejscie do religil ...o.vuieiiniiii e 233
8. S0cjobiologia reliil ....oveeeeeiiii e 235
Bibliografia .....ooooiiiii 236
Rozdzial XVI. Psychologia religii .......................... 239
1. Postawa psyChOlOgOW .......c.iiiiiiiiiii e 239
2. POWSTAIIE outiitiiiiii i 241
3. Charakterystyka metodologiczna .............cooviiiiiiiiiiiiiniinia 242

4. PrzedmiOot .. oo 243



10 sPIs TRESCI

5 CRIE i 247

TR 74 ) N 248

T MEtOA@ ooniiiii e 249
Bibliografia .....oouieniii 250
Rozdzial XVII. Geografia religii i ekologia religii ................................... 253
1. Geografia TeIIZIT «.vuuiunein it 253

2. Problem obustronnego wptywu religii i sSrodowiska ...............co.ceiennie. 257

3. EKOlOZIa TEIIGIT wuuevniieiieiie e 260
Bibliografia .....c.ueuniiiie e 263
Rozdzial XVIII. Fenomenologia religii ............................., 265
T TOITIIIL it e 265

R 4 ) PPN 266

30 GONCZA iiiiiiiiiii i 267

4. Fenomenologia religii ,,w nowym stylu” ............cooviiiiiiiiiiiinnininninnnn. 270

5. Charakterystyka metodologiczna ...........coevviiniiiiniiiieiiiieieieeenes 271

6. Sacrum jako przedmiot badan religioznawczych ...............ooeeiiiinin.n. 273

7. KONMITOWERESC oeuivniteiteiei et et et e e et e et e e e e e e e ae e eaeeneas 274
Bibliografia .....ovueiiiii i 278
Rozdzial XIX. Mircei Eliadego fenomenologia religii .............................. 281
Lo ZIYCIE oo 281

2. 7ZNnaczenie NAUKOWE .....o.iuitiiitie e 283

3. Podejscie do Teligil ..o.uieuiiniiniiiiiiiii e 285

4. Koncepeja historil Telil w..c.ueeuiiuiiiniiiiiiiiiii e 287

5. Historia czy fenomenologia religii? ..........ccoeeiviiiiniiiiiniiiiinincinns 292

6. Swiat archaiCzny ............cccooiiiiiiii i 295

7. Zarzut ahiStOTYCZNOSCT ovuuvuniiniit ittt 296

8. SACrum 1 profanuum .............ccocoiiiiiiiiiii 297

9. HICTOTANIC ..vvtiniiit it 299
LO.ATCREEYD ot 300
11. Zarzuty wobec Kategoril SACIUM ...........ccouiiiiiiiiiiiniiiiiiniiiii e 300
12. HOMO FElIGIOSUS ..vvieiei e 301
13. Hermeneutyka symbolu 1 mitu ..........ccooiiiiiiiiiiiniiiin e 302
R G 74574 304
Bibliografia .....cuuieniiiiiii e 308
Rozdzial XX. Pluralizm religijny .................. 313
1. Przyczyny zaintereSOWania .............oeuvieeiniuinnineieinineiaieneenaaenennns 313

2. Typy zroznicowania religijNeZo ......ovuiiuiineuiui e 317

3. Problemy zwiazane z pluralizmem religijnym ..............c..oooeiiiinin... 321

4. Stanowiska wobec faktu wielo$ci religii ........coeveiviiiiiiiiii, 323

5. Postawa Chrze$CijanstWa .........ovuiiniiinii i 328

Bibliografia ......oueiii 331



spis TRESCI 11

Rozdzial XXI. Religia i prawda ... 335
1. Charakter pytania o prawdziwo$¢ religil .......ooveiiiiiiiiiiiiiiiiniiene, 335
2. Znaczenie pytania o prawdziwo$¢ religil ......ooveviiiiiiiiiiiiii 337
3. Dzieje dyskusji nad prawdziwos$cia religii ...........ccooviiiiiiiiin.. 340
4. Pojecie religii, prawdy 1 prawdziwos$ci religii .......cooovevviiiiniiinininn. 344

41 REIIZIA oo 345
4.2 Prawda ..o 345
4.3, PrawdziwoSC rligIl ..e.ovuiuniiiiniiii e 346
5. Typy prawdziwosci 1eli@il «....oeuiviiniiiiiiiii 347
5.1. Prawdziwos$¢ hiStoryczna .........cooouiiiiiiiiiiiiiii e 348
5.2. Prawdziwos$¢ doktrynalna ... 349
5.3. Wiarygodnos$¢€ religil .......c.veuiiiiiiiiiiii 351
5.4. AutentyCznos$C TelIZIT «ouvninninii i 352
5.5. Absolutnose religil .....ocooiviiniiii i 352
5.6. Racjonalnos¢ i niesprzecznos$¢ religil ......ooveveviiiiiiiiiiiiiiniins. 353
5.7. Egzystencjalna SenSOWNOSC ......ouiuiiniiiiiiiiiiiei e 355
6. Prawdziwo$¢ religii w §wietle nauk o religii ..........coocoeiiiiiiii. 357
7. Prawdziwo$¢ poszczegdlnych typow religii ......c..ooeeveviiiiiiiiiiiiin.. 361
7.1 Religia W 0ZOL@ .uvnieiii i 362
7.2. Religia objawiona ..........coioiiiiiiiiiiiiiii e 362
7.3. Religia naturalna ... 363
8. Prawdziwos$¢ chrze$cijanstwa ..........ooooviiiiiiiiiiiiiiii e 364
Bibliografia .....oouieniii 369

Rozdzial XXII. Religia i racjonalnos$¢é ..., 375
1. AKtualnoSE pytania ..........cc.oeeiviieeiiiiiii e 375
2. DZi€]e dYSKUSTT wuivniriiniiiiei e 378
3. Naukowy kontekst dysKusji ........cocvviriiiiiiiiiiiiiiiec e 384
4. Chrzescijanski kontekst dyskusji ........oooveiiiiiiiiiiiiiiii e 385
5. ZaSadNICZE POJECIA ..vvnvnirireineiii ettt e et e e e e e e e e aeeeees 389

5.1 REIIZIA ottt 389
5.2. RaCiONAINOSC ..vviviniiiii e 389
5.3. Racjonalnos$e religii .....ocvvuniviiniiiiiiei e 392

6. Teza (hipoteza) teIStYCZNA ...vuivuivineiitii e e e 395
7. Racjonalnos¢ twierdzen religijnych ..........oooviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiniene 397
8. Racjonalnos¢ przekonan religijnych .........coooviiiiiiiiiiiniiiiiiinieene, 400
9. Racjonalnos¢ zachowan religijnych ............ooooiiiiiiiiiiiiiiiiin 403
LO. WatPlIWOSCI ©ueviniiitei et ans 404
11. Opcja na 1eCz religil ..o..iviviiniiiiei e 405
Bibliografia .....ooueiniiiiii e 407

Rozdzial XXIII. Religia i nauka ... 411
1. Dzieje Konfliktu ......ooiiiiiii e 416

1.1. Starozytno$¢ chrzedcijanska ...........coovevviiiiiiiiiiiiniiiiieieeeeeenes 417



12 sPIS TRESCI

1.2, SredNiOWICCZE ..vveevveeeieieee e, 418

1.3. CZaSY NOWOZYINE ...ceuitiiiiiiiiii et 420

2. Sytuacja WSPOICZESNA .....vuuiiniiiiiiiii it 426

3. Typy relacji migdzy teologia i naukami przyrodniczymi ...................... 438
3.1 ODOJINOSE et 438

3.2  KonfliKt covne 439
3.3.DHAL0Z oot 445

4. SposSoby 1 typy INEZTACTT w.uevueninniineiiiiiiei et 446

5. Stanowisko Kos$ciota rzymskokatolickiego ...........cc.ccoveviiiiiiiiiiiiinn. 451

6. Zadania teologii NAUKI .......ocuiitiiiiii 454
Bibliografia ....ocuuieniiiiiii 463
ZAKONCZEMIC .......o.iiiiiiiiii i 473
Foundations of the Study of Religion(s). Summary ................................. 479

Indeks NazwisK ... ... 485



CONTENTS

Introduction ... 19
Bibliography ...c..coeiieiii 28
Chapter L. Terminology ..........cooiiiiiiii e 31
1. “History of Religion” and “Religionswissenschaft” .............................. 31
2. German TerminolOZY ......c.ovuiniuiiii e 32
3. English Terminology .......c.ovuiiiiiiniiiiie e 33
4. Polish TerminolOZY .....ccuiuiriiniiiie e 34
S REIIGIOLOZY ™ et 35
BiblIOGraphy ...eeeeeeeiiiiiiiiiiiii e 36
Chapter I1. The History of the Study of Religion(s) ................................ 39
L2 OTIZINS ettt ettt ettt 39

2. Antiquity, the Middle Ages, the Enlightenment and the 18" Century
ROMANTICISIN «.eeiiie it 40
3. The 19" Century and the Advent of Scientific Study of Religion(s) ......... 43
4. The 20" CONTUTY .vvniineiie it e et et e et e e e e e e e e e aens 48
Bibliography ....o.ooeii e 49
Chapter III. Developments after 1945 ... 51
1. The Position of Religion ...........coviiiiiiiiiiiiiiiii e 51
2. The Situation of the Study of Religion(s) .........ccoevvvviviiniiiiiiiiiiiniinnss 56
3. Attitude towards the Study of Religion(s) .........ocoevviiviniiiiiniiiiiinnen, 64
BiblHOGraphy ..o 67
Chapter IV. The Methodological Status of the Study of Religion(s) ............ 71
1. Problem Cases ........vuueiniiiieii e 71
2. The Autonomy of the Study of Religion(s) ..........ccoovvvviriiiiniiieiniinnss 74
3. On Inter-, and Multidisciplinarity of the Study of Religion(s) ................ 78
Bibliography ....ovieiiiii i 79
Chapter V. Pluralism and Unity in the Study of Religion(s) ....................... 81

1. Pluralism in the Study of Religion(s) ........cocovviiiiniiiiiniiiiiiieieieieenns 81



14 CONTENTS

2. Unity in the Study of Religion(s) ......cccocoviiiiiiiiiiiiiiiniiiinnen 85

3. The General and the Particular Study of Religions ...........c..cco.cooeiiinnie 92

BibliOGraphy ...coucieiiii i 94
Chapter VI. The Controversy over the Subject Matter and Method

of the Study of Religion(s) ..............oooiiiiii 97

1. Controversy Concerning Subject Matter ............coeeviiiiiiiininiininenn.. 97

2. Controversy Concerning Method ..., 101

Bibliography ....ooooeiiii 106

Chapter VII. Definition of Religion ........................... 109

1. ContempPOTary VIBWS ....cuinitinin ittt et 109

2. Concepts 0f REIIZION ...uouiininiiiiiii e 111

3. Change in the Concepts of Religion ..............cooiiiiiiiiiiiiiiiiin, 114

4. The Influence of Christianity ..........coooviiiiiiiiiiiiiii e, 116

4.1. A Classical Definition of Religion .............cooeiiiiiiiiiiiiiiinin. 117

4.2. A Doctrinal Definition of Religion ............cc.ccooiiiiiiiiiiii. 118

4.3. A Definition of Religion as Sacrum ..............cccccooiiiiiiiiiiiiiniinn... 119

4.4. A Sociological Definition of Religion ..............coooviiiiiiiininn.. 121

5. Types of DefINItiONS ...c.oenieiniiniii e 122

6. An Essential Definition of Religion ...............coooiiiiiiiiiiiiii, 124

7. A Functional Definition of Religion .............coooiiiiiiiiiii, 127

Bibliography ... 132

Chapter VIII. Presumptions and Objectivity in the Study of Religion(s) ..... 135

1. Postulate and Ideal of ObjectiVity .......ccovvviriiniiiiiiiiiiiiiiieeee e, 135

2. Marxist Study of Religion(s) ......ccvviviiniiniiiiiiiieeee e 139

3. BUFOCENTIISIIN et 140

4. The Influence of Subjectivity on the Study of Religion(s) .................... 141

5. Canons of Understanding ...........ccocvieviiiiiiiiiiiiiieie e 142

6. Critique of Relativism and Reductionism ..............cocoevvivviniininiinninnnnn, 146

Bibliography ....ooieiiiii e 148

Chapter IX. Critique on Religion ...................... i, 151

1. Critical AtHEUAE «..eenieii e 151

2. Philosophical Criticism of Religion(s) .........covvvirviniiniiiiiiiiiinenannn. 153

Bibliography ......oouiiii 157

Chapter X. Theology of Religion ....................... .. 159

L. SUDBJECt MAIET ..evniiiiiiii e 159

2. Methodological Status ...........cooeeiiiiiiiiiiiinii e 161

3. Institutional Statis .........ooiieiinii i 163

4. Contemporary STtUATION ........ceuiitiiiiiineiitiii et 164

5. The Christian Theology of Religion ...........cc.cooeiiiiiiiiiiiiiiiniiiiniennn, 165

Bibliography ....oooeieii e 169



CONTENTS 15

Chapter XI. Philosophy of Religion ....................... 171
Lo Definition ..o.ounieeiiii i 171
2. Methodological Status ..........coooiiiiiiiiiii 173
TR = ] 10 ) PN 174
4. Subject Matter and Cognitive Abilities ............coocvviviiiiiiniiiininini. 178
5. The Truth of Religion .........cooiiiiiiiii e 180
0. Ty DS ettt 181
7. Realistic Philosophy of Religion ............coooiiiiiiiiiiiiii 183
Bibliography ....c.ooiiii 186
Chapter XII. Analytical Philosophy of Religion, Logic, and the Semiotics
of Religious Language ... 189
1. Methodological Status ...........cccooiiiiiiiiiiii 189
2. The Study of Religious Language ...........ccocoiiiiiiiiiiiiiiiiiniii, 191
3. Approach to Religion ..........cooiiiiiiiii 193
4. Attitudes to Religion .........cooiiiiiiiiiii 196
5. Joseph M. Bochenski’s Analytical Philosophy of Religion ................... 199
Bibliography ....ooooeiiii 200
Chapter XIII. History of Religion(s) .............cccoooiiiiiiiiiiiiiiiiiiine, 203
L. TerminOlO@Y ..vuvviniiiie e 203
2. DEVEIOPIMENL ..uuitiiiiiee e e e 204
3. Methodological Status ..........cceiviiriiniiiiiieie e 205
4. Wilhelm Schmidt’s Contribution .............ccoviiiiieiiiiniieine e 208
Bibliography ....ovieiiiii 209
Chapter XIV. Ethnology of Religion and Religio-Ethnology ..................... 211
1. Methodological Presuppositions ..........c.oeueivvineiiniiieiniiiineieneiieenannss 211
2. “Primeval Peoples” as the Object of Study ........cooovvviviiiiiiiiiiin, 212
3. The Evolutionary Paradigm and the Theory of Primeval Monotheism .... 213
4. Post World War II Development ...........cccoeviiiiiniiniiiiiiieieieeeieinen, 215
5. Ake Hultkrantz’s Contribution to Religio-Ethnology ........................... 218
Bibliography ....ooieiiii e 219
Chapter XV. Sociology of Religion ........................ 221
L DEfINItION Leoininie i e 221
2 HISTOTY ettt 223
3. The Contemporary SitUAtION .........ccuveuneetiiniineitiiineiieiieeieieeineeeennes 225
G Ty P et 226
5. Critical Attitude towards Religion ...........c.cooiiiiiiiiiiiiiini, 229
6. Methodological Status of Sociology of Religion and the Definition
OF REIIGION ..iiiiiii i 230
7. Approach to Religion .........cooiiiiiiiiiiiiiiiin e 233
8. Sociobiology of Religion ...........ccooiviiiiiiiiiniiiiii 235

Bibliography ..oeucuniiniii 236



16 CONTENTS

Chapter XVI. Psychology of Religion ........................ 239
1. The View of Religion .........cooiiiiiiiiiiii e 239

B 1] ) 2P 241

3. Methodological Status ..........coooiiiiiiiiiiii 242

4. SUDJECt MALOr ..euienititeie e 243
SUATIMS Lot 247

0. T DS ettt e 248

T MEthOAS e 249
Bibliography ......ooeiiiiiiii 250
Chapter XVII. Geography of Religion and Ecology of Religion ................ 253
1. Geography of Religion .........ccciviiiiiiiiiiiie e 253

2. The Interdependence of Religion and Environment ............................. 257

3. Ecology of Religion .........cccoiiiiiiniiiiiiii e 260
Bibliography ....ouoieiiiiii e 263
Chapter XVIII. Phenomenology of Religion ...........................i. 265
L The NOTION ouniiiiiiiiii e 265

0 14 o 1< PN 266

B HIS OTY ittt 267

4. “New Style” Phenomenology of Religion .............ccoeviiiiiiiiiiniinnne. 270

5. Methodological Status .........cc.ovuviniiniiiieiieii e 271

6. Sacrum as the Object of Study ........ooviiiiiiiiiii 273

7. CONLIOVETICS ..ueiviiiieiii ettt et ettt et e 274
Bibliography ....ooieiiiiii 278
Chapter XIX. Mircea Eliade’s Phenomenology of Religion ...................... 281
R 55§ PN 281

2. SIGNITICANCE ovuiiiiiit i 283

3. Approach to Religion .......c..coiiiiiiiiiiiiiii 285

4. The Concept of the History of Religion .........c..coooiviiiiiiiiinn 287

5. History or Phenomenology of Religion .............ccocooiiiiiiiiiin. 292

6. Archaic World ..o 295

7. Objection of A-HISTOTICILY «.uceuviuniiniiiiiiii i 296

8. Sacrum and Profanum ................cc.ccoiiiiiiiiiiiiiiiii 297

9. HICTOPRANIES .o.uitiiiiii it 299
1O ATCRELYPE -.eniiei e 300
11. Objections with Respect to Sacrum ..............ccoooiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiin. 300
12. HOMO REIIGIOSUS ....ooieeeeeeei e 301
13. Hermeneutics of Symbol and Myth ...........co.coiiii 302
LA CIItIQUE . evnenii ettt e 304
Bibliography ....ooieiii e 308
Chapter XX. Religious Pluralism .......................c, 313
1. Reasons for INTErest ........c..viuiiiiiiiiiiiii e 313

2. Types of Religious Differentiation ................cooooiiiiiiiiiiiiiiiiininn.., 317



CONTENTS 17

3. Difficulties with Religious Pluralism ................c.coco . 321
4. Approaches to Religious Pluralism ...............coooiii 323
5. Christian Understanding of Religious Pluralism ....................c.coone. 328
Bibliography ....coooiiii 331
Chapter XXI. Religion and Truth .................... 335
1. The Question of the Truth of Religion .............ccocoiviiiiiniiiiiiinnen. 335
2. The Significance of the Truth Question .............cccooviiiiiiiiniiiiininnes. 337
3. History of the DISCUSSION ......ovuiviiniiniiiieieii e 340
4. The Notion of Religion, Truth and Truth of Religion ........................... 344
41 REIIZION Loinitiiie et 345
A2 Truth oo 345
4.3, Truth of ReligIon .....couiiviiiiii i 346

5. Types of Truth in Religion ..........ccooiiiiiiiiiiiiii e 347
S.1. Historical Truth ..o 348
5.2. Doctrinal Truth .......ooooiiiiiii s 349
5.3. The Credibility of Religion ...........coovviiiiiiiiiiiiiiiie e 351
5.4. The Authenticity of Religion ...........coooiiiiiiiiiiiiiiieeea 352
5.5. The Absoluteness of Religion ............cocoviviiiiiiiiiiiiiiiiiieeienns 352
5.6. The Rationality and Consistency of Religion ...................cocoeevnnls 353
5.7. Existential Meaningfulness ...........cooviviiiiiiiiiiiiiiiie e 355

6. The Truth of Religion from the Viewpoint of the Study of Religion ....... 357
7. The Truth of Various Types of Religion ...........cocoevviiiiiiiiiniiiiiiienns 361
7.1 REIGION POF S vttt 362
7.2. Revealed Religion .........ccoviviiniiiiiiiiiieii e 362
7.3. Natural Religion .........ccooiviiniiiiiiii e 363

8. The Truth of ChriStianity ..........ccviiiiiiiiiiieii e 364
Bibliography ..o.ovieiiiiie 369
Chapter XXII. Religion and Rationality ............................... 375
1. Actuality of the Problem .............cooiiiiiiiiiiiii e 375
2. The History of the DisCUSSION ..........ovviiiniiiiiiiieie e 378
3. Scientific Context of DISCUSSION ......cuivniviniiiiiiiieieieieieieeeieaeaeanes 384
4. Christian Context 0f DISCUSSION ......uiviiniiiiiiiiiiiieieieeieie e eeaeiaens 385
S KEY NOLIOMS .ttt e e e e ae e 389
S 1 REIHGION Lot 389
5.2, Rationality ....oeiiniiiii i 389
5.3. Rationality of Religion .............cccooiiiiiiiiiiiiiiiee e 392

6. The Theistic Hypothesis ........oooiiiiiiiiiie e 395
7. Rationality of Religious Statements .............cccoeviviiiiiiiiiieiniiiieinnnns 397
8. Rationality of Religious Beliefs .............oooiiiiiiiiii 400
9. Rationality of Religious Behaviour ..............ccooviiiiiiiiiiiiiiinieeen, 403
10. SOME DOUDLS ...vniiiiiii e 404
11. Preference of Religion ..........cccoooiiiiiiiiiiiiii e 405

Bibliography ....ooieiiii 407



18 CONTENTS

Chapter XXIII. Religion and Science ........................ 411
1. History of the Conflict ...........ooiiiiiiiiiii e 416
1.1. Christian ANtIQUILY .....ooeniiniiiiiii e 417

1.2, MIdAdIE AZES ..evniieiieii e 418

1.3  MOAEINILY oeneitiieie e 420

2. Present-day Situation ............cooviiiiiiiiiniieiii e 426

3. Types of Relation between Theology and Sciences .........c..c.ccceveeeeniinne. 438
3.1, INdIfFRrenCe ..vvniiniii i 438

3.2, ConTlICt woiiniiei 439
3.3.DHAl0Z et 445

4. Types of INte@ration ..........c.oieuiiiiiiiiiiiiie e 446

5. The Point of View of the Roman-Catholic Church ............................ 451

6. The Task of the Theology of Science .........cccccoviviiiiiiiiiniiiiiiiiin. 454
BibliOGraphy ...coucieiii i 463
ConClUSION ..o 473
Foundations of the Study of Religion(s). Summary ................................. 479
485

Index of NamIeS ..ot



WPROWADZENIE

Od czasu podjecia systematycznych naukowych badan nad religia mingto
niemal sto piec¢dziesiat lat. W tym czasie nauki o religii, okreslane mianem
nauk religioznawczych, krotko religioznawstwem, przeze mnie ogolniej na-
ukami religiologicznymi (religiologiq), rozrosty si¢ tresciowo i zakresowo,
usamodzielnily si¢ metodologicznie i okrzeptly instytucjonalnie.

Dzi$ na ogot nikt nie przeczy, ze dzieje ludzkosci, zwlaszcza te najdaw-
niejsze, wskazuja na trwate i zasadnicze znaczenie religii w zyciu poszcze-
gblnych ludzi i calych spotecznosci. Powotujac si¢ na fakt powszechnej obec-
nosci religii we wszystkich czasach i we wszystkich kulturach, uwaza sig,
ze cztowiek jest ,nieuleczalnie” religijny. W tej sytuacji badanie religii we
wszystkich jej aspektach — znaczenia, genezy, funkcji i niezliczonych postaci
— jest waznym i zasadnym zadaniem kazdej z wielu nauk religiologicznych.
Okreslajac badania nad religia naukowymi, nie mam na mysli scjentystyczne-
go poje¢cia nauki, zawezonego do nauk przyrodniczych, lecz szerokie, wigzane
w starozytno$ci z poznaniem typu epistéme, a w sredniowieczu — scientia.

Omawiane przeze mnie zagadnienia naleza do metareligiologicznych (me-
tareligioznawczych), bowiem ich bezposrednim przedmiotem nie jest sama
religia (zjawisko religii), lecz badajace je nauki oraz opisujace je i wyjasnia-
jace teorie'. Nie wypowiadam si¢ na ogodt na temat samej religii, lecz tego, na

! Teoria nauki o religii zajmuje sie teoretycznymi problemami, metodologia i historia
nauki o religiach” [W. Tyloch 1984 s. 266].

Pelny zapis bibliograficzny pozycji w nawiasach zawiera bibliografia zataczona do po-
szczegodlnych rozdziatdw. Zasadniczo uwzglednia tylko publikacje wykorzystane przy pisa-
niu tekstu, nie jest wigc kompletna, nawet w wypadku prac polskich. Podawana data odnosi
si¢ zwykle do roku wydania oryginatu, chyba ze chodzi o cytat z polskiego wydania.
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co sta¢ poszczegolne dyscypliny religiologiczne przy opisywaniu i wyjasnia-
niu zjawisk religijnych i samej religii.

Tytul ksiazki — Podstawy nauk o religii — nalezy rozumie¢ jako probe
namystu nad teoretycznymi (epistemologicznymi) podstawami nauk o reli-
gii. Nie wystepuje jako religiolog prowadzacy przedmiotowe badania nad re-
ligia, lecz jako filozof (metodolog) nauki zainteresowany metodologicznym
statusem nauk o religii. Wiaczam si¢ naturalnie jako$ w dyskusje nad relacja
migdzy nauka a religia, lecz w zakresie tego, co nauka moze powiedzie¢ na
temat religii.

Nie udalo mi si¢ unikna¢ zaktadania okreslonego, modelowanego chrzesci-
janstwem, widzenia religii. Uwazam jednak, ze przystepujac do rozwazan me-
tareligiologicznych, nie da si¢ operowac zasada ,,pustej gtowy”, tj. nie zaktadac
niczego na temat samej religii, gdyz woéwczas wszelkie naukowe badania by-
lyby niemozliwe. Po prostu jest tak, ze wypowiedzi na temat sposoboéw bada-
nia religii zaktadaja réwniez okreslone poglady na temat samej religii. Fakt,
ze wystepuje jako metodolog zainteresowany rozumiejacym sprawozdaniem
z metodologicznego stanu wspotczesnych nauk o religii, zwalnia mnie od zaj-
mowania wyraznego stanowiska w sprawach merytorycznych, chociaz mam je
naturalnie w sprawach podstawowych, i Czytelnik potrafi je dostrzec.

Zamiarem moim nie byto napisanie kolejnego wstepu do badan nad feno-
menem religii, lecz przedstawienie ztozonych problemdw, jakie rodzi nauko-
we jego badanie. Interesuje mnie status epistemologiczny kazdej z wielu nauk
o religii, tj. poznawcza warto$¢ uzyskiwanych przez nie wynikoéw, oraz sta-
tus metodologiczny, tj. odpowiedz na pytanie, co jest ich przedmiotem, celem
i metoda oraz jaka jest ich struktura. Moje zainteresowania sa w rozumieniu
Kantowskim transcendentalne, gdyz pytam o warunki mozliwos$ci oraz granice
roéznych sposobow podejscia do religii: humanistycznych, filozoficznych i teo-
logicznych?. Zalezy mi na pokazaniu, co kryje si¢ za opcjami metodologicz-
nymi i sporami terminologicznymi w naukach o religii. Co jest przedmiotem
badan religiologéw? Jakie podejmuja problemy i jakie stawiaja sobie zadania?
Jakie stosuja metody? Jaka jest warto$¢ poznawcza uzyskiwanych wynikow?
W jakiej mierze nauki religiologiczne realizuja tradycyjny, dzisiaj poddawany
krytyce, ideat racjonalno$ci i obiektywnosci: bezinteresownego poszukiwania
»absolutnej” prawdy? Co rzeczywiscie moga one powiedzie¢ na temat religii?

Che¢ zaprezentowania rodzaju raportu o sytuacji metodologicznej wspot-
czesnych nauk o religii sprawia, ze ksiazka jest pelna cytatow, dokumen-
tujacych i poszerzajacych przypisow oraz not bibliograficznych. Chciatem

2 Na istnienie pewnej ,wewnetrznej logiki” badan nad religia zwraca uwage Ninian
Smart [1973 s. §].
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ulatwi¢ Czytelnikowi zrozumienie problemow, o ktérych nie zawsze moze
si¢ dowiedzie¢, bowiem nadal niewiele jest polskich przekladow literatury
$wiatowej na temat religii i sposobow jej badania’. Zdaje sobie sprawe, ze
nadmiar informacji bibliograficznej moze utrudnia¢ lekture ksiazki.

Do ukazania wielo$ci sposobow badania religii, ktorych zrodtem jest kul-
turowe bogactwo 1 zrdéznicowanie zjawisk religijnych, wykorzystuj¢ ustale-
nia wspotczesnej filozofii nauki i metodologii nauk. Nauki religiologiczne,
metodologicznie bliskie innym naukom humanistycznym (spolecznym), na-
potykaja na podobne jak one problemy badawcze. Zajgcie wyraznego stano-
wiska metodologicznego w sprawie naukowych badan nad religia utrudnia
m.in. r6znorodno$¢ wspolczesnej filozofii nauki. Obecne sa w niej tak rézne
sposoby widzenia nauki, jak: standardowe (standard view) logicznego po-
zytywizmu (empiryzmu), Popperowskie, Kuhnowskie, Feyerabendowskie,
postanalityczne, neopragmatyczne lub hermeneutyczne (Wilhelm Dilthey,
Martin Heidegger i Hans-Georg Gadamer). Korzystam z kazdej tradycji me-
todologicznej, ktora pomaga w zrozumieniu sposobu badania religii. Gdy
chodzi o metateoretyczne badania nad naukami religiologicznymi, sytuacja
jest skomplikowana. Dziedzina* ta, mimo od dawna prowadzonych badan
i wielu prac podejmujacych wprost metodologiczne zagadnienia zwiazane
z badaniem religii®, nie jest uznawana za odrgbne pole badan podstawowych,
nie figuruje w spisach instytucji naukowych i akademickich, a informa-
cje o niej nie znajduja si¢ w powaznych migdzynarodowych bibliografiach
[J. Waardenburg 1978 s. 209]. Ostatnio, by¢ moze w zwiazku tozsamoscio-
wym kryzysem samej filozofii nauki, zainteresowania problemami metareli-
gioznawczymi roéwniez sa mniejsze.

Na wstepie nalezy rozwia¢ obawy, ze dociekania metodologiczne, m.in.
dlatego ze odwotuja si¢ do wynikéw wiodacej metodologii nauk przyrod-
niczych, stanowia w wypadku nauk humanistycznych zagrozenie dla badan
przedmiotowych, co wigcej, rodza wigcej problemow, niz rozwiazuja. W na-

3 Odokonaniach polskiego religioznawstwa na przyktadzie Instytutu Religioznawstwa UJ
informuje ,,Przeglad Religioznawczy” 1995 nr 1, zwlaszcza artykut Andrzeja Szyjewskiego
[1995]. Okaleczone, bo ograniczone do religioznawstwa ateistycznego, wolnomyslicielskiego
i marksistowskiego, dzieje religioznawstwa polskiego omawia Mirostaw Nowaczyk [1988].

4 Potrzebe metareligioznawstwa jako wydzielonej dziedziny badan dostrzegal np.
Zygmunt Poniatowski [1959 1 1984].

5 Prébe metodologicznej charakterystyki nauk o religii podejmuje znana i ceniona seria
pod redakcja Jacques’a Waardenburga Religion and Reason, po$wigcona metodzie i teorii
badania oraz interpretowania religii. Poczatek jej dala ksiazka Roberta D. Bairda [1971].
Por. takze wazne w tej materii monografie Jacques’a Waardenburga [1973-1974] i Franka
Whalinga [1984-1985]. Z wymienionych pozycji korzystam wielokrotnie.
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uce — uczy historia — wskazana jest ostrozno$¢ przy doraznym osadzaniu
pragmatycznej przydatnos$ci rozwazan (meta-) teoretycznych. Uwazam, ze
namyst nad metodologicznym statusem (metodologiczna swoistoscia) po-
szczegolnych nauk religiologicznych — ich przedmiotem, celem, metodami
(opis, wyjasnianie, rozumienie, przewidywanie, uzasadnianie, rozstrzyganie
itp.), jezykiem, zatozeniami oraz miejscem wsrdd innych nauk — ma réwniez
znaczenie praktyczne (z powodu braku bezposredniej empirycznej spraw-
dzalno$ci wigksze na ogot w naukach humanistycznych niz przyrodniczych)
dla merytorycznych badan nad samymi zjawiskami religijnymi m.in. dlatego,
ze moze uchronic¢ przed blednym braniem zyczen za rzeczywisto$¢. Podobnie
jak Karl R. Popper dostrzegam pozytek ze studiowania (dziejow) nauki, gdyz
ujawnia ono (btedne) presupozycje, ktore czynia ja niewrazliwa na krytyke,
tj. zasadniczo niefalsyfikowalna.

Przyjmujac, ze za sporami terminologicznymi kryja sig rzeczowe, zajmuj¢
si¢ najpierw w rozdziale Nazewnictwo roznymi i wieloznacznymi okre$lenia-
mi nauk o religii w przesztosci i obecnie. Nie staram si¢ ustalaé ,,jedynie praw-
dziwego” znaczenia istniejacych termindw, gdyz bez pewnej dozy konwencji
nie wydaje si¢ to mozliwe. Nie proponuj¢ tez sprawozdawczej, a tym bardziej
projektujacej definicji nauk religiologicznych, gdyz nie ma okreslenia, ktore
datoby sig odnies¢ bezzalozeniowo do calos$ci badan nad religia. Poprzestaje
na przedstawieniu poszczegdlnych okreslen badan nad religia w zalezno-
sci od kraju, jezyka i epoki, pokazaniu trudnosci ze znalezieniem jednego
adekwatnego terminu oraz wskazaniu zwiazanych z nim zalozen. Uwazajac
(m.in. za Thomasem S. Kuhnem), ze uwarunkowania historyczne odgrywaja
wazna rol¢ w uprawianiu i rozumieniu nauki, poswigcam w rozdziale Dzieje
badan nad religiq stosunkowo wiele miejsca dziejom europejskich badan nad
religia. Czynig to wybiorczo (paradygmatycznie) w rozmiarze potrzebnym do
zrozumienia obecnej sytuacji metodologicznej nauk religiologicznych, kon-
centrujac swa uwage na ogdlnych prawidtowosciach i tendencjach rozwoju
badan nad religia. To ogoélne przyblizenie dziejéw badan nad religia wydaje
si¢ wazne niezaleznie od tego, czy przyjmie si¢ zasadne istnienie jednego
tylko typu badan nad religia czy wielu rownouprawnionych typow. Do dzie-
jow nauk o religii wracam przy metodologicznym charakteryzowaniu kazdej
z nauk o religii. Osobne omowienie dziejow badan nad religia w drugiej po-
lowie XX wieku w rozdziale Sytuacja po roku 1945 jest usprawiedliwione nie
tylko wzgledami porzadkowymi, ale takze przyjetym w literaturze religio-
znawczej wyrdznianiem tej daty jako z pewnych wzgledow przetomowej dla
dalszych badan nad religia.

W rozdziale Metodologiczny status nauk o religii przedstawiam zasad-
nicze poglady na temat naukowego charakteru poszczegélnych badan nad
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religia, autonomiczno$cia, wielo$cia oraz relacja empirycznych badan nad
religia do filozofii religii i teologii religii. Rozwazania te kontynuujg¢ w roz-
dziale Wielos¢ i jednos¢ nauk o religii, gdzie podejmuje kwesti¢ zasadnego
odrdézniania wielu typow nauk o religii oraz problem ich usystematyzowania.
Wiele uwagi poswigcam sposobom integracji (zdroworozsadkowa, stowniko-
wo-encyklopedyczna, doktrynalna, generalizujaca, na gruncie filozofii lub
teologii) odmiennych perspektyw religiologicznych oraz odrdéznianiu tzw. re-
ligioznawstwa ogdlnego i szczegdtowego. Problem metodologicznej charak-
terystyki nauk o religii kontynuuje w rozdziale Spor o przedmiot i metode,
gdzie poswigcam uwage dyskusjom zwigzanym z osobliwo$cia przedmiotu
badan religioznawczych (religia w ogdle czy poszczegolne religie, zjawiska
religijne, zjawisko sui generis, sacrum, religijnos¢ itd.) oraz metodami ich ba-
dania (historyczna, filologiczna, teologiczna, filozoficzna, fenomenologiczna,
psychologiczna, socjologiczna, opisowa lub wyjasniajaca, warto$ciujaco-nor-
matywna itd.), jak rowniez rola, jaka odgrywa w badaniach nad religia fakt
zaangazowania badacza w sprawy religii lub jego religijnej neutralnosci (sze-
rzej bedzie o tym mowa w rozdziale VIII).

Celem rozdziatu Definicja religii nie jest podanie jednej, ,,wlasciwej” de-
finicji religii, lecz przedstawienie dyskusji, jakie rodzi jej adekwatne okresle-
nie. Wychodzg tu poza kontrowersje (przedstawione w rozdziale poprzednim)
zwiazane z wlas§ciwym rozumieniem przedmiotu badan nad religia i zajmuj¢
si¢ bardziej podstawowym pytaniem: co to jest religia. Problem wlasciwego
okreslenia zjawisk religijnych w punkcie wyj$cia badan jest o tyle wazny, ze
wyznacza kierunek, w jakim begdzie si¢ badanie rozwijato. Sprawa definicji
religii ulegta znacznej komplikacji, odkad religioznawstwo zajgto si¢ zjawiska-
mi religijnymi poza kr¢giem kultury zachodniej, nie dajacymi si¢ ,,wtloczy¢”
w judeochrzescijanskie pojgcie religii, odnoszace ja do transcendentnego, oso-
bowego bytu. W obliczu zasadniczych trudnosci, jakie rodzi podanie (uniwer-
salnej lub partykularnej, nominalnej lub realnej, zjawiskowej lub istotowej,
sprawozdawczej lub projektujacej) definicji religii, ktora objetaby maksymal-
nie wiele zjawisk okreslanych intuicyjnie przez badaczy i wierzacych jako re-
ligijne, proponuje si¢ m.in. catkowita rezygnacj¢ z terminu religia. Rozdziat
Zalozeniowos¢ i obiektywnos¢ badan nad religiq podnosi typowy w odniesie-
niu do nauk humanistycznych zarzut zalozeniowosci i braku obiektywnos$ci
badaczy je uprawiajacych, kierujacych si¢ interesem kulturowym (europocen-
tryzm), religijnym (chrystianocentryzm), swiatopogladowym lub ideologicz-
nym przy interpretowaniu zjawisk religijnych, zwlaszcza spoza krggu wlasnej
kultury (chodzi m.in. o zarzut redukcji zjawisk religijnych do niereligijnych).

Rozdziaty nastgpne podejmuja niektore z wazniejszych probleméw me-
todologicznych, jakie rodzi uprawianie poszczegolnych dyscyplin religio-
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logicznych. Rozdziat Krytyka religii poswigcony jest krytyce religii, ktora
mimo wyrdznionej problematyki i podejmowanych w tym kierunku prob nie
uzyskata pozycji odrebnej nauki: krytyka religii zajmuje si¢ na swdj sposob
kazda z nauk religiologicznych. Krytyke religii mozna sobie przedstawi¢ dy-
daktycznie jako doktrynalny wyktad dziejow krytyki religii od czasow naj-
dawniejszych do wspotczesnych, i tak najczgséciej prezentuje si¢ ja w mono-
grafiach. Rozdzial Teologia religii charakteryzuje sposob podejscia do religii,
ktorego naukowy charakter —i w zwiazku z tym przynalezno$¢ do grupy nauk
religiologicznych — kwestionowany jest przez wielu badaczy religii, m.in. za
wprowadzanie do nauki elementdéw objawienia, obcego racjonalizujacej po-
stawie naukowej. Gwattowne opory pozytywizujacych metodologow nauk
religiologicznych wywotuje rowniez obecnos$¢ filozofii religii w gronie nauk
religiologicznych, o czym mowa w rozdziale Filozofia religii. Istnieje wiele
typoéw badan zwanych filozoficznymi: o orientacji teistycznej i ateistycznej,
spekulatywnej, empirycznej i logicznej, obiektywistycznej i subiektywistycz-
nej, kontynentalnej (m.in. klasycznej) i anglosaskiej. Czgsciowo filozoficzny
charakter maja badania nad jezykiem religii w ramach analitycznej filozofii
religii, logiki religii i semiotyki jgzyka religijnego. Ich wyodrgbnienie w po-
staci rozdziatu Analityczna filozofia religii, logika religii i semiotyka jezyka
religijnego jest usprawiedliwione intensywnoscia i zakresem prowadzonych
dzisiaj badan logicznych i semiotycznych, a takze znaczeniem ich wynikow
dla zrozumienia struktury i funkcjonowania jezyka religijnego oraz natury
argumentacji religijnej i teologicznej. Rowniez w ramach analitycznej filo-
zofii istnieja rézne typy, np. w zaleznos$ci od postawy wobec prawdziwosci
wypowiedzi religijnych: redukcyjne, relatywistyczne, kognitywne.

Kolejne rozdzialy zajmuja si¢ naukami o religii, ktorych empiryczny cha-
rakter nie byt nigdy podwazany, czyli religioznawstwem w jego wegzszym
rozumieniu, w odréznieniu od filozofii religii i teologii religii. Najstarsza po-
stacig badan nad religia jest historia religii (rozdziat XIII), rozumiana niekie-
dy szeroko jako cato$¢ empirycznych badan nad religia (tradycja anglosaska)
lub wasko (tradycja niemiecka) jako wyrdézniony typ badan (historyczno-
-porownawczych) nad dziejami religii w ogole lub poszczegdlnych religii.
Wezesnie powstata rowniez etnologia religii, zajmujaca sig religia tzw. ludow
pierwotnych (niepi$miennych). Niekiedy byta ona traktowana (Niemcy) jako
najwazniejsza nauka religioznawcza. Metodologicznie bardziej zaawanso-
wang koncepcja etnologii religii jest etnoreligioznawstwo. Oba typy badan
nad religia omawiam w rozdziale Etnologia religii i etnoreligioznawstwo. Do
nauk, ktorych empiryczny charakter nie budzi na ogot watpliwosci, nalezy
rowniez socjologia religii (rozdziat XV), psychologia religii (rozdziat XVI)
oraz geografia religii i ekologia religii (rozdziat XVII). Watpliwo$ci powsta-
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ja natomiast w zwiazku z pytaniem, czy nauki te zajmuja si¢ rzeczywiscie
religia, czy raczej tym, co (dla filozofia religii) uchodzi za jej peryferia: spo-
tecznym kontekstem religii, psychika cztowieka religijnego czy naturalnym
srodowiskiem religii.

Do dyscyplin, ktorych przynalezno$¢ do grupy empirycznych nauk o reli-
gii (religioznawstwa) bywa przedmiotem sporu, nalezy fenomenologia religii
(rozdzial XVIII). Zajecie stanowiska w tym sporze zalezy m.in. od sposobu
rozumienia fenomenologii religii: jako opisowej metody badan, podstawowe;j
nauki religioznawczej, ,,nowej fenomenologii religii”, dyscypliny filozoficzne;j
lub teologicznej. Z powodu znaczenia, jakie we wspotczesnej fenomenologii
religii zajmuje Mircea Eliade (1907-1986), po§wigcam mu osobny rozdziat:
Mircei Eliadego fenomenologia religii.

Kolejne rozdziaty nie sa wprost poswigcone dyscyplinom religiologicznym,
lecz wybranym ogo6lnym problemom merytorycznym stanowiacym od dawna
przedmiot Zywego zainteresowania tych dyscyplin. Sposob, w jaki usituja je
rozwiaza¢, pokazuje dobrze metodologiczne ,,blaski i cienie” poszczegdlnych
dyscyplin religiologicznych. Rozdziat Pluralizm religijny zajmuje sig faktem
wielo$ci i roznorodnosci religii w przeszlosci i obecnie: powodem i zasadno-
Scia tej wielosci, miejscem i sensem kazdej z religii, mozliwo$ciami dialogu
migdzy nimi. Rozdziat Religia i prawda omawia historycznie i systematycz-
nie problem prawdziwosci religii, zwlaszcza innej niz chrze$cijanstwo. Czy
da si¢ go postawi¢ w sposob neutralny (deskrypcjonizm), np. z pozachrzesci-
janskiego punktu widzenia? Dyskutuje mozliwosci i kompetencje poszcze-
golnych nauk religiologicznych do wypowiadania si¢ o prawdziwos$ci roz-
nych typow religii (religii w ogole, objawionej, naturalnej, chrzescijanstwa).
Odroézniam pojecia prawda religijna, prawdziwosé religii i religia prawdziwa
oraz rozumienie prawdziwosci religii jako jej prawdziwosci historycznej lub
doktrynalnej, wiarygodnosci, autentycznosci, niesprzecznosci lub egzysten-
cjalnej sensownosci. Rozdzial Religia i racjonalnosé rozwaza typowy dla kul-
tury zachodniej problem racjonalnosci religii. Postrzegane od poczatku jako
religia ,,racjonalna”, zwalczajaca wszelkie postacie magii i mitu oraz dbajaca
o maksymalng artykulacje wlasnych prawd wiary (wyrazem tej dbatosci sa
np. wielkie systemy teologiczne), chrzescijanstwo samo od czaséw oswiece-
nia nazywane jest przesadem stojacym na drodze racjonalnego, zwlaszcza
naukowego myslenia. Odniesienie pojgcia racjonalnosci do religii nastr¢cza
trudnosci i wymaga rozroéznien, zarowno w przypadku racjonalnosci, jak
i religii. Komu przystuguje racjonalno$¢? Religii czy religijnie zachowujace-
mu si¢ cztowiekowi? Nie wszystkie religie i nie wszystkie fragmenty religii
w réwnej mierze poddaja si¢ ocenie w aspekcie racjonalnosci. Jezeli przyjac
definicjg¢ wiedzy jako zbioru przekonan prawdziwych i uprawomocnionych,
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pytanie o racjonalno$¢ religii dotyczy gtownie warunkow, pod jakimi wie-
rzacy zachowuje si¢ racjonalnie, opowiadajac si¢ za okreslonymi prawdami
religijnymi.

Rozdziat Religia i nauka podejmuje kolejny charakterystyczny dla kultu-
ry zachodniej problem relacji migedzy religia (wiara chrzes$cijanska) i nauka
(glownie naukami przyrodniczymi). Po uwagach na temat stanu badan, ter-
minologii i literatury przedstawiam zasadnicze etapy konfliktu. Szczegolna
uwage poswigcam sytuacji wspotczesnej. Konflikt miedzy wiara a nauka
bynajmniej nie nalezy do przesztosci, lecz ulega zaostrzeniu w zwiazku
z intensywnym rozwojem biologicznych nauk o cztowieku i technicznym
zastosowaniem ich wynikow. Konflikt dotyczy dwu odmiennych postaw po-
znawczych: wiedzy czerpanej z wiary opartej na objawieniu i wiedzy opartej
na ,,oswieconym” rozumie. Omawiam typy relacji migdzy teologia i nauka-
mi przyrodniczymi, mozliwe sposoby ich integracji, przedstawiam oficjalne
stanowisko Kosciota rzymskokatolickiego oraz znaczenie teologii nauki jako
wyroznionej dziedziny badan, zajmujacej si¢ w §wietle wiary m.in. wynikami
badan naukowych oraz problemami teologicznymi, jakie rodzi ich praktyczne
stosowanie. Religia nie moze bagatelizowa¢ konfliktu miedzy wiara i nauka,
a nauka — zaktada¢ istnienia nieprzekraczalnych migdzy nimi sprzecznosci
lub granic.

Ksiazke kieruj¢ przede wszystkim do badaczy religii, zorientowanych
ogo6lnie w problemach i naukach religiologicznych oraz ich procedurach ba-
dawczych. Chociaz dla metodologa wiele omawianych tu zagadnien i roz-
strzygnig¢ moze si¢ wydac proste i oczywiste, dla religioznawcy, dokonuja-
cego zwykle metodologicznych wyboréw nie§wiadomie w ramach wlasnej
tradycji badawczej, ich zbiorcze omdwienie moze si¢ okazaé pouczajace
i tworcze. W sytuacji, kiedy religioznawcy zrezygnowali z bardziej ogdlnych
teorii religii, a zajgli si¢ wybiorczo waskimi fragmentami religii, ,,praktycz-
ne” znaczenie moze mie¢ zwrocenie uwagi na fakt, ze tym, co zawsze to-
rowato droge nauce, byla ,,tworcza” teoria. Adresatem ksiazki jest rowniez
metodolog, ktéremu nauki religiologiczne stuza jako case study: interesujace
pole aplikacji regut metodologicznych. Wreszcie, po ksiazke moze siggnac
kazdy, kto szuka informacji o naukach religiologicznych oraz odpowiedzi na
pytanie o ich poznawcze mozliwosci w tak delikatnej materii, jak religia.

Bogactwo materii sprawia, ze kazda praca na temat nauk religiologicznych
musi by¢ wybiorcza. Zdajeg sobie sprawg z selektywnego, skrétowego, miejsca-
mi uproszczonego sposobu poruszania probleméw oraz probnego charakteru
sugerowanych rozwiazan, zaktadajac rownocze$nie u Czytelnika ogdlniejsza
znajomo$¢ nauk o religii. Wiele spraw, jak przynalezno$¢ badacza do pew-
nej dziedziny badan religiologicznych, kierunku lub podejscia, jest dysku-
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syjnych. Pomijam lub tylko sygnalizuj¢ zagadnienia zwiazane z kulturowym
i spolecznym znaczeniem badan religiologicznych. Nie ttumacze¢ doktadniej
stosowanych przez religioznawcow szczegdtowych metod postepowania (jak
strukturalna, funkcjonalna, hermeneutyczna, obserwacji uczestniczacej).
Poruszam pobieznie sprawy zwiazane z instytucjonalng (organizacyjna i dy-
daktyczna) strong nauk religiologicznych, gdyz nie wymaga to znajomosci
sytuacji badan nad religia w kazdym kraju z osobna®. Nie traktuje tez osobno
o amerykanskiej antropologii religii, bo porusza ona problemy dyskutowane
w Europie w ramach etnologii, psychologii lub socjologii religii.

Oddaje wiec ksiazke do rak Czytelnika ze §wiadomoscia jej niedostatkow.
W nauce, zwlaszcza humanistyce i filozofii, nietatwo o autentyczny przyrost
poznawczy. Niekiedy chodzi o stare problemy i znane rozwiazania przebrane
w nowa lub inaczej udrapowana szat¢ jezykowa. Obawiam sig, ze niedajaca si¢
uniknaé ogdlnos¢ niektorych sformutowan przeradza si¢ miejscami w ogolni-
kowo$¢. Cheiatem zachowac, o ile mozliwe, postawg obiektywna (niekoniecz-
ne hotdujac pozytywistycznej zasadzie nauki wolnej od warto$ciowania), ale
zdajg sobie sprawg, ze prezentowane rozumienie nauk religiologicznych jest
moim wilasnym ich widzeniem, chociazby przez dobor zagadnien, sposob ich
naswietlenia i wykorzystana literaturg. By¢ moze po napisaniu ostatniej wer-
sji tekstu powinienem byt wroci¢ do lektury prac, ktore legty u jego podstaw.
Ale wowczas praca ta nigdy nie ujrzataby $wiatta dziennego.

Ksiazka ta powstala w wyniku moich wieloletnich zainteresowan zjawi-
skiem religii’, ale takze metodologia nauk humanistycznych i religiologicz-
nych. Na jej tres¢ ztozyty si¢ wyniki przemyslen i wyktadéow z metodologii
religioznawstwa prowadzonych w Katolickim Uniwersytecie Lubelskim, wcze-
$niej publikowane artykuty oraz efekty dzialalnosci translatorskiej z dziedzi-
ny religioznawstwa. Najwigcej zawdzigczam lekturze tekstow wymienionych
w bibliografii®. Z powodu wielkiej liczby prac metareligiologicznych musiata

® Informacje na temat sytuacji nauk o religii w Stanach Zjednoczonych podaje np. arty-
kul Thomasa L. Bensona [1987].

7 W odbytych przeze mnie studiach filozoficzno-teologicznych w seminarium misyjnym
ksigzy werbistow wyktady z religioznawstwa i misjologii stanowilty pars magna edukacji,
promujac — w duchu Wilhelma Schmidta — postawg otwartosci na duchowe bogactwo ,,§wiata
religii” i szacunku dla kazdej postaci religijnosci.

8 Wybrana polska bibliografie religiologiczna zawiera np. polskie ttumaczenie Giintera
Lanczkowskiego [1986 s. 149-163] oraz dolaczona przez Pawta Pachciarka bibliografia
wybranych dziet polskiej literatury religioznawczej do polskiego wydania Franza Koniga
i Hansa Waldenfelsa (wyd.) Leksykonu religii [1997 s. 571-592]. Bogata informacj¢ na temat
polskich dokonan w dziedzinie badan nad religia w latach 1945-1985 zawiera imponujaca
bibliografia zebrana przez Henryka Swienkeg [1984, 1985a, 1985b, 1986].
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ona by¢, podobnie jak moje lektury, selektywna. Siggam do prac metateore-
tycznych, bo upatruj¢ w nich przejaw metodologicznej $wiadomosci badaczy
religii. Korzystam z monografii i artykutow, ale takze ze stownikow i encyklo-
pedii, bowiem tam wtasnie znalez¢ mozna odbicie aktualnego stanu refleksji
metodologicznej pewnej dziedziny. Nie udato mi sig, niestety, nawiaza¢ do
wielu publikacji, ktore ukazaty si¢ po Il wydaniu. Dotaczam niektore dla pet-
no$ci bibliografii i jako $wiadectwo intensywnego i zréznicowanego zaintere-
sowania, jakie wywotuje zjawisko religii w zglobalizowanym i spluralizowa-
nym $wiecie wspotczesnym. Nie udato mi si¢ tez uniknaé powtorek, cheiatem
jednak zapewni¢ wigksza czytelno$¢ zageszczonego tresciowo tekstu.

k %k 3k

Poniewaz tytutl pierwszego wydania — Nauka wobec religii (Lublin:
TN KUL 1996) — moégt mylnie sprawia¢ wrazenie, ze ksiazka dotyczy zto-
zonych problemow relacji migdzy nauka i religia, zdecydowano zmieni¢
go na bardziej jednoznaczny: Podstawy nauk o religii. Raz jeszcze dzigku-
je¢ panu Henrykowi Hoffmannowi (UJ) za udoskonalajace tekst krytyczne
uwagi pod adresem pierwszego wydania.

W drugim wydaniu starano si¢ poprawi¢ dostrzezone btedy merytorycz-
ne i stylistyczne, niektére partie tekstu zostaly napisane od nowa, biblio-
grafi¢ umieszczono po poszczegdlnych rozdziatach, dotaczono tez cztery
nowe rozdziaty: Mircei Eliadego fenomenologia religii, Pluralizm religijny,
Racjonalnosé religii i Religia i nauka.

Poprawki dokonane w wydaniu trzecim sg nieliczne. Staralem si¢ uzu-
pemhi¢ gtownie bibliografi¢ o najnowsze, zwtlaszcza polskie, publikacje
z zakresu nauk o religii.
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