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KARTA PRZEDMIOTU

Cykl ksztatcenia od roku akademickiego: 2023/2024

. Dane podstawowe
Nazwa przedmiotu Literackie teksty kultury
Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim Literary cultural texts
Kierunek studiow humanistyka cyfrowa
Poziom studiéw (1, I, jednolite magisterskie) II, magisterskie
Forma studiéw (stacjonarne, niestacjonarne) stacjonarne
Dyscyplina literaturoznawstwo
Jezyk wyktadowy polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna ‘ dr hab. Monika Kulesza

Forma zajec (katalog Liczba godzin semestr Punkty ECTS
zamkniety ze stownika)

wyktad

konwersatorium

éwiczenia

laboratorium

warsztaty 15 3 1

seminarium

proseminarium

lektorat

praktyki

zajecia terenowe

pracownia dyplomowa

translatorium

wizyta studyjna

Wymagania wstepne Ogdlna wiedza o kulturze.

Il. Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1. Zaznajomienie Studentdw z najwazniejszymi zjawiskami zwigzanymi z literackimi tekstami
kultury.

C2. Umiejetnosc¢ czytania i wartosciowania literackich tekstéw kultury.

C3. Umiejetnosc¢ analizy i interpretacji dziet literackiego w kontekscie sztuki wizualnej
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[ Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektéw kierunkowych
Odniesienie do
| is efek i
Symbo Opis efektu przedmiotowego efektu kierunkowego
WIEDZA
W_01 Student okresla kontekst wspétczesnych zjawisk zwigzanych K_W02

z literackimi tekstami kultury.

UMIEJETNOSCI

U o1 Student analizuje najwazniejsze zjawiska zwigzane K_U01
z literackimi tekstami kultury.
U 02 Student charakteryzuje w naukowy i krytyczny sposéb utwér K_U03
literacki jako tekst kultury.
KOMPETENCJE SPOLECZNE
K 01 Student przyjmuje odpowiedzialno$¢ za wyrazenie wtasnego K_KOo1
zdania w réznych kontekstach komunikacyjnych na tematy
literackie.
K_02 Student poznaje i ocenia wartosci literackich tekstow kultury. K_K02
Iv. Opis przedmiotu/ tresci programowe

Przedmiotem zajec¢ stanie sie pogtebianie wiedzy na temat analizy literackich tekstow kultury ze
szczegdlnym uwzglednieniem specyfiki dzieta literackiego (lirycznego, epickiego i dramatycznego).
Student w trakcie ¢éwiczen bedzie takie konfrontowat swg wiedze z najnowszymi propozycjami
interpretacyjnymi w obrebie szeroko pojetej humanistyki. Bedzie rdéwniez powiekszat
i systematyzowat literature przedmiotowg poswiecong tym zagadnieniom, a takze zapoznawat sie ze
wspotczesng metodologig badan nad literackimi tekstami kultury.

Tresci programowe ¢wiczen (lista poszczegdlnych tekstéw do przeczytania bedzie podawana
regularnie w trakcie zaje¢) postuzy wyksztatceniu u uczestnikdw umiejetnosci uwaznej, wnikliwej
i systematycznej lektury, dostrzezeniu w literackim tekscie kultury jego dominanty kompozycyjnej
i stylowej oraz funkcjonalizacji charakterystycznych dlan srodkéw literackich, wyznaczajgcych jego
artystyczny charakter i stuzgcych realizacji zamystu literackiego.

V. Metody realizacji i weryfikacji efektow uczenia sie
Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
W_01 Praca praktyczna Prezentacja Zapisane prace

(learning by doing)

UMIEJETNOSCI

U 01 Analiza tekstu literackiego Metoda dialogowa Raport z obserwacji
(i dzieta sztuki) z dyskusjg

U_02

KOMPETENCJE SPOtECZNE

K_01 Dyskusja Obserwacja Zbiorcza karta obserwacji

K_02 Dyskusja Obserwacja Zbiorcza karta obserwacji
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VL. Kryteria oceny, wagi...

Bezwzglednym warunkiem zaliczenia pracy pisemnej/multimedialnej jest jej samodzielne
przygotowanie rozumiane jako opracowanie powstate w zgodzie z prawem autorskim i prawami
pokrewnymi oraz zasadami etyki wykorzystania narzedzi cyfrowych, np. opartych o sztuczng
inteligencje.

50% pozytywna ocena z pracy — prezentacja multimedialna/projekt (projekt oceniany bedzie wedle
kryteriow naukowosci (zawarte tresci merytoryczne), interdyscyplinarnosci (filiacja miedzy réznymi
wymiarami przedmiotu: historia i teoria literatury, konteksty filozoficzne, artystyczne, ikono
i audiosfera), indywidualizacji (dostosowanie prezentacji do specyfiki grupy)

70% kolokwium (ocenione co najmniej na ocene pozytywna).
30% aktywnos¢ na zajeciach nagrodzona plusami, ktérych nie moze by¢ mniej niz piec.

Dopuszczalne sg dwie nieobecnosci, a pozostate — muszg by¢ zaliczone w sposdéb wyznaczony przez
prowadzgacego.

VII. Obcigzenie pracg studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 15
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 15

VIII. Literatura

Literatura podstawowa

Czytanie tekstéw kultury. Metodologia. Badania. Metodyka, red. B. Myrdzik, 1. Morawska, Lublin
2007.

Tajemnica w tekstach kultury, red. A. Borkowski, E. Borkowska, M. Pliszka, Siedlce 2011.

Teksty kultury: oblicza komunikacji XXI wieku. red. J. Mazur, M. Rzeszutko-lwan, t. 1-2, Lublin 2006.
Tradycja w tekstach kultury, red. J. Adamowski, J. Styka, Lublin 2009.

Dziadek A., Obrazy i wiersze. Z zagadnien interferencji sztuk w polskiej poezji wspdfczesnej, Katowice
2004.

Ingarden R., Graniczny przypadek dzieta literackiego, [w:] tegoz, Szkice z filozofii literatury, t. 1, £t6dz
1947.

Kurczab H., Pogranicza sztuk i konteksty literatury pieknej, Rzeszow 2001.

Markowski M. P., Interpretacja i literatura, "Teksty Drugie" 2001, nr 5.

Mazur E., Kilka uwag o pieknie praktycznym (na przyktadzie poezji przetomu XX i XXI wieku
inspirowanej malarstwem Jana Vermeera van Delft) [w:] Dyskursy pogranicza. Wektory literatury,
red. J. Pasterska i Z. Ozoga, Rzeszéw 2019.

Nycz R., Teoria interpretacji. Problem pluralizmu, [w:] tegoz, Tekstowy swiat, Krakow 1993.

Pilch A., Formy wyobrazZni. Poeci wspdtczesni przed obrazami wielkich mistrzéw, Krakéw 2010.
Stawinska |., Odczytanie dramatu, w: Problemy metodologiczne wspdfczesnego literaturoznawstwa,
red. H. Markiewicz i J. Stawinski, Krakéw 1976.
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Stawinski J., Analiza, interpretacja i wartosciowanie dzieta literackiego, w: Problemy metodologiczne
wspotczesnego literaturoznawstwa, red. H. Markiewicz i J. Stawinski, Krakéw 1976 lub [w:] tegoz,
Proby teoretycznoliterackie, Warszawa 1992.

Stawinski J., O problemach , sztuki interpretacji”, [w:] tegoz, Dzieto, jezyk, tradycja, Krakéw 1988.
Stawinski J., Miejsce interpretacji, Gdansk 2001.

Wystouch S., Literatura a sztuki wizualne, Warszawa 1994.

Literatura uzupetniajaca

Biata A., Literatura i malarstwo. Korespondencja sztuk, Warszawa-Bielsko-Biata 2009.
Chmielecki K., Estetyka intermedialnosci, todz 2008.
Drabarek B., Rowiniska |., Dzieto filmowe jako tekst kultury, Warszawa 2006.




