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Forma zaje¢ (katalog Liczba godzin
zamkniety ze stownika)

semestr Punkty ECTS

wyktad

2

konwersatorium 30

Vi

¢wiczenia

laboratorium

warsztaty

seminarium

proseminarium

lektorat

praktyki

zajecia terenowe

pracownia dyplomowa

translatorium

wizyta studyjna

Wymagania wstepne | Zaliczone przedmioty jezykoznawcze z | i Il roku studiow licencjackich

Il. Cele ksztatcenia dla przedmiotu

historycznym polszczyzny.

Poznawczy — student nabywa pogtebiong wiedze na temat wybranych zagadnien z zakresu
gramatyki historycznej i historii jezyka polskiego. Problematyka zaje¢ koncentruje sie wokét
gtéwnych zjawisk i tendencji jezykowych ze wszystkich podsysteméw jezyka w catym rozwoju

Ksztatcgcy — student uczy sie analizowaé tekst historyczny pod wzgledem jezykowym, interpretowac
informacje zawarte w stownikach historycznych i etymologicznych oraz formutowaé odpowiednie
whnioski. Zajecia rozwijajg umiejetnosci badawcze pod wzgledem merytorycznym i warsztatowym:
pomagajg utrwali¢ terminologie z zakresu jezykoznawstwa diachronicznego, dobraé wiasciwe
metody opracowania materiatu, sprawnie ujg¢ dang tematyke pod katem struktury wywodu oraz
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rozwigzac¢ analizowany problem przez sformutowanie wiarygodnej hipotezy / konkluzji.
Wychowaweczy — student ma wiekszg swiadomos¢ bogactwa i ztozono$ci dziedzictwa narodowego
(jezykowego i kulturowego), zauwaza zwigzki miedzy historig jezyka a innymi dyscyplinami
jezykoznawczymi, jak tez nielingwistycznymi, traktuje jezyk jako nieodtgczng czesé historii narodu i
jego kultury, docenia znaczenie jezyka w ksztattowaniu sie wspdlnoty spotecznej i wiezi narodowe].
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[[ ] Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektéw kierunkowych
. . Odniesienie do
Symbol Opis efektu przedmiotowego efektu kierunkowego
WIEDZA
w_01 Student ma wiedze z zakresu historii jezyka ojczystego: zna | K_WOQ7

gtéwne tendencje jezykowe w ramach wszystkich podsystemoéw
jezyka na danym etapie rozwoju historycznego (zwtaszcza
fonetyczne, fleksyjne, stowotwdrcze i leksykalne, ale takze
sktadniowe, semantyczne, stylistyczne). Zna  czynniki
(wewnetrzno- i zewnetrznojezykowe), ktdre wptynety na rozwdj
polszczyzny. Zauwaza zwigzki miedzy historig jezyka a innymi
dyscyplinami jezykoznawczymi (np. gramatykg poréwnawczg,
dialektologig), jak tez nielingwistycznymi dziedzinami nauki (np.
z zakresu wiedzy o historii Polski, w ktérych znajdujg sie slady
dawnego jezyka, zwtaszcza stownictwo, np. jezyk rzemieslniczy,
gospodarczy, prawny).

UMIEJETNOSCI

U 01 Umie rozpozna¢ poszczegdlne zjawiska jezykowe we | K_UO7
wspotczesnej polszczyznie (zwtaszcza na poziomie gramatyki,
leksyki i semantyki) oraz wyjasni¢ je na podstawie wiedzy z
zakresu historii jezyka.

U 02 Umie zanalizowa¢ tekst historyczny pod wzgledem jezykowym z | K_U13
zastosowaniem odpowiedniej terminologii oraz czyta¢ i
zinterpretowac tekst naukowy (historycznojezykowy).

KOMPETENCJE SPOtECZNE

K 01 Jest Swiadomy bogactwa dziedzictwa narodowego (jezykowego, | K_KO03
a takze kulturowego). Zauwaza istotng role jezyka w
ksztattowaniu sie wspdlnoty spotecznej — narodowej oraz
lokalnej. Moze wykorzysta¢ poznang wiedze w réznych formach
dziatalnosci kulturalnej (lingwistycznej i literackiej) w zyciu
spotecznym.

Iv. Opis przedmiotu/ tresci programowe

Zajecia majg na celu zapoznanie studentéw z dziejami polszczyzny oraz najwazniejszymi tendencjami
w jej rozwoju (gramatycznymi, leksykalnymi, semantycznymi). Student uzyskuje wiedze
historycznojezykowa, dzieki ktérej ma wiekszg orientacje w tematyce ksztattowania sie polszczyzny
(dziedzictwa prastowianskiego, wptywu jezykdw obcych na polszczyzne, rozwoju polszczyzny na
gruncie rodzimym od staropolszczyzny, powigzan miedzy dyscyplinami jezykoznawczymi, np.
dialektologii, leksykologii, umie powigzaé zjawiska wystepujagce we wspodtczesnej polszczyznie z ich
podtozem historycznym, umie takze je wyjasnic).
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V. Metody realizacji i weryfikacji efektow uczenia sie
Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentaciji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
w_01 Elementy wyktadu, praca z | praca pisemna, dyskusja, praca pisemna, wydruk
tekstem, samodzielne praca w grupach referatu, protokot / karta
¢wiczenia utrwalajgce zaliczeniowa
UMIEJETNOSCI
U 01 Praca z tekstem, praca pisemna, dyskusja, praca pisemna, wydruk
U 02 samodzielne éwiczenia praca w grupach referatu, protokot / karta
utrwalajgce zaliczeniowa
KOMPETENCIJE SPOtECZNE
K_01 Praca w grupach, Dyskusja, praca w grupach, Plik z prezentacja,
praca pod kierunkiem praca pod kierunkiem, wydruk referatu lub
prezentacja, innego tekstu
wygtoszenie referatu /
innego tekstu
VL. Kryteria oceny, wagi...

Na 100% oceny sktadajg sie nastepujace elementy:

50% - obecnos¢ studenta na zajeciach

50% - aktywno$¢ studenta na zajeciach (dyskusja / referat / prezentacja)
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VII. Obciazenie praca studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 30
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 30

VIII. Literatura

Literatura podstawowa

Dubisz S., 2008, Charakterystyka stownictwa staropolskiego, [w] Glosariusz staropolski. Dydaktyczny
stownik etymologiczny, red. nauk. W. Decyk-Zieba, S. Dubisz, Warszawa, s. XV-XXXVII; Klemensiewicz
Z., 1974, Historia jezyka polskiego, Warszawa; Koneczna H., 1965, Charakterystyka fonetyczna jezyka
polskiego na tle innych jezykdow stowianskich, Warszawa.; Kuraszkiewicz W., 1953, Pochodzenie
polskiego jezyka literackiego w Swietle wynikdéw dialektologii historycznej, Wroctaw; Kuraszkiewicz
W., 1972, Gramatyka historyczna jezyka polskiego, Warszawa; Lehr-Sptawinski T., 1978, Jezyk polski.
Pochodzenie, literatura, rozwdj, Warszawa; tos J., 1922b, Gramatyka polska, cz. I: Gtosownia
historyczna, Lwow-Warszawa-Krakéw; tos J., 1925, Gramatyka polska, cz. Il: Stowotwérstwo, Lwow-
Warszawa-Krakéw; tos J., 1927, Gramatyka polska, cz. lll: Odmiennia (fleksja) historyczna, Lwow-
Warszawa-Krakow; Rospond S., 1971, Gramatyka historyczna jezyka polskiego, Warszawa; Walczak
B., 1999, Zarys dziejéw jezyka polskiego, Wroctaw.
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stownika motywacji semantycznych na materiatach przymiotnikéw stowianskich odziedziczonych z
prastowianszczyzny, Warszawa; Kleszczowa K., 1998, Staropolskie kategorie stowotwdrcze i ich
perspektywiczna ewolucja. Rzeczowniki, Katowice; Kowalska A., 2014, Mazowieckie archaizmy
semantyczne na tle polszczyzny ogdlnej, ,Poradnik Jezykowy”, z. 3, s. 14-22; Kreja B., 1999,
Stowotwérstwo polskie na tle stowianskim. Studia, Gdansk; Ksigzek-Brytowa W., 1994,
Wariantywnos¢ polskiej fleksji w historii i gwarach jezyka polskiego, Lublin; Kucata M., 1978, Rodzaj
gramatyczny w historii polszczyzny, Wroctaw; Lisowski T., 2001, Grafia drukéw polskich z 1521 i 1523
roku. Problemy wariantywnosci i normalizacji, Poznan; Ostaszewska D. (red.), 2002, Polszczyzna XVII
wieku. Stan i przeobrazenia, Katowice.




