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/naczenie procesowe dowodu
pochodzgcego ze srodkdw spotecznego
przekazu w prawie kanonicznym

Process significance evidence of the means of social
communication in Canon Law

Kinga Cichawa

Dowdd jest zasadniczym narzedziem stuzacym do poznania prawdy i nabrania
pewnosci moralnej przez sgdziego. Obecnie istnieje wiele zrodet pozyskiwania
dowodow, od tradycyjnych form jak dokumenty czy zeznania swiadkéw po bar-
dziej nowoczesne jak film, nagranie, prasa, radio, Internet w tym portale spotecz-
nosciowe. Celem niniejszego artykutu jest ukazanie znaczenia procesowego do-
wodow pochodzacych ze srodkow spotecznego przekazu w prawie kanonicznym.

Prawo wiernego do obrony

Zgodnie z kan. 204 § 1 Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1983 roku! wierni
oznaczaja wszystkich, ,,ktoérzy przez wszczepienie si¢ w Chrystusa zostali ukon-
stytuowani jako nowy Lud Bozy i stawszy si¢ z tej racji na swdj sposob uczestni-
kami kaptanskiej, prorockiej i krolewskiej funkcji Chrystusa, zgodnie z wtasciwag
kazdemu pozycja sa powolywani do wypelniania misji, jakg Bog zlecit KosScioto-
wiw swiecie”. W obecnie obowigzujacym Kodeksie Prawa Kanonicznego z 1983
roku mozna odnalez¢ katalog obowiazkow i praw wszystkich wiernych?. W kata-
logu tym znajduje si¢ m.in. prawo wiernych do nalezytego wymiaru sprawiedli-
wosci, ktore znajduje si¢ w kregu rozwazan nad tematem artykutu. Na wspomnia-
ne prawo sktadaja sig:

1. uprawnienie do stlusznego dochodzenia i obrony na odpowiednim forum
ko$cielnym przystugujacych praw,

2. uprawnienie do sadzenia zgodnie z obowigzujaca norma prawna,

3. brak mozliwos$ci ukarania jak tylko na podstawie przepisu ustawy.

Uprawnienie do stusznego dochodzenia i obrony na odpowiednim fo-
rum swoich prawa polega na mozliwos$ci dziatania w sadzie, czyli dostgpie do

' Codex Iuris Canonici auctoritate loannis Pauli PP. Il promulgatus, AAS, 75 (1983), pars II;
Kodeks Prawa Kanonicznego, Przektad polski zatwierdzony przez Konferencj¢ Episkopatu, Poznan
1984. [dalej: KPK’ 83].

2 Zob. kan. 208-223 KPK’ 83.
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kompetentnego sedziego koscielnego celem przedstawienia mu swoich racji.
Druga sktadowa jest prawo do obrony przed sadem, ktore jest wyrazem kontra-
dyktoryjnosci postepowania’. Z kolei trzecie uprawnienie jest zwigzane z jedng
z podstawowych zasad prawa karnego tj. nullum crimen, nulla poena sine praevia
lege poeanlii — bez uprzedniej ustawy karnej nie ma przest¢pstwa ani kary*. Aby
mozna byto mowi¢ o zagwarantowaniu stronom prawa do obrony wtadza sadowa
jest zobowigzana zatroszczy¢ si¢ o przeprowadzanie nastgpujacych czynnosci:
wezwanie pozostatych stron dla zawigzania sporu, umozliwienie skorzystania
z pomocy prawnej adwokata, pelnomocnika lub kuratora, umozliwienie prezen-
tacji srodkow dowodowych, publikacja akt sprawy, publikacja wyroku, podanie
informacji o mozliwosci zaskarzenia wyroku’. A.G. Mizinski zauwaza, ze trady-
cja kanoniczna Kosciota i aktualne przepisy prawa zawsze posrednio lub bezpo-
$rednio respektowaly i chronily prawo do obrony. Petne zabezpieczenie prawa do
obrony i mozliwo$¢ praktycznego korzystania z tego prawa domaga si¢ wiernosci
W przestrzeganiu przepisow procesowych. Niewlasciwe stosowanie prawa pro-
wadzi do naduzy¢, hamuje lub utrudnia korzystanie z tego uprawnienia®.

Pojecie dowodu w prawie kanonicznym

W Kodeksie Prawa Kanonicznego z 1983 roku nie ma definicji dowodu.
W nauce prawa kanonicznego funkcjonuje opinia’, ze dowdd jest terminem wie-
loznacznym i moze oznaczac:

1. dowodzenie jako czynno$¢, ktora polega na przedstawieniu sedziemu
w odpowiedniej formie szeregu argumentow, ktore moglyby wytworzy¢ w jego
umysle przekonanie o prawdziwo$ci badanych przez niego okolicznosci;

2. ogolny material dowodowy, zebrany podczas postgpowania;

3. pozytywny wynik dowodzenia tj. moralne przekonanie s¢dziego co do
prawdziwosci twierdzen strony procesowe;;

4. srodek dowodowy, shluzacy do wykazania prawdziwosci okolicznosci
istotnych dla rozstrzygniecia sprawy®.

To wlasnie srodek dowodowy pozwala sgdziemu przekonac si¢ czy istnie-
ja lub nie istniejg fakty przytoczone na uzasadnienie roszczenia. Vis probandi,

3 Por. A.G. Mizinski, Prawo wiernych do obrony w prawie kanonicznym, Teka Komisji Prawnej
2/2009, s. 78.

4 Tamze, s. 78.

> Tamze, s. 81.

® Tamze, s. 92.

7 Zob. T. Pawluk, Prawo Kanoniczne wediug Kodeksu Jana Pawlta II. Tom IV. Dobra doczesne
Kosciota. Sankcje w Kosciele. Procesy, Olsztyn 1990, s. 243; Z. Budniaczyfiska, Dowody w poste-
powaniu o stwierdzenie niewaznosci matzenstwa i w postgpowaniu o rozwod, Kosciot i Prawo 6(19)
2017, Lublin 2017, s. 180-181.

8 T. Pawluk, Prawo Kanoniczne wedtug Kodeksu Jana Pawla...., s. 243
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czyli moc dowodowa moze by¢ zroznicowana zaleznie od sily argumentow, jakie
dany $rodek dostarcza’. Jak stusznie zauwaza M. Greszata-Telusiewicz w Kodek-
sie Prawa Kanonicznego z 1983 r. zawarty zostal nastgpujacy katalog srodkoéw
dowodowych: oswiadczenia stron, zeznania swiadkow, dokumenty, domniema-
nia, opinie biegtych, ogledziny sadowe i wizja lokalna'®. Jednakze ze wzgledu na
norm¢ kan. 1527 Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1983 roku nalezy stwierdzi¢,
ze nie jest to katalog zamkniety. Ustawodawca daje mozliwos¢ zaprezentowania
jakiegokolwiek rodzaju dowodu, byleby byt on pozyteczny i godziwy!'. W. Wit-
kowski opisuje sze$¢ podstawowych kryteriow jakie powinien spetnia¢ dowod
aby mial pelne znaczenie procesowe i zaslugiwat na aprobate sg¢dziego. Naleza
do nich: pozytecznos¢, godziwosé, legalno$¢, domniemanie mocy dowodowe;,
formalno$¢, wzmocnienie wiarygodnosci'?. Dowdd jest pozyteczny jesli pozwala
dostarczy¢ takich informacji dla s¢dziego, ktére przyczynig si¢ do osiagnigcia
pewnosci moralnej co do sagdzonego sporu. Sama strona nie musi by¢ absolutnie
przekonana o uzytecznosci konkretnego dowodu. Wazne jest aby dokonata wstep-
nej weryfikacji srodkow dowodowych lub zasiggneta fachowej porady prawne;j'.
Jesli chodzi o kryterium godziwosci'* dowodow to nalezy zauwazy¢, ze chodzi nie
tylko o godziwo$¢ samego $rodka ale takze o sposob jego zdobycia'®. Kolejnym
kryterium jest legalnos¢, ktora poniekad wiaze si¢ z kryterium godziwosci. Cho-
dzi o sposob zdobycia srodka dowodowego, srodek zdobyty niegodziwie moze
by¢ tez nielegalny i odwrotnie §rodek nielegalny moze nie spetnia¢ kryterium
godziwosci np. sfatszowany dokument, zeznania pod wplywem bojazni, przymus
do zlozenia konkretnego oswiadczenia. Jak zauwaza W. Witkowski koscielne
prawo procesowe postuguje si¢ dwiema zasadami oceny §rodkow dowodowych.
Pierwsza z nich to zasada swobodnej oceny dowodow, zwana materialng, a druga
to zasada ustawowej oceny dowodow zwana takze formalng lub ustawowa teoria
dowodowa. Kryterium to odnosi si¢ $cisle do domnieman, ktore ustawa przypi-
suje niektorym dowodom. Dowody, za ktérymi stoi domniemanie prawne, maja

® Tamze, s. 244.

10 M. Greszata-Telusiewicz, Pojecie, rodzaje i sposoby zawigzania sporu, udzial stron w usta-
laniu formuty sporu, instancja sporu, postepowanie dowodowe — podstawowe pojecia, rodzaje do-
wodow, cele etapu dowodzenia, obowigzek dowodzenia. Z rozwazan nad kanonicznym procesem
zwyczajnym — czes¢ VIII, Cztowiek — Rodzina — Prawo 9(2013), s. 16, http://www.kul.pl/files/629/
untitled_folder/NUMER_9 2013.pdf [08.03.2019].

11 Zob. kan. 1527 KPK’83.

12 W. Witkowski, Kryteria oceny dowodow w procesach o niewaznos¢ matzenstwa, Kosciot
i Prawo 3 (16) 2014, s. 87-107.

13 Tamze, s. 88-89.

!4 Na temat godziwos$ci warto odnie$¢ sie do: I. Staniszewski, Godziwos¢ jako kategoria kano-
niczna, w: Koscielne prawo procesowe. Prawo rodzinne. Materiaty i studia, t. IV, red. A. Dziega,
M. Greszata, P. Telusiewicz, Lublin 2007, s. 368-390.

15 L. Del Amo, Dowody, w: Codex Iuris Canonici. Kodeks Prawa Kanonicznego. Komentarz,
red. P. Majer, Krakow 2011, s. 1151.
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taka moc jaka przypisuje im norma prawna. Strona, na ktorej korzy$¢ przemawia
domniemanie prawne nie musi dowodzi¢ swoich twierdzen. Podobnie sgdzia we-
ryfikujacy przedktadane dowody bedzie mogt skorzystaé w swojej ocenie z glow-
nych wnioskow jakie sg zawarte w domniemaniach prawnych'®. Wymogi formal-
ne sg przedostatnig grupa kryteriow oceny dowodow w procesach koscielnych.
Na formalnos$¢ sktada sie czas, sposéb i forma przedstawiania §rodkow dowodo-
wych. Natomiast aby potwierdzi¢ moc dowodowg niektorych dowodoéw — ostatnie
kryterium oceny — mozna zastosowac srodki, ktore wzmacniaja wiarygodno$¢ np.
swiadectwa kwalifikacyjne'’.

Dowodzenie, ktore ma miejsce w trakcie procesu dotyczacego stwierdze-
nia niewazno$ci malzenstwa czy to procesu dotyczacego domniemanej Smierci
wspotmatzonka lub kazdego innego rodzaju procesu kanonicznego ma do spel-
nienia nastepujace cele:

—  przekonanie sgdziego o prawdziwosci tezy przedstawionej przez powoda
lub wywotanie przekonania o bezzasadnosci argumentéw wniesionej skargi,

—  przedlozenie takich srodkéw dowodowych, ktdére mogltyby by¢ Zroédlem
cennych informacji,

— uaktywnienie stron procesu, poniewaz obowiazkiem powoda jest nie tyl-
ko zgloszenie roszczenia ale takze uzasadnienie swojego zadania przez powolanie
si¢ na odpowiednie argumenty. Natomiast pozwany nie moze tylko ograniczac si¢
do negowania zarzutow powoda, ale ma obowigzek przedstawi¢ swoje dowody'®.

Rodzaje dowodéw i ich dopuszczalnosé

Dowody mozemy podzieli¢ ze wzgledu na:

—  charakter dowodu: osobowe i rzeczowe;

— ilos¢ zrddet: pierwotne i pochodne;

— naujawniang warto$¢ dowodowa: bezposrednie i posrednie;

— genezg zrodel; przypadkowe i z przeznaczenia;

—  znaczenie dla procesu: wystarczalne i niewystarczalne';

Istota dowodow bezposrednich jest to, ze w sposodb oczywisty prezentujg to
co ma by¢ dowiedzione. Do dowodéw bezposrednich naleza m.in. dokumenty,
zeznania, o$wiadczenia, ekspertyzy i opinie biegltych. Dowodami posrednimi
sa natomiast te, ktorych tres¢ przedstawiona sedziemu rdzni si¢ od faktow ktore
podlegaja dowodzeniu. Jednak tres¢ tych dowodow jest na tyle zwigzana z oko-
licznosciami sprawy, ze do poznania faktow dochodzi si¢ droga dedukcji. Typo-

16'W. Witkowski, Kryteria oceny dowodow..., s. 104.

17 Tamze, s. 105.

18 M. Greszata-Telusiewicz, Pojecie, rodzaje i sposoby..., s. 16

' Tamze, s. 16; zob. T. Pawluk, Prawo Kanoniczne wedlug Kodeksu Jana Pawla I1I..., s. 244.
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wym przyktadem dowodow posrednich jest poszlaka czy domniemanie®. Dowod
osobowy to dowdd, ktérego bezposrednim zrodlem jest cztowiek. Do tego rodza-
ju dowodow nalezy zaliczy¢: zeznania stron, zeznania $wiadkow 1 zeznania bie-
glych. Po przeciwleglej stronie znajduja si¢ dowody rzeczowe, ktore pozwalaja
na ustalenie faktu za pomocg jakiegos$ przedmiotu. W doktrynie funkcjonuje takze
kategoria dowodow rzeczowo — osobowych?!.

Dopuszczenie srodka dowodowego nastepuje przez wydanie przez sedziego
odpowiedniego dekretu o przeprowadzeniu dowodu. Moze zdarzy¢ si¢ tak, ze
sedzia nie zechce przyja¢ danego $rodka dowodowego do instrukcji sprawy. Jest
wiele powoddéw dla ktorych sedzia moze odmowié powotania konkretnego dowo-
du. Moze si¢ tak sta¢ na przyktad gdy sedzia przekona si¢ o tym, ze strona chce
odwlec postepowanie sagdowe lub w sytuacji gdy dany fakt nie ma znaczenia dla
sprawy albo zostat juz dostatecznie wyjasniony, albo dana okoliczno$¢ nie wy-
maga udowodnienia. Mimo tego strona nie musi si¢ zgodzi¢ z decyzja s¢dziego?.
Zgodnie z kan. 1527 § 2 Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1983 roku jesli strona
nalega by dopusci¢ dowod odrzucony przez sedziego, to sam s¢dzia powinien
sprawe rozstrzygnac jak najszybciej.

Znaczenie procesowe dowodow

Jak stusznie zauwaza A. Terpin* naturalng konsekwencja rozwoju kultury
medidéw stala si¢ obecnos¢ Kosciota w srodkach spotecznego przekazu. Kosciot
moze korzysta¢ z ich dobrodziejstwa, aby osiagnaé swoj nadprzyrodzony cel.
Srodki spotecznego przekazu stanowia nie tylko element rozrywki, komunikacji
z drugim czlowiekiem, ale sg takze zrodlem wielu cennych informacji. Oprocz
pozytywnego charakteru jaki niosg za sobg media nalezy zaznaczy¢, ze w obecnie
funkcjonujacym swiecie sg one takze zrodtem nieprawdy, oszczerstw i miejscem,
w ktorym dzieje sie zto. J. Wozniak zwraca uwage, ze w KoS$ciele pojawito sie
zainteresowanie srodkami spolecznego przekazu i dostrzezenie mozliwosci jakie
niosg za soba?*. Szczegblng uwage na rolg Srodkow spotecznego przekazu w spo-
tecznosci Kosciota zwrdcit juz Pawet VI w Dekrecie Soboru Watykanskiego 11
Inter mirifica®, w ktorym czytamy: ,,wsréd niezwyklych wynalazkow techniki,

2 L. Del Amo, Dowodly..., s. 1150.

2T, Pawluk, Prawo Kanoniczne wediug Kodeksu Jana Pawla II..., s. 244.

22 Zob. Tamze, s. 247.

2 A. Terpin, Przestgpstwa Koscielne popelniane w przestrzeni medialnej, ,,Biuletyn Edukacji
Medialnej” 1/2015, s. 35.

24 J.P. Wozniak, Rozwdj mediow w przekazie wiary w archidiecezji lubelskiej po roku 1989,
Lublin 2015, s. 15.

% Consilium Vaticanum 11, Decretum de instruments communicationis socialis Inter mirifica,
21 mar. 1964, AAS 56 (1964), 5. 145-167, w: Sobor Watykanski 11, Konstytucje, dekrety, deklaracje.
Tekst polski. Nowe tlumaczenie, Poznan 2002, s. 78-86.
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ktore zwtaszcza w najnowszych czasach ludzki geniusz z pomoca Boza rozwinat
sposrod rzeczy stworzonych, Matka Koscidt ze szczegdlnym zainteresowaniem
przyjmuje i popiera te, ktore w najwigkszym stopniu dotycza ducha ludzkiego
i ktére otworzyly nowe drogi bardzo tatwego przekazywania wszelkiego rodzaju
informacji, przemyslen i zalecen”. W dekrecie zostata wskazana definicja $rod-
kow spotecznego przekazu w rozumieniu Kosciota katolickiego. Nalezy przez nie
rozumie¢ narzedzia, ktore ze swej istoty moga wplywac nie tylko na pojedyncze
osoby, ale takze na zbiorowosci a nawet calg spoteczno$¢ ludzka. Do srodkow
tych zalicza si¢ nie tylko prase, radio, telewizje, kino, ale takze wszelkie im po-
dobne osiagnigcia techniki®®. W zwiazku uznaniem przez Kos$ciot roli jaka petnig
srodki spotecznego przekazu w dzi§ funkcjonujacym $wiecie nalezy zauwazyc¢,
7e moga mie¢ one istotne znaczenie w postgpowaniu dowodowym, szczegdlnie
na gruncie wyzej wspomnianego kan. 1527 § 1, ktéry stanowi, ze mogg zostac
przedstawione dowody jakiegokolwiek rodzaju. Zatem nalezy zauwazy¢, ze Ko-
deks Prawa Kanonicznego z 1983 roku nie wyklucza i nie determinuje z gory
znaczenia procesowego dowodu przedstawionego przez strong w postepowaniu.
Mozna wysnu¢ w tym miejscu wniosek, ze Ustawodawca pozostawia swobode
w doborze dowodow, zezwalajac jednoczes$nie na wykorzystanie tych, ktore sta-
nowig wspotczesne zdobycze wiedzy i techniki. Wazne jest aby dowod spetniat
kryteria, ktore umozliwig jego dopuszczenie w procesie.
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Summary

The means of social communications play an important role nowadays, in
Catholic Church too. Their meaning was noticed during the Second Vatican Coun-
cil. Evidence used in canonical procedure have a huge meaning and should be se-
lected with due caution. However, for the recognition of objective truth, attention
should be paid to evidence derived from the achievements of modern technology.
The 1983 Code of Canon Law does not exclude evidence of the means of social
communications.



