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MIEDZY PANEM I PLEBANEM — MECHANIZMY OBSADY
FUNKCJI DUCHOWNYCH W RZECZYPOSPOLITE]
WIELU WYZNAN W XVI-XVIIT wiEKU

W starszej historiografii pytanie o relacje panstwa i spoleczenstwa z instytu-
cjami wyznaniowymi w Rzeczypospolitej nowozytnej stawiane bylo najczesciej
w odniesieniu do jednej konfesji. W ostatnich latach coraz czgsciej do gtosu do-
chodzi perspektywa poréwnawcza'. Podejscie takie wydaje si¢ zrozumiate i wtas-
ciwe, zwazywszy na nieco odmienna sytuacje kazdej z konfesji w Rzeczypospolitej
nowozytnej. Ta odmienno$¢ dotyczy zaréwno relacji w stosunku do panstwa, jak
i polozenia organizacji wyznaniowych w spoteczenstwie.

Mechanizmy i metody obsady funkcji duchownych stanowig istotny probierz
rzeczywistych relacji miedzy swiecka (spoleczna) oraz duchowng (instytucjonalng)
strong poszczegolnych religii i wyznan. Zagadnienie to lezy na pograniczu historii
prawa, regulujacego te kwestie na plaszczyznie teoretycznej (chodzi tutaj zaréwno
o ustawodawstwo panstwowe, jak i regulacje wewnetrzne kazdej z konfesji), oraz
historii spoleczno-religijnej, ktorej blizszy jest praktyczny wymiar tego problemu.

Problemu obsady funkcji duchownych w nowozytnej Rzeczypospolitej nie moz-
na zawezac jedynie do Kosciota katolickiego czy tez Kosciolow chrzescijanskich.
Duchownych, rozumianych jako przewodnikéw religijnych, mialy takze religie
niechrzescijanskie, ktorych wierni zamieszkiwali rozlegte terytorium Korony i Litwy.
Chodzi tutaj w gléwnej mierze o mniejszosci: zydowska, muzulmanskg oraz karaim-
ska. Stad sformulowanie zawarte w tytule artykutu stanowi jedynie hastowe i dos¢
nieprecyzyjne okreslenie poruszanej problematyki. Okreslenie ,,pan” bedzie w tym
kontekscie oznacza¢ sily spoleczne lub instytucje panstwa, wplywajace w rézny spo-
sob na obsade funkcji duchownych. Pod pojeciem ,,plebana” nalezy za$ rozumiec¢
symboliczne okreslenie duchownych wszystkich konfesji. Postawienie w opozycji

! Wsrod ostatnich opracowan, ktére podejmuja problem w kontekscie poréwnawczym,
warto wymieni¢: T. Kempa, Wobec kontrreformacji. Protestanci i prawostawni w obronie swobdd
wyznaniowych w Rzeczypospolitej w koricu XVI i w pierwszej potowie XVII wieku, Torun 2007;
W. Kriegseisen, Stosunki wyznaniowe w relacjach paristwo-kosciot miedzy reformacjg a oswieceniem,
Warszawa 2010; W. Woloszyn, Problematyka wyznaniowa w praktyce parlamentarnej Rzeczypospolitej
w latach 1648-1696, Warszawa 2003.
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do siebie obu tych ,,stanéw”, $wieckiego i duchownego, jest zdecydowanie blizsze
rzeczywisto$ci wspolczesnej, w ktorej zrealizowat sie postulat niemal calkowitego
rozdziatu instytucji §wieckich i koscielnych. Nalezy pamietad, ze wlasnie okres
nowozytny — gléwnie w kontekscie wybuchu reformacji — przynidst zasadnicze
przemodelowanie na linii spoteczenstwo — Kosciot oraz panstwo — Kosciot.

Artykul niniejszy nie ma ambicji wyczerpania zagadnienia zarysowanego bardzo
szeroko w tytule. Jego celem jest przede wszystkim zwrocenie uwagi na najwazniejsze
réznice w sposobie powotywania duchownych konfesji obecnych na ziemiach Rze-
czypospolitej. Podstawowym problemem zwigzanym z wyznaczaniem (wyborem)
kandydata na urzad duchowny jest ocena autonomii organizacji konfesyjnej oraz
metody i stopien ograniczenia tej autonomii przez czynniki zewnetrzne (pozain-
stytucjonalne).

Do$¢ szczegdtowo kwestie obsady funkeji duchownych regulowato ustawo-
dawstwo Kosciota katolickiego obrzadku tacinskiego. Lektura podrecznika historii
prawa kanonicznego Jeana Gaudemeta, o znamiennym podtytule Ecclesia et
civitas, wskazuje na proces systematycznej likwidacji uprawnien oséb swieckich
odnosnie do obsady funkcji duchownych. W tym kontek$cie prawo patronatu,
powstate wraz z kodyfikacjg gracjanska i determinujace w znacznym stopniu
metode obsady funkcji koscielnych w nowozytnosci, nalezy postrzega¢ nie tyle
jako przywilej udzielony $wieckim w Kosciele katolickim, ile pozostalos¢ wia-
dzy, jaka $wieccy sprawowali nad instytucjami koscielnymi przed okresem walki
o inwestyture.

Przywota¢ mozna dobrze ugruntowang w nauce — mimo dyskusyjnosci -
teze Ulricha Stutza (1895 r.) o kosciotach prywatnych (Eigenkirchen) dla okres-
lenia konstrukcji prawno-historycznej stanu rzeczy z IX w. Budynek kosciota uwa-
zany byt w niej za obiekt wlasnosci prywatnej. Potwierdzenia ujecia Stutza mozna
szuka¢ w $cistym zwiazku, jaki pozostal migdzy patronatem kosciota a wlasnoscia
miejscowosci w okresie nowozytnym oraz w niektorych przywilejach majatkowych
patronéw wzgledem beneficjum parafialnego, jak chociazby ius alimentationis®.

Dodatkowych argumentéw $wiadczacych o zwigzku patronatu z wlasnoscia
dostarcza charakter obrotu ziemig w okresie nowozytnym. Nalezy postawi¢ py-
tanie, czy fakt sprzedazy lub kupna razem z miejscowoscia praw i przywilejow do
kosciota i beneficjow w niej polozonych nie mdgt dawac poczucia bezposredniej
wiadzy na duchownym i jego majatkiem. Pan Podstoli, bohater powiesci Ignacego
Krasickiego, wszak mowil:

2 Por. J. Gaudemet, Fglise et cité. Histoire du droit canonique, Paris 1994. Autor korzystat
z wydania wloskiego: Storia del diritto canonico. Ecclesia et civitas, Milano 1998, s. 275-280.
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Od lat dwudziestu dwoch nasz Ksiadz Pleban tutejsza parafig zawiaduje; od lat dwudzie-
stu dwoch nie zaluje, zem mu dat plebania. Jegomoscine staranie, moje tez przylozenie
sie jakiekolwiek sprawilo to, iz mamy [wyrdznienia moje — B.S.] kosciét porzadny, i tak
pasterzowi, jako i owieczkom na niczym nie zbywa’.

Wprowadzenie prawa patronatu w XI w. przez reforme gregorianska i pierwsze
generalne kodyfikacje kanoniczne, a nastepnie powolne realizowanie go w krajach
europejskich, byto mozliwe dzigki przeniesieniu na grunt prawa koscielnego bene-
ficjum jako osoby prawnej niepodlegajacej wlasnosci swieckiej. Nalezy pamietac,
ze prawo patronatu nie odnosito si¢ do kosciota, lecz do beneficjum koscielnego.
Stad nie mozna méwic o patronacie np. kosciolow kolegiackich - patronéw mialy
jedynie poszczegélne prebendy w kapitule kolegiackiej i inne beneficja przy niej
funkcjonujace. Najwazniejszym owocem oraz skutkiem wprowadzenia systemu be-
neficjalnego i prawa patronatu byto prawo prezenty (ius praesentationis), a wigc pra-
wo wyznaczania na beneficjum koscielne duchownego, ktéremu wladza duchowna
udzielala instytucji kanonicznej. Na tym prawie zasadzal si¢ podstawowy mechanizm
obsady beneficjéw w Kosciele facinskim w okresie nowozytnym w Rzeczypospolitej,
od biskupstw, gdzie kandydatéw wyznaczal krol, az po parafie podlegle najczesciej
decyzji posiadaczy ziemskich, czyli gléwnie szlachty i magnaterii. Odmiennym
regulacjom - najczesciej bylta to wolna kompetencja biskupa - podlegata obsada
urzedow koscielnych, ktdre nie mialy charakteru beneficjalnego, np. oficjatéw czy
wikariuszy generalnych*.

Praktyke w zakresie obsady funkeji duchownych w Kosciele tacinskim najlepiej
obrazujg akta wizytacyjne oraz akta sadowe, zaréwno biskupie, jak i ksiegi oficjatow.
Wskazuja one jednoznacznie na decydujacy wplyw patronéw odnos$nie do wyboru
duchownych, ktérzy z listami prezentacyjnymi stawali przed biskupem lub oficja-
fem w celu otrzymania wakujacego beneficjum. W przypadku lepiej uposazonych
prebend dochodzito czgsto do rywalizacji miedzy duchownymi, przybierajacej cha-
rakter swoistego rodzaju ,wyscigu” po beneficja’. Zwigzek prawa patronatu z wlas-
noscig powodowal, ze ulegalo ono - podobnie jak dobra ziemskie - réznorakim
podzialom. W efekcie powodowalo to spory miedzy patronami oraz kandydatami
na beneficja, rozstrzygane przez sady koscielne.

* 1. Krasicki, Pan Podstoli, Olsztyn 1994, s. 15.

* Szerzej nt. prawa patronatu w Kosciele facinskim w nowozytnej zob. B. Szady, Prawo patronatu
w Rzeczypospolitej w czasach nowozytnych. Podstawy i struktura, Lublin 2003.

5 ,Bo najprzod tego samego czasu zawakowala kanonija dosy¢ intratna kolegijaty Swietego
Jerzego. Po te prebende leciaty w czwal, jedne do dworu, drugie do prymasa sztafety, ktore konfratrowie
moji powysylali” — Pamietniki ksiedza Pstrokotiskiego kanonika katedralnego gnieznietiskiego, wyd.
E. Raczynski, Wroctaw 1844, s. 39.
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Uzaleznienie wyboru duszpasterzy od wlascicieli dobr jest widoczne takze
w Kosciotach wschodnich. Dos¢ doktadnie geneze tzw. podawania oraz wyksztal-
cenie si¢ tej formy prawnej z ktitorstwa, obecnego w Kosciele prawostawnym, omo-
wit przed laty Kazimierz Chodynicki, cytujac obszernie literature przedmiotu®.
Podkreslit on odmienny sposéb ksztaltowania sie instytucji ktitorstwa w Cerkwi
prawostawnej, w ktorej nie doszto do walki o inwestyture, w stosunku do tego, co
mozna obserwowa¢ w $redniowiecznym Kosciele facinskim. Jedng z najciekaw-
szych kwestii do wyjasnienia pozostaje nadal wptyw — catkowicie odmiennego od
zachodnioeuropejskiego — ustroju wlasnosciowego Wielkiego Ksigstwa Litewskiego
na powstanie instytucji ktitorstwa. Vladimir Zajkin podkreslat bardzo mocno, ze
Koscioly wschodnie nie mialy - w odréznieniu od Kosciota tacinskiego - ,jasno
okreslonego i wyrobionego ustroju prawnego™’.

Nie wdajac si¢ w rozstrzygniecia $cisle prawno-kanoniczne na temat relacji
miedzy ktitorstwem w Kosciotach wschodnich a prawem patronatu w Kosciele
rzymskokatolickim, wystarczy skonstatowac, ze zaréwno w jednym, jak i drugim
przypadku wynikalo z tych uprawnien prawo prezenty (podawania, wyznaczania)
duchownych na funkcje koscielne. Niezaleznie od pierwotnej genezy prawa poda-
wania w Ko$ciele prawoslawnym, a po unii brzeskiej, takze w Kosciele unickim,
zwigzek tego przywileju z fundacja cerkwi oraz prawami wlasciciela miejscowosci nie
budzi zadnych watpliwosci. Podobnie jak w Kosciele tacinskim istnialy wyjatki od tej
zasady - chodzi tutaj o patronat krélewski, ktérego zrodtem byta nie tylko wlasnos¢
ziemska, ale takze uprawnienia wladcy oraz patronat osobowy przekazywany bez
zwigzku z wlasnoscig, np. na podstawie odrgbnych dokumentéw lub przywilejow
udzielanych przez biskupéw. Nie byly to jednak liczne przypadki.

Po synodzie zamojskim w 1720 r. praktyka w obsadzie beneficjéow Koséciota
unickiego wygladata juz niemal identycznie jak w Kosciele facinskim. Za przyktad
moga stuzy¢ informacje zawarte w wydanych nie tak dawno protokotach wizyta-
cyjnych metropolitalnej diecezji kijowsko-wilenskiej z lat 1783-1790%. Terminologia
uzywana w wizytacjach unickich, ale takze w aktach biskupich i konsystorskich
(m.in. ,kolacja’, ,,beneficjum’, , prezenta’, ,instytucja kanoniczna’, ,,instalacja”),
wskazuje na przejecie modelu organizacyjnego oraz mechanizméw obsady urze-
dow koscielnych z Kosciola facinskiego. Wyrdznikiem Kosciotéw wschodnich,
zardwno prawoslawnego, jak i unickiego, w kwestii doboru kandydatéw na urzedy

¢ K. Chodynicki, Kosciét prawostawny a Rzeczpospolita Polska. Zarys historyczny 1370-1632,
‘Warszawa 1934, s. 107-150.

7 V. Zajkin, Ustréj wewnetrzny Kosciota ruskiego w Wielkim Ksiestwie Litewskim w XV i XVI w.
do Unii Lubelskiej, ,,Sprawozdania Towarzystwa Naukowego we Lwowie” 10 (1930), z. 3, s. 132.

8 Wizytacje generalne parafii unickich w wojewddztwie kijowskim i bractawskim po 1782 roku,
oprac.iwydat M. Radwan, Lublin 2004 (dek. Zytomierz, Cudnéw, BraclawiPrzytuka); Greckokatolickie
dekanaty bloviski i puchowicki w latach 1783-1784, oprac. 1. Wodzianowska, Sandomierz 2006.
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koscielne, byta konieczno$¢ brania pod uwage elementu dziedziczenia parafii oraz
zabezpieczenia wdowy po duchownym. Zagadnienie to bedzie zreszta obecne takze
w przypadku wyznan protestanckich.

Uswiadomienie sobie trwalosci wspomnianego wyzej poczucia wlasnosci
i zwigzku miedzy beneficjum ko$cielnym a wlasnoscig prywatng zmienia nieco
perspektywe rozwoju reformacji na ziemiach polskich, takze w aspekcie poréwnaw-
czym z sytuacja w innych krajach europejskich. Nalezy bowiem poruszy¢ kwestie
uprawnien osob swieckich w zakresie dyspozycji beneficjami koscielnymi - zwtasz-
cza prawa wyznaczania duchownych - w momencie wybuchu reformacji, a nastepnie
rozwoju struktur Kosciotéw protestanckich. Analiza historii powstania poszcze-
golnych gmin kalwinskich czy luteranskich pokazuje, Ze jednym z momentéw de-
cydujacych o przeksztalceniu kosciota katolickiego w protestancki byto powolanie
duchownego (ministra) oraz przejecie beneficjum koscielnego.

To przejecie beneficjum koscielnego nie powodowato wiekszych trudnosci
zwlaszcza w kontekscie, o ktorym byta mowa wyzej, tj. postrzegania ko$ciota
i jego majatku jako czesci sktadowej dobr danego szlachcica. Tak jak Pan Pod-
stoli ,,dal” koscidt plebanowi facinskiemu, mogt go ,,odda¢” takze ministrowi
protestanckiemu. Powstaje pytanie, na ile przejecie catosci lub czesci majatku
beneficjalnego przez wlascicieli miejscowosci bylo skutkiem, a na ile przyczyna
przejscia wlasciciela ziemskiego na protestantyzm. Dokladniejszych badan wyma-
ga kwestia, w jakim stopniu na poparcie reformacji w skali tak masowej wplyneta
wladnie taka materialna sytuacja. Przy okazji nalezy postawi¢ dodatkowe pytanie
badawcze - na ile reformacja wytworzyta wlasne struktury, a na ile przeksztalcila
jedynie istniejace juz struktury Kos$ciota rzymskokatolickiego. W celu lepszego
wyjasnienia tych kwestii nalezaloby dokladnie poréwna¢ systemy obsady oraz
uposazenia instytucji rzymskokatolickich i protestanckich w okresie przedrefor-
macyjnym, w czasie reformacji i po niej.

Odnoszac si¢ do postawionych wyzej pytan i postulatéw badawczych, trzeba
stwierdzi¢, ze powazng trudnoscia dla wyjasnienia problemu obsady beneficjow
w Kosciotach protestanckich Rzeczypospolitej jest brak poglebionych badan na
temat ich historii prawno-organizacyjnej. Jorn Sieglerschmidt, autor monografii nt.
prawa patronatu w okresie nowozytnym pisal: ,Eine Rechtsgeschichte der prote-
stantischen Kirchen gibt es bis heute nicht”. Chodzi tutaj o brak takich monografii,
jakie przygotowali dla Ko$ciola tacinskiego Hans Erich Feine® czy Paul Hinschius".
Najwazniejsza trudnoscia, z jaka musza borykac sie badacze, jest brak jednolitego

’ H.E. Feine, Kirchliche Rechtsgeschichte, Koln 1972.
10 P. Hinschius, System des katholischen Kirchenrechts mit besonderer Riicksicht auf Deutschland,
Bd. 1-6, Berlin 1869-1897.
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systemu prawno-ustrojowego zarowno Kosciolow luteranskich, jak i kalwinskich!!.
Powoduje to, ze na kwestie mechanizmdéw obsady ministeriow protestanckich nalezy
patrze¢ w kontekscie uregulowan lokalnych. Z jednej strony nalezy wzia¢ wigc pod
uwage akty prawne, takie jak porzadki koscielne (Kirchenordnungen) i synodalia,
z drugiej za$ ksiegi oddajace strone praktyczng zjawiska — ksiegi zborowe, dystryk-
towe i prowincjonalne'>. Podstawowe pytanie brzmi: czy ustr6j prawny Koscio-
téw protestanckich w okresie nowozytnym nalezy traktowa¢ tylko jako zatacznik
(zmodyfikowang kopie) ustroju prawnego Kosciota tacinskiego, czy jako odrebny,
stworzony niemal od podstaw system.

Literatura dotyczaca problemu prawa patronatu w Kosciolach protestanckich
Rzeszy wskazuje, ze generalnie zostal zachowany tréjstopniowy system powolywa-
nia duchownych, wystepujacy przed reformacja (wokacja, ordynacja z egzaminem,
introdukcja)®®. Waznym elementem decydujacym o strukturze i funkcjonowaniu
Kosciolow protestanckich, w tym takze o problemie obsady, byla pozycja panujacego.
Z tego wzgledu bardzo trudno poréwnywac sytuacje organizacyjng protestantow
polskich do ich wspétwyznawcédw w Prusach czy Saksonii, gdzie to panujacy przejeli
niemal catkowita kontrole nad organizacjg koscielng w swoich panstwach teryto-
rialnych (Landesherrliche Patronatsrecht). Sposoéb doboru kandydatéw w Rzeczy-
pospolitej zalezal od trzech elementéw: konfesji, potozenia geograficznego zboru
oraz okresu historycznego. Inna byta bowiem sytuacja w zwartych i duzych spo-
tecznosciach miejskich Prus Krélewskich (Gdansk, Torun, Malbork), odmienna
wsrod wielkopolskich braci czeskich czy litewskich oraz matopolskich kalwinistow.
Wstepny i ogdlny charakter niniejszego opracowania wyklucza doktadng analize
calego ustawodawstwa protestanckiego oraz szczegétowe omdwienie problemu.
Mozna jednak pokusic si¢ o pewne uwagi natury ogélniejszej, ktore pozwola wias-
ciwie usytuowa¢ mechanizmy obsady funkcji koscielnych w zborach w odniesieniu
do innych konfesji.

1 7. Sieglerschmidt, Territorialstaat und Kirchenregiment. Studien zur Rechtsdogmatik des Kirch-
enpatronatsrechts in 15. und 16. Jahrhundert, Koln-Wien 1987, s. 223-224. Autor przeprowadza
analize sytuacji prawnej prawa patronatu w ustawodawstwie XVI w. na ziemiach cesarstwa, odnoszac
ja do prawnych traktatow protestanckich Matthiasa Stephanusa (Tractatus de iure patronatus, Gothae
1672) i Sigismunda Finkelthausa (Tractatus de iure patronatus ecclesiastico, Lipsiae 1639).

12 M. Ptaszynski, Kancelarie i dokumenty Koscioléw protestanckich w XVI-XVIII w. [w druku].

B Vocatio oznaczalo wybdr i wyznaczenie kandydata na stanowisko koscielne, examinatio -
sprawdzenie jego kompetencji ; introductio — rzeczywiste wprowadzenie w urzad - J. Sieglerschmidt,
Territorialstaat und Kirchenregiment, s. 238. Podobnie przedstawia problem M. Ptaszynski, Narodziny
zawodu. Duchowni luteratiscy i proces budowania konfesji w Ksigstwach Pomorskich XVI/XVII w.,
Warszawa 2011, s. 236-237. Uchwaly synodu z 1556 r. wyliczaja: wokacje, nalezaca do prerogatyw
$wieckiej zwierzchnosci, ordynacje polaczong z egzaminem i introdukcje, czyli wprowadzenie na
urzad zwigzane z obrzedem polozenia rak.
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Ustroj Kosciotow protestanckich na ziemiach polskich w okresie nowozytnym
okreslany jest najcze$ciej mianem prezbiterialno-synodalnego (wyznanie ewan-
gelicko-reformowane) lub konsystorialno-synodalnego (wyznanie ewangelicko-
-augsburskie)'. Sformulowania takie majg oddawac kolegialny i gminny charakter
organizacji i zarzadu w Ko$ciolach protestanckich, co stoi w pewnej sprzecznosci
z hierarchicznym i beneficjalnym ustrojem, jaki wystepowat w Kosciele rzymskoka-
tolickim. Przekfadalo si¢ to w sposéb istotny na mechanizmy rekrutacji duchowien-
stwa protestanckiego, a bylo widoczne w sposobie wyboru ministréw pracujacych
przy zborach.

Dokonujac daleko idacej generalizacji problemu przed bardziej szczegdétowym
jego rozpatrzeniem, mozna stwierdzi¢, ze w Ko$ciotach protestanckich Rzeczy-
pospolitej wpltyw patronéw na obsade urzedéow koscielnych byt umocowany na
podobnych zasadach jak w Kosciele facinskim, ale zdecydowanie mniej sformali-
zowany. W $wietle uchwal synodalnych, decyzja o doborze i powierzeniu funkcji
duszpasterskich (wokacja) nalezala tutaj do wladz koscielnych na poziomie badz
prowincjonalnym, badz dystryktowym (superintendeci i seniorzy). Jednym z waz-
nych elementéw odrézniajacych Koscioly protestanckie od katolickich byl udziat
w ich wladzach os6b $wieckich. Odmienny porzadek prawny panowat w Prusach
Kroélewskich, gdzie funkcjonowanie instytucji wyznaniowych bylo w znacznej mie-
rze uzaleznione o decyzji wtadz miejskich (np. Gdansk, Torun, Elblag)®. Trudno
natomiast zaobserwowac — przynajmniej w $wietle zrodet prawodawczych - decy-
dujaca role patronéw swieckich w wyborze ministréw, analogicznie do sytuacji na
Pomorzu Zachodnim'.

Stosunkowo niewielka role odgrywali $wieccy w wyborze ministréw w Jednocie
braci czeskich w Wielkopolsce. Przyjety w 1616 r. Rzgd koscielny Jednoty wskazywat
na decydujaca role senioréw oraz konsenioréw duchownych, wspélnie okreslanych
jako ,,starsi’, w wyznaczaniu osob na stanowiska w zborach'”. W opinii Jolanty Dwo-

4 W. Kriegseisen, Ewangelicy polscy i litewscy w epoce saskiej (1696-1763), Warszawa 1996,
s. 57, 69.

15 Nt. ustroju i organizacji ko$ciota luteranskiego w Gdansku, zob. E. Schnaase, Geschichte der
evangelischen Kirche Danzigs, Danzig 1862. O zborach prywatnych pisal z kolei A. Klemp, Protestanci
w dobrach prywatnych w Prusach Krélewskich od drugiej pofowy XVII do drugiej potowy XVIII wieku,
Gdansk-Wroctaw 1994.

16 ,Kandydat powinien takze posiada¢ pisemny dowdd prezentacji lub wokacji przez patrona
z informacja na temat studiéw kandydata, a takze jego prowadzenia si¢ i cech charakteru” -
M. Ptaszynski, Narodziny zawodu, s. 251 (za porzadkiem koscielnym z 1569 r.), 252.

17, Aby wprowadzal y podawat zborowi godne pasterze y zasi¢ ie z przyczyn waznych z mieysca
ruszyl a innym zborom wedtug potrzeby y spolnego si¢ z starszymi zniesienia podawat” — Archiwum
Panstwowe w Przemyslu (dalej: APP), Akta Braci Czeskich (1507)1557-1817(1961), sygn. 1662,
k. 8-9. ,,Zadna zwierzchnoé¢ abo lud u nas nie wybieraja sobie xiezy y nie powolywaig ktérychby
chcieli (iako tez y xi¢za sami sobie siedlisk y plebaniey nie szukaia) ale gdzie ktorzy obroceni sg tych
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rzaczkowej ,,patron mogt tylko zwracac si¢ z prosba do seniora duchownego; ten
(lub konsenior) przywozit ministra do zboru, powierzal mu urzad pasterski, mogt
go tez w kazdej chwili odwota¢™®. Pozycja seniora, ktéry w cytowanym dokumencie
z 1616 r. okreslony zostal takze jako biskup, wybierany przez ogét duchowienstwa
swojej ,,diecezji’, byla wigc zdecydowanie silniejsza w poréwnaniu z biskupami
rzymskokatolickimi, ktérzy byli w swojej dyspozycji beneficjami ograniczeni do-
kumentem prezentacyjnym patrona. Pozycja senioréw w Jednocie braci czeskich
wyraznie ostabta pod koniec XVII w., kiedy to (od 1692 r.) $wieccy patroni brali
udzial w wyborze senioréw i konsenioréw oraz wplywali na wybdér ministrow®.

W opinii Wojciecha Kriegseisena udzial swieckich w zarzadzie kalwinska Jed-
nota malopolska byt zdecydowanie szerszy w poréwnaniu z sytuacja w Jednocie
braci czeskich. Wynikalo to gléwnie z aktywnego udzialu senioréw swieckich (pro-
wincjonalnych, dystryktowych oraz patronéw zborowych) w obradach synodow™.
Wplywalo to z pewnos$cia na wigkszy udzial swieckich w wyborze duchownych
na stanowiska ministréw zborowych. Sytuacja nie byla tu jednak jednoznaczna.
Uchwaty Synodu z Pinczowa z 1556 r. (art. 8-11; uczestniczyli w nim takze przed-
stawiciele braci czeskich) wskazuja na to, ze poczatkowo wybor ministréw zostat
pozostawiony seniorom duchownym?.. Seniorom $wieckim przystugiwal pierwotnie
jedynie gtos doradczy i wspierajacy (,,ad iuvanda consilia seniorum”). Ten sam
synod okreslit takze kompetencje i powinnosci patronéw zboroéw, ktorzy powinni
czuwac jako ,,oculi totius reipublicae ecclesiasticae” nad prowadzonym w parafii
duszpasterstwem. Nie wzmiankuje on jednak o zadnych uprawnieniach patronéw
odnosnie do obsady urzedéw?.

Takze Synod w Wodzistawiu w 1558 r., zabierajac gtos na temat sposobu spra-
wowania prawa patronatu nad zborami, pominal - podobnie jak wcze$niej Synod
w Pinczowie - zagadnienie prawa prezenty. Ponownie zostal wyakcentowany
duszpasterski i opiekunczy wymiar obowigzkéw patrona wzgledem swojej gminy,
ministra i wiernych (,,sunt custodes utriusque tabulae legis divinae”)*. Szczego-
fowe regulacje odnosnie do obsady urzedéw ministerialnych zawieraly synody
generalne z lat 1573 (Krakow), 1578 (Piotrkéw) i 1583 (Wodzistaw). Wszystkie

przymuig; takze y xi¢za, gdzie obroceni bywajg tam si¢ stuszeni zabieraig, a contentuig si¢ mieyscem
sobie pokazanym. Przeto ze powinno$¢ iest starszych Jednoty pilnie upatrowa¢, ktory zbor iakiego
pasterza potrzebuie y takowego podawal’, tamze, k. 20.

18 . Dworzaczkowa, Bracia czescy w Wielkopolsce w XVI i XVII wieku, Warszawa 1997, s. 53.

1 Tamze, s. 187.

2 'W. Kriegseisen, Ewangelicy polscy i litewscy, s. 57.

2t Akta synodow roznowierczych w Polsce, t. 1, wyd. M. Sipaytto, Warszawa 1966, s. 60-61, 80.
Uprawnienia synodéw i senioréw w kwestii obsady funkcji ministréw potwierdzil nastepnie zjazd
synodalny w Wodzistawiu w 1566 r., tamze, t. 2, s. 205.

22 Tamze, t. 1, s. 60-61, 80.

2 Tamze, t. 1, s. 276.
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staly na stanowisku poszerzania uprawnien senioréw i synodow dystryktowych
w zakresie powierzania ministeriéw. Wplyw patronéw zostat ograniczony do
informowania synodu o przyczynach ewentualnego konfliktu czy tez zastrzeze-
niach wzgledem ministra. Pytanie takie, a konkretnie o wzajemne relacje patrona
i ministra, padalo zresztg w trakcie wizytacji prowadzonych przez przetozonych
dystryktowych. Ostateczna decyzja o ewentualnym przeniesieniu miata zaleze¢
od superintendenta i synodu®.

Rosnacy wplyw swieckich na obsade ministeriow w Jednocie matopolskiej
wynikal z jednej strony z coraz wazniejszej roli seniorow swieckich (seniores
equestri ordinis) na synodach, z drugiej zas z nieformalnego - aczkolwiek no-
towanego w zrodtach — wplywu zaréwno patronow swieckich (patroni loci), jak
i spotecznosci gminnej. Jedng z nielicznych wzmianek, ktéra moze wskazywac
na prawne ograniczenie woli synodu w tej kwestii zawieraja uchwaty Synodu
w Pinczowie z 1559 r. Przeniesienie duchownego mialo si¢ bowiem odbywac za
zgoda wspdlnoty, z ktérej odchodzil, i bez szkody dla niej*. Zgody takie rzadko
wzmiankowane byly przy nominacjach. Do tych nielicznych przypadkéw nalezato
przeniesienie Andrzeja z Przasnysza do Krakowa za zgoda gminy w Radziejowie,
gdzie pracowal do 1570 r.*

Nie ulega watpliwosci, ze patroni poszczegélnych zboréw mogli prosi¢ su-
perintendenta i synod, ktéremu najczesciej przewodniczyl, o powierzenie parafii
konkretnemu duchownemu. Obok ogdlnych prosb o wyznaczenie ministra od-
nalez¢ mozna w aktach synodalnych bardzo konkretne rekomendacje ze strony
patronow lub ich przedstawicieli obecnych na synodach. 15 VIII 1557 r., w czasie
Synodu Generalnego w Pinczowie, Zygmunt Myszkowski w imieniu swojego brata
Krzysztofa prosit o powierzenie urzedu ministra w Polance Wielkiej i w Przeciszo-
wie Pawlowi Gilowskiemu. Nastepnego dnia zatwierdzono te decyzje”. Wystepuje
tutaj widoczna analogia ze zjawiskami prezenty, a p6zniej instytucji kanonicznej,
wystepujacymi w Kosciele katolickim. Przypadki takie akta synodalne odnotowuja
dos¢ regularnie od drugiej potowy XVI w., jednak zdecydowanie dominuje powie-
rzenie funkcji - przynajmniej w $wietle zapiséw synodalnych - bez wskazywania
przez patrona konkretnej osoby, a jedynie na skutek ogélnej prosby o zaopatrzenie
zboru w ministra.

Nieformalny wptyw gminy, o ktérym byla mowa wczesniej, obrazowo ilustruja
decyzje Synodu Dystryktowego z Turobina z 1582 r.:

2 Tamze, t. 3,s. 9, 41.

» ,Minister seu pastor ex uno loco ad alium transferri potest propter gloriam Dei et maiorem
utilitatem ecclesiae, verum id fiet consensus synodali sine praeiudicio illius ecclesiae, apud quam
ministravit, imo cum consensu illius transferri debet” — tamze, t. 1, s. 300.

% Tamze, t. 2, s. 271.

27 Tamze, t. 1, s. 219-221.



206 | Bocumit Szapy

Gregorium Camocium postali§my do Baranowa (pod Lublinem) jm. panu rawskiemu
cum litteris synodalibus. X. Stefana zadnym sposobem pusci¢ nie chcieli jego audyto-
rowi, o co nas i ptaczem prosili. A tak p. Mekickiemu odpisali$my, proszac, aby za zte
nie mial, a inszego ministra obiecujac, gdyby go zazadal - po synodzie na Zadanie br.
Jana Losia, ministra na ten czas w Lipiu, superintendent jemu dal litteras missionis do
ksigzeca Prunskiego do Beresteczka®.

Jak wida¢, mimo zakazu samodzielnego obejmowania ministeriow, takze wola
samych duchownych byta brana pod uwage. Lektura uchwat synodalnych Jedno-
ty malopolskiej z XVI i XVII w. pozostawia wrazenie poszukiwania konsensusu
w doborze ministréw duchownych miedzy przetozonymi dystryktowymi lub pro-
wincjonalnymi (superintendent oraz seniorzy duchowni i §wieccy zebrani na syno-
dzie), gming (patron zboru oraz bracia zborowi) oraz kandydatem na ministerium.
Ostateczna i formalna decyzja nalezala jednak do superintendenta na synodzie
dystryktowym lub - jak wynika z powyzszego - takze poza okresem obrad synodu.

Podobne regulacje odno$nie do wyboru ministréw jak w przypadku ewange-
likéw reformowanych mozna odnalez¢ w ustawodawstwie luteranéw wielkopol-
skich. Juz Synod w Gostyniu w 1565 r. do$¢ jednoznacznie okreslal kompetencje
superintendentéw w tym zakresie”. Patroni $wieccy mieli glos doradczy, a wybor
oraz powolanie duchownego mialo naleze¢ do superintendentéw oraz senioréw
zebranych na synodzie*. O wiele wigksza role odgrywali patroni w zakresie mate-
rialnego zabezpieczenia funkcjonowania zboru i jego ministra. Czynilo to z patro-
néw szlacheckich gtéwne osoby odpowiedzialne za rozwoj lub upadek organizacji
zborowej. Podkreslane wielokrotnie w ustawach synodalnych znaczenie senioréw
oraz superintendenta w zakresie wokacji ministréw kaze ostroznie podchodzi¢ do
dos¢ kategorycznych opinii wyrazanych w literaturze przedmiotu nt. ,,patronéw,
wywierajacych na zbory wplyw bez poréwnania wiekszy niz kolatorzy na zycie
parafii katolickich™'.

2 Tamze, t. 3, s. 69.

» Die Synoden der Kirche Augsburgischer Konfession in Grof§polen im 16., 17. und 18. Jahrhun-
dert, hrsg. G. von Smend, Posen 1930, s. 50-53. O znaczeniu synodu gostynskiego dla ustroju
Kosciola luteranskiego az do XVIII w. $wiadczy wpisanie go ,,in extenso” do dziela Ch.S. Thomasa,
Altes und Neues vom Zustande der Evangelisch-Lutherischen Kirchen im Konigreiche Polen, [b.m.]
1754, s. 11-21.

% Pozycje superintendenta oraz senioréw w zakresie powolywania ministréw potwierdzaty
kolejne synody odbywane wspolnie z braé¢mi czeskimi i kalwinistami: Krakéw (1573), Piotrkow
(1578), Wodzistaw (1583) - Akta synodow réznowierczych, s. 79, 84, 100.

3" M. Liedke, Struktura i kompetencje wltadz Kosciota ewangelicko-reformowanego w Wielkim
Ksigstwie Litewskim w XVI i XVII w. na tle europejskim, w: Urzedy parstwowe, organy samorzgdowe
i koscielne oraz ich kancelarie na polsko-ruskim pograniczu kulturowym i etnicznym w okresie od
XV do XIX wieku, red. H. Gmiterek, J. Losowski, Krakéw 2010, s. 364 (za: M. Kosman, Reformacja
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Bardzo obszernie na temat organizacji luteranskiej prowincji wielkopolskiej
wypowiedzial sie Synod zwotany w 1607 r. do Milostawia. Potwierdzal on wyrazona
wyzej, decydujaca pozycje superintendentéw i senioréw w sprawach zwigzanych
z powolywaniem ministréw, jednakze zawarl kilka uwag nieco ograniczajacych
ich swobode w tym zakresie — m.in. dostrzegajac wady zbyt czestego przenoszenia
ministréw, mialo to sie¢ odbywac tylko i wylaczenie w bardzo pilnej potrzebie; zo-
stal takze ujednolicony, cho¢ do$¢ nieprecyzyjnie, czas dla przenoszenia ministréw
z jednego miejsca na inne (,,a Festo Ioannis Baptistae”). Odrebny artykul (,,De
patronis euorumque officio”) po$wigcono patronom $wieckim. Wigkszos¢ zalecen
zwigzana byla z utrzymaniem i zabezpieczeniem materialnym oraz relacjami miedzy
patronem, ministrem a wladzami dystryktu (superintendentem i seniorami). Na
uwage zastuguje fragment dotyczacy udziatu patrona przy wprowadzeniu w urzad
ministra®2. Wspomina bowiem o kontrakcie (constitutio), podpisywanym w dwoch
egzemplarzach miedzy ministrem i patronem®. Regulacja taka moze wskazywac
na pewien rodzaj etatyzacji funkcji ministra, ktory za odpowiednie wynagrodzenie
wypelnial przepisane prawem oraz zapisane w takim kontrakcie zobowigzania.
Zjawisko takie nie wystepowalo w Kosciele katolickim, gdyz o$wiadczenia byly
zawsze jednostronne.

Podobnie jak wokacja protestancka nie odpowiadala w pelni prezentacji ka-
tolickiej, tak tez nie wystepuje wsrdd wyznan protestanckich jednoznaczny od-
powiednik instytucji kanonicznej. W $wietle dokumentu Rzgd koscielny Jednoty
21616 r. bezposrednio po wyznaczeniu ministra dla okreslonego zboru nastepowato
jego wprowadzenie w urzad*. Nieco inaczej wygladalo to w Jednocie matopolskiej
w $wietle synodu z 1556 r. Po dokonaniu wyboru (lub tez decyzji o przeniesieniu
ministra) superintendent wysytat list do ministra sasiedniej parafii, a ten zainte-
resowanemu w imieniu senioréw polecal przeniesienie do innego wyznaczonego
miejsca®*. Egzekutorem i wprowadzajacym w urzad mogly by¢ takze inne osoby
wyznaczone przez zgromadzenie seniorow?.

i kontrreformacja w Wielkim Ksigstwie Litewskim w swietle propagandy wyznaniowej, Wroclaw 1973,
s. 38).

32 Akta synoddow réznowierczych, s. 118, 123.

# In ipsius introductione, praesente s. Superattendente, s. Conseniore aliquo, constitutio certa
inter ipsum et Patronum conscribatur, cuius iste unum, ille alterum exemplar habeat” - tamze, s. 125.

3 Ilekro¢si¢ tedy nowy pasterz ktéremu zborowi podawa, starsiz nim pospotu ziezdzaig, kazanie
Stowa Bozego iemu zlecaig a po odprawieniu od niego kazania oznaymia (przez przednieyszego
[seniora — B.S.]) ze z dobrg caley rady uwaga przytomny stuga Kristusowy N.N. za sprawca i pasterza
dusze ich wybrany iest a teraz ze si¢ im podawa; przeto aby go iako stuge Kristusowego przyieli” -
APP, Akta Braci Czeskich (1507)1557-1817(1961), sygn. 1662, k. 20.

% Akta synodow réznowierczych, t. 1, s. 60.

3% Tamze, s. 239.
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Odmienna strukture organizacyjng, a co za tym idzie inne mechanizmy wyboru
duszpasterza, mialy niechrzescijanskie gminy wyznaniowe: zydzi, karaimi i mu-
zulmanie. Dzieki studium Anny Michatowskiej-Mycielskiej nt. gmin zydowskich
w Poznaniu i Swarzedzu wiedza o organizacji kahalu w Polsce nowozytnej zostala
znacznie poszerzona. Ustroj gminy zydowskiej dzielit osoby pracujace na jej rzecz
na urzednikéw i funkcjonariuszy. Urzednicy, na ktorych czele stali parnasi kahalni,
wypelniali swoje obowiazki bezplatnie. Kahat zatrudnial tez za wynagrodzeniem
szereg funkcjonariuszy, a wérdd nich pierwszym i najwazniejszym byt rabin®.

Jezeli za kryterium modernizacji struktur religijnych przyjac etatyzacje ducho-
wienstwa to gminy zZydowskie znacznie wyprzedzaty pod tym wzgledem Koscioty
chrzescijanskie. Pewne analogie wystepuja jedynie z mennonitami, wsréd ktorych
réwniez wystepowala daleko idaca samodzielno$¢ §wieckich cztonkéw gminy w wy-
borze duchownego. W przypadku gminy zydowskiej przeprowadzony przez kahat
wybor rabina poparty byt zawarciem umowy (kontraktu), nazywanej konsensem,
okreslajacej zardwno prawa i obowiazki rabina, jak tez jego wynagrodzenie i do-
chody*. Umowa byla czasowa i zawierana najczgsciej na trzy lata. Podobne reguly
wystepowaly w innych gminach zydowskich Rzeczypospolitej.

Drugim elementem wptywajacym, cho¢ w zdecydowanie mniejszym stopniu, na
wybor rabina byli wlasciciele dobr (najczesciej miast i miasteczek) lub ich przedsta-
wiciele. W literaturze przedmiotu uzyte juz wyzej okreslenie , konsens” odnosi si¢
czasami do zgody czy tez zatwierdzenia przez dziedzicow lub wojewodéw wybranego
przez kahat rabina. Adam Kazmierczyk dostrzega wptyw komisarzy dominialnych
na nominacje rabindw*. Opisywane przez niego XVIII-wieczne praktyki pozwalaja
szukac¢ dalekich analogii z wystepujacymi w Kosciotach chrzescijanskich zjawiska-
mi prezenty oraz zatwierdzenia®. Charakterystyczne bylo to, Ze zaréwno strona
prezentujaca, jak i zatwierdzajaca miaty charakter swiecki. Zblizone mechanizmy
jak przy wyborze rabina obowigzywaly karaimskich przywdédcéw duchowych, czyli
hazzanéw". O przenoszeniu nomenklatury chrzescijanskiej zwigzanej z powoly-
waniem duchownych (patron, kolator, prezenta) do wyznan niechrzescijanskich
moze $wiadczy¢ akt elekcji multy towczyckiego z 1783 r., cytowany przez Stanistawa

7 A. Michalowska-Mycielska, Miedzy demokracjg a oligarchig. Wiadze gmin zydowskich
w Poznaniu i Swarze;dzu, ‘Warszawa 2000.

3 Tamze, s. 120.

* A.Kazmierczyk, Zydzi w dobrach prywatnych w $wietle sgdowniczej i administracyjnej praktyki
débr magnackich w wiekach XVI-XVIII, Krakow 2002, s. 67, s. 137-138 (podkresla on materialny
wymiar wydawanych przez dziedzicéw zatwierdzen i zgdd).

0 Tamze, s. 139 (,Oczywiscie w wielu przypadkach zatwierdzenie kandydata prezentowanego
przez kahat bylo zwykla formalnos$cia, pod warunkiem uiszczenia odpowiedniej kwoty”).

1S, Gasiorowski, Karaimi w Koronie i na Litwie w XV-XVIII wieku, Krakow-Budapeszt 2008,
s. 292.
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Kryczynskiego®. Prawo wybierania duchownego u muzulmandéw - podobnie jak
w przypadku zydéw i karaiméw — miala gmina. Kwestia wplywu dziedzicéw na
takie decyzje wymaga dalszych badan zrodtowych.

Przeprowadzone wyzej zestawienie pokazuje, ze we wszystkich religiach oraz
grupach wyznaniowych obecnych na terenie Rzeczypospolitej Obojga Narodéw wy-
bér duchownych sprawujacych opieke nad wiernymi zalezal w pewnym stopniu od
wlascicieli dobr, w ktorych polozone byly swiatynie. Przechodzac na poziom nieco
bardziej szczegdtowych ustalen, nalezy stwierdzi¢, ze wptyw swieckich w przypadku
kazdej konfesji mial inny zakres oraz opieral si¢ na odmiennych zasadach i podsta-
wie prawnej. Drugim $wieckim czynnikiem wplywajacym na wybor duchownych
byli cztonkowie lub wladze gmin, w ktorych mieli oni prowadzi¢ duszpasterstwo.
Trzecig mozliwos¢ oddziatywania na wybor duchownych - obecng w zasadzie
jedynie w wyznaniach protestanckich - $wieccy uzyskiwali poprzez obecnos¢ w ad-
ministracji wyznaniowej. Chodzi tutaj o senioréw $wieckich, bioracych udzial w sy-
nodach kalwinskich, luteranskich, a od konca XVII w. - takze czeskobraterskich.

Najwiekszy wplywy — mozna wrecz méwic o samodzielnosci decyzyjnej — mieli
$wieccy w gminach niechrzescijanskich, nie tylko na poziomie wyboru kandydata,
ale i podpisywania z nim kontraktu oraz zatwierdzania na stanowisku. W wyzna-
niach chrzescijanskich mozna méwi¢ o zachowaniu, w odmiennych nieco posta-
ciach, katolickiego prawa patronatu, dajacego dziedzicom doébr decydujacy gtos
w kwestii rekrutacji duchowienstwa na funkcje koscielne w terenie. Mechanizm
obsady funkcji ko$cielnych jest o tyle istotny, ze demonstruje w sposéb dos¢ jed-
noznaczny ustr6j Kosciola na najnizszym poziomie. Wiele wskazuje na to, ze cz¢-
sto wystepujace w literaturze okreslanie parafii protestanckiej mianem gminy nie
znajduje dostatecznego uzasadnienia, co wida¢ w zachowaniu zaréwno katolickiego
sposobu finansowania, jak tez metod wyboru duchownych w Kosciotach prote-
stanckich Rzeczypospolitej. W przypadku najwazniejszych hierarchéw Kosciola
katolickiego obrzadku tacinskiego i greckiego decydujacy glos w sprawie doboru
episkopatu miat w Rzeczypospolitej krol.

Wielowyznaniowy charakter spoteczenstwa Rzeczypospolitej stwarza dodat-
kowg okoliczno$¢ rekrutacji duchownych, a mianowicie powstaje problem rdznic
w konfesji migdzy osoba dokonujaca wyboru lub prezentujacg kandydata a samym
duchownym oraz gming, w jakiej mial on realizowa¢ duszpasterstwo. Wtasnie ta
relacja, czyli posrednio kwestia przymusu wyznaniowego ze strony wiascicieli, bar-
dzo mocno wskazuje na tolerancje w kraju oraz okresla jej realny wymiar. W tym
kontekscie szczegdlnie interesujace moga by¢ badania nad sytuacja w ordynacjach

S, Kryczynski, Tatarzy litewscy: préba monografii historyczno-etnograficznej, Warszawa
1938, s. 194 (,My chorazy [tatarski — B.S.] ziemski, kolatorowie i caly dzemiat dzamii towczyckiej
wojewddztwa nowogrodzkiego”).
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(Zamoyscy, Ostrogscy, Radziwittowie). Mozna dostrzec wyrazny dualizm w zacho-
waniach i postawach wiascicieli dobr, wptywajacych na obsade urzedow koscielnych.
Z jednej strony zmiana konfesji szlachcica decydowata czesto o przejeciu budynku
kosciota katolickiego w jego dobrach np. przez protestantéw, z drugiej przez caly
okres nowozytny wystepuje praktyka obsady parafii tacinskich przez osoby wyznania
ewangelickiego. Marceli Kosman wskazuje na nadrzedno$¢ zachowania spokoju
spolecznego poprzez uszanowanie konfesji nad walka o narzucenie swojego wy-
znania poddanym®.

Na tle obsady parafii katolickich doszlo w okresie nowozytnym do wyrazne-
go konfliktu miedzy prawem koscielnym a prawem panstwowym. Przykladowo
mozna podac regulacje zawarte zaréwno w ustawodawstwie powszechnym, jak tez
w dokumentach fundacyjnych i erekcyjnych, ktore jako jeden z warunkéw utraty
patronatu podawaly odejscie od katolicyzmu*. Z drugiej strony zwigzanie prawa
patronatu z wlasnoscig i majatkiem fundacyjnym dawaly podstawe do roszczen
szlachty protestanckiej, odwolujacej si¢ czasami w tych sprawach az do majestatu
krolewskiego. Za przyktad moze postuzy¢ apelacja Stefana Bojanowskiego, gorliwego
luteranina, z potowy XVIII w., domagajacego sie zachowania swoich praw prezen-
ty w stosunku do parafii katolickiej w swoim miescie Gotaszynie. W 1750 r. krol
wystosowal pismo do bp. poznanskiego z apelem o respektowanie praw patronatu
zwigzanych z wlasnoscig, gwarantowanych przez konstytucje sejmowe®. W swietle
tego zapisu wyraznie wida¢, ze wlasnos¢ i zwigzana z nig wolnos¢, gwarantowane
przez przepisy prawa stanowity kryterium nadrz¢dne w stosunku do rodzacych sie
konfliktéw wyznaniowych. Wydaje sie, ze tutaj nalezy upatrywa¢ — przynajmniej
w jakiej$ mierze — rzeczywistych zrédet polskiej tolerancji.

Opublikowany przez Kazimierza Sochaniewicza pamietniczek ks. Jana Sar-
nickiego (syna Stanistawa), ktory pelnit na poczatku XVII w. obowigzki plebana
w Mokrelipiu na Chelmszczyznie ukazuje nie tylko znaczenie obsady urzedow
koscielnych dla sytuacji konfesyjnej, ale uswiadamia takze ptynno$¢ oraz mglistos¢
podzialéw wyznaniowych w tym okresie. Latyczynscy mieli prawo patronatu parafii
w Mokrelipiu od momentu jej powotania w 1403 r., a bylo ono wykonywane alter-
natywnie przez dziedzicéw Mokrelipia i Latyczyna, by¢ moze od momentu wspo-

M. Kosman, Protestanci i kontrreformacja. Z dziejéw tolerancji w Rzeczypospolitej XVI-XVIII w.,
Wroclaw—-Warszawa-Krakdw-Gdansk 1978, s. 63-65.

“ B. Szady, Prawo patronatu, s. 122.

* ,Cum autem tot Constitutionibus Regni cautum sit, ut Dissidentes omnibus iuris sibi ex
Genere nobili servientibus fruantur, nec in minimo ex ratione suae Fidei detrimentum patiantur;
cumque, tam ex Statuto, quam ex Constitutionibus Regni Ius Patronatus Nobilium in dubium
a nemine vocari debeat, quod Haereditari Bonorum sit annexum, etsi differentia Fidei movere
videretur Generis quandam disparitatem” — Ch.S. Thomas, Altes und Neues, s. 24.
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mnianej przez Jana Sarnickiego umowy z 1545 r.* W latach 1547-1602 w kosciele,
z poruczenia Latyczynskich (wlascicieli Latyczyna) i Sarnickich (wlascicieli Mokre-
lipia®”) pracowali ministrowie protestanccy — pierwszym mial by¢ Jerzy Pontanus
z Moscisk, za$ ostatnim Sebastian, ktéry opuscit parafie w 1597 r., tj. po $mierci
dziedzica Stanistawa Sarnickiego, kiedy jego syn Jan zdecydowal o przywrdceniu
miejscowego kosciota do kultu katolickiego. Problem polegal na tym, ze Krzysztof
i Stefan Latyczynscy, czyli wspétpatroni, pozostawali nadal ewangelikami, a prawo
patronatu mialo by¢ wykonywane alternatywnie.

W opinii Jana Sarnickiego, ktory swoja relacje musiat sporzadzi¢ juz po obje-
ciu funkcji plebana (po 1604 r.), Krzysztof i Stefan Latyczynscy byli na przetomie
XVI i XVII w. ewangelikami i prébowali po usunieciu ministra protestanckiego
Sebastiana w 1597 r. korzysta¢ nadal ze swojego prawa podawania i mianowania
kolejnego ministra. Doszlo do konfliktu, ktéry spowodowal wakat parafii do 1602 r.
Jednym z argumentdw uzywanych przez Jana Sarnickiego przeciw Latyczynskim byt
sposob powolywania duchownych: ,,ze prezbitery wielebne kaptany maja podawac,
nie ministry, ktérym ten tytul nie stuzy, a tez u nich synody albo seniorowie
podaja ministry [wyrdznienie moje — B.S.]™*.

Jak wida¢, Jan Sarnicki wyraznie dostrzega odmienny sposéb wyznaczania
duchownych u ewangelikéw i w zwigzku z tym odmawia prawa patronatu La-
tyczynskim. Musiato dojs$¢ do jakiego$ kompromisu, gdyz w aktach sagdowych
bp. chelmskiego zachowal si¢ wpis instytucyjny z 1602 r. na parafie w Mokrelipiu
»vacante per multos annos” dla Franciszka z Zakroczymia z prezenty Krzysztofa
i Stefana Latyczynskich® [sic!] - w dokumencie jako patroni secundae alternatae
wymienieni zostali Lukasz Serebryski, ktéry zakupil dzial Jana Sarnickiego w Mo-
krelipiu, oraz mniej znany Pawet Pogonowski. Nalezy wiec w tym przypadku brac
pod uwage prezente wykonang przez patronéw ewangelickich i przedstawiona
biskupowi tacinskiemu.

O tym, ze konfesja patrona mogla stanowi¢ czynnik drugorzedny dla losow
wyznaniowych parafii, niech §wiadczy kolejny fragment wspomnianej relacji. Wy-
nika z niego, ze takze patroni §wieccy mogli optowac za utrzymywaniem ministra
protestanckiego tylko i wylacznie z przyczyn materialnych:

% K. Sochaniewicz, Sarniccy i zbér w Mokrym Lipiu na ChelmszczyZnie, ,Reformacja
w Polsce” 3 (1924), nr 9-10, s. 124. Dokument fundacyjny zob. Zbiér dokumentéw matopolskich,
cz. 5: Dokumenty z lat 1401-1440, wyd. S. Kuras, I. Sutkowska-Kura$, Wroctaw 1970, s. 21. Pisownia
nazwy miejscowosci ,Mokrelipie” za Stownikiem nazw miejscowosci i mieszkaricow z odmiang
i poradami jezykowymi, red. M. Lazinski, Warszawa 2007.

# Mokrelipie, wraz z cze$cia prawa patronatu do miejscowego beneficjum parafialnego, przeszlo
w rece Sarnickich w latach 1507-1538 - K. Sochaniewicz, Sarniccy, s. 121.

4 Tamze, s. 124.

* Archiwum Archidiecezjalne w Lublinie (dalej: AAL), Rep 60 A, 106, k. 53v.
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lecz iz byt profanowany przez przodki moje, tedy, aby za$ byl restaurowany przez wnu-
ki, co niewiernych ludzi, a osobliwie heretykéw, barzo to bolalo, ba, wierzg, i naszych
katolikéw dziedzicéw w Lipiu, ktdrych byt zamyst grunty koscielne pobra¢ i podzieli¢
sie nimi, a kaptana jakiego chowa¢ za kope. Trzej byli, cho¢ takze katolicy, aby minister
byt i w ten sposéb fundusz tez zatasowali, a na ostatek, aby i koscidt znies¢, taka byla
intencja u niektérych ludzi*.

Na podstawie podanych przykladow mozna przypuszczac, ze plaszczyzna
konfliktéw wokdt przynaleznosci wyznaniowej $wigtyn w okresie nowozytnym
oraz obsady funkcji duchownych byla dos¢ ztozona. Obok wymiaru konfesyjnego
dochodzity takze relacje stanowe, wlasnosciowe, rodzinne oraz sgsiedzkie. Juz po
nominacji na beneficjum parafialne w 1604 r.*' Jan Sarnicki dostrzegal w osobie
Krzysztofa Latyczynskiego ,,cho¢ ewangelika, ale prawdziwego kolatora ze przodkéow
swoich”, ktory ,,dewocji nie chciat zepsowac™ 2.

0 K. Sochaniewicz, Sarniccy, s. 125.
1 ALL, Rep 60 A, 106, k. 98v.
52 K. Sochaniewicz, Sarniccy, s. 125.



