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Recenzja rozprawy doktorskiej

Ks. mgr lic. Milo§ Kohiitek, ,Ponowne wigczenie prezbitera do stanu

duchownego. Studium historyczno-prawne”, Lublin 2019, ss. 297.

Zgodnie z decyzja Rady Wydziatu Prawa, Prawa Kanonicznego i Administracji
KUL, ktéra 25 kwietnia 2019 r. powotala mnie na recenzenta w przewodzie
doktorskim ks. mgr lic. MiloSa Kohutka oraz w odpowiedzi na pismo Dzickana
dr hab. Andrzeja Herbeta, prof. KUL z dnia 26 kwietnia 2019 r., niniejszym
przedktadam swoja pozytywna opinie.

Recenzja zawiera nastepujgcy uklad:
1. Wstep
2. Omowienie rozprawy
3. Ocena rozprawy
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. Wnioski koncowe

1.Wstep.

W ostatnich latach temat powrotow prezbiterow, ktérzy opuscili postuge
wyplywajacg z przyjetych przez nich $wiecen spotyka sie z wieloma
niescistosciami. Bardzo trudno jest powrdci¢ do postugi prezbiterowi, ktéry

otrzymal dyspense¢ papieska od obowigzkéow wynikajgcych z przyjetych



swigcen. W innych przypadkach formalnosci proceduralne powrotu prezbiteréw
do postugi w duzej mierze zaleza od ,,dobrej woli zainteresowanego oraz
biskupa lub kompetentnego przetozonego zakonnego. Waznym elementem,
ktory trzeba braé¢ pod uwage, jest zagwarantowanie takiego rozwiazania sprawy,
aby unikngé ewentualnego zgorszenia wiernych. Nalezy tez przyja¢ do
wiadomosci, iz Stolica Apostolska, a za jej przyktadem ordynariusze miejsca i
przefozeni instytutéw zycia konsekrowanego, z wielka mitoscia i szacunkiem
wychodzg naprzeciw duchownych, ktorzy po przejsciu zawiklanych, czesto
bardzo bolesnych $ciezek zyciowych, przez natchnienie Ducha Swietego chca
wrdci¢, odpokutowac winy i, poswigcajgc sie na nowo realizowaniu powolania,
naprawi¢ popetnione bledy”. (W. Barszcz, Odejscia z kaplanstwa — kwestie
prawne, ,Pastores” 38 (1) 2008, s. 119)

Majac powyzsze na uwadze z zaciekawieniem nalezato potraktowaé temat
dysertacji autorstwa ks. mgr lic. Milo§a Kohutka pt. ,Ponowne wlgczenie

prezbitera do stanu duchownego. Studium historyczno-prawne”.

2. Omoéwienie rozprawy.

Na rozprawe skladaja sie nastepujace elementy: Karta tytutowa (s. 1),
Spis tresci orientujgcy w rozdziale materiatu (s. 3-7), Wykaz skrétéw (s. 9-12).
Kolejnym elementem rozprawy jest metodologiczny Wstep (s. 13-16) i Korpus
pracy (17-217), na ktory sktadajg sie cztery rozdziaty: 1. Podstawowe pojecia, s.
17-86. 1I. Przyblizenie historii powrotu osoby duchownej do stanu duchownego,
s. 87-159. III. Procedura powrotu duchownego do stanu duchownego — faza
diecezjalna, s. 161-192. IV. Procedura powrotu duchownego do stanu
duchownego — Stolica Apostolska, s. 193-217. Wszystkie rozdzialy pracy
zostaly podzielone na podpunkty, co bardzo dobrze ulatwia czytelnikowi dobre
uchwycenie problematyki rozprawy w jej szczegétach. Caloéé dysertacji
zamknigta jest Zakorniczeniem (s. 219-228), Bibliografig (231-249), zalgcznikami



(s. 251-294), streszczeniem w jezyku polskim (s. 295), w jezyku angielskim (s.
2960 45-247) i jezyku stowackim (s. 297).

We wstepie do recenzowanej refleksji naukowej Doktorant jasno i
wyraznie zaprezentowal cel pracy:

- historyczne przyblizenie zagadnienia utraty stanu duchownego oraz powrotu
do stanu duchownego;

- ukazanie przyczyn duszpastersko-psychologicznych i prawnych utraty stanu
duchownego;

- zaprezentowanie procedury postepowania przy powrocie do stanu duchownego
(etap diecezjalny i etap na poziomie Stolicy Apostolskiej).

We wstepie Doktorant wymienia podstawowe zrodla oraz zastosowang w pracy
metodg: dogmatyczno-prawng i historyczno-prawng. Wstep rozprawy Autor
konkluduje stwierdzeniem, iz ,,w literaturze brak jest cato$§ciowego opracowania
powrotu do stanu duchownego” (s. 15)

Korpus rozprawy ks. Kohlitek rozpoczyna od wyjasnienia podstawowych
poje¢ dotyczacych ponownego wlgczenia prezbitera do stanu duchownego
rozpoczynajac od opisania rodzajow stanéw w Kosciele. Ponadto Autor oprocz
wyjasnienia, na czym polega utrata stanu duchownego, analizuje takie pojecia
jak: Stolica Apostolska oraz reskrypt.

Rozdziat drugi ukazuje problematyke i ksztaltowanie sie podstaw
teologicznych i prawnych procedury ponownego wigczenia prezbitera do stanu
duchownego. Przy pomocy analizy historyczno-prawnej aktéw normatywnych,
Autor ukazuje proces, ktory na réznych etapach historii Ko$ciot stosowat w
przypadkach powrotu prezbitera do stanu duchownego.

Trzeci rozdzial rozprawy w zamierzeniu Doktoranta koncentruje si¢ na
procedurze wlaczenia prezbitera do stanu duchownego na etapie Kosciota
partykularnego. Jest tutaj mowa m.in. o wstepnych wymogach, wniosku o

reskrypt, stanowisku ordynariusza faktycznego miejsca pobytu wnioskodawcy



oraz ordynariusza, ktéry zamierza przyja¢ wnioskodawce do swojego Kosciota
partykularnego.

Wreszcie czwarty rozdzial laczy si¢ z poprzednim, z tym, ze dotyczy
Stolicy Apostolskiej. Znajdujemy w nim odpowiedZ m.in. na pytania: kto i w
jakich okolicznosciach jest kompetentny do przyjecia prosby kaplana o
ponowne przyjecie do stanu duchownego, co powinna zawieraé¢ opinia
ordynariusza, ktéry ma inkardynowal prezbitera, jakie zataczniki nalezy
dolgczy¢ do prosby. Rozdziat czwarty zawiera takze treéé reskryptu Stolicy
Apostolskiej oraz zalaczony wzor takowego dokumentu i wzor dekretu
inkardynacyjnego po otrzymaniu reskryptu.

W zakonczeniu dysertacji zostaly przedstawione wyniki dokonanych
analiz. Doktorant podkreslil, iz w literaturze przedmiotu brak jest calosciowego
ujecia tematu zwigzanego z procedurg ponownego wilaczenia prezbitera do stanu
duchownego.

Na uwage zasluguja rowniez zamieszczone przez Autora zalgczniki.
Wsréd nich ze szczegdlng estyma nalezy spojrze na przettumaczony na jezyk
polski dokument Kongregacji ds. Duchowienstwa Riammissione al sacro
ministerio  riabilitazione (Ponowne wlgczenie do stanu duchownego

rehabilitacja)

3. Ocena rozprawy.

Ogolnie nalezy podkresli¢, ze recenzowana rozprawa odpowiada
zarowno pod wzgledem formalnym (metodologicznym) jak i merytorycznym
wymaganiom stawianym tego typu pracom doktorskim.

Samo sformulowanie tematu wydaje sie prawidtowe: ,,Ponowne
wlgczenie prezbitera do stanu duchownego. Studium historyczno-prawne”.
Jednak wedtug mnie, rozdzialy posiadajg szerszy zakres. Mam tutaj na mysli
rozdzial drugi, w ktérym jest mowa nie o prezbiterze, ale o osobie

duchownej, podobnie jest w przypadku rozdzialu trzeciego i czwartego.
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Czytajgc te rozdzialy mozna bylo oczekiwaé, ze bedzie tam mowa takze o
diakonach.

Doktorant uwzglednit w pracy opracowania polskich, stowackich,
wloskich i hiszpanskich autoréw. Walorem pracy jest niewatpliwie
wykorzystanie w dysertacji przeprowadzonej przez Autora kwerendy.

Autor postuzy? si¢ metoda dogmatyczno-prawng i historyczno-prawna.
Niewgtpliwie ukazanie aktualnych norm, bez uwzglednienia norm
wczesniejszych, byloby niepelne. Oczekiwalbym jednak nieco szerszego
wyjasnienia zastosowanych w pracy metod.

Z metodologicznego punktu widzenia na podkreslenie zastuguje
przejrzysta koncepcja rozprawy. Podzial na wstep, rozdzialy posiadajace
merytoryczne wprowadzenie i dyspozycje, ktére Autor konsekwentnie
rozwija oraz zakoficzenie, tworzy jasny plan podjetej refleksji i
komplementarnie obejmuje calo$¢ zagadnienia. Ponadto wywazone
podsumowania na koncu kazdego rozdziatu dopehiaja jakosciowo naukowe
opracowanie ks. mgr lic. Milo$a Kohutka. Niewielkim mankamentem pracy,
W mojej ocenie, jest brak krétkiego podprowadzenia do nastepnego rozdziatu,
co $wiadczyloby o pewnej ciaglosci i ewolucji pracy. Nalezy zwrécié takze
uwage na brak proporcji w rozdziatach: I — 69 stron; II — 72 strony; III — 31
stron; IV — 24 strony.

Cennym  dorobkiem pracy naukowej Doktoranta  jest
udokumentowanie swych wywodéw materialem Zrédlowym. Nalezy
zauwazy¢, ze dobre odczytanie zrédet i ich wlasciwa interpretacja nie jest
zadaniem tatwym. Jednak Doktorant pozytywnie wywigzal sie z tego zadania.
Autor pracy przeprowadzit interesujaca kwerende, nie tylko w Kongregacji
ds. Duchowienstwa, ale w metropoliach i diecezjach stowackich. Byé moze

warto byloby podobna kwerende wykonaé w polskich diecezjach?



Uklad bibliografii jest przejrzysty. Ks. mgr lic. Milo§ Kohutek podzielil
Bibliografie na Zrédfa, Literature. Mozna sie zastanawiaé, czy nie lepszym
rozwigzaniem byloby dokonaé¢ podziatu literatury na: podstawowa 1
pomocnicza?

W kwestii dotyczagcej przypisow, to trzeba przyznaé, ze Autor
recenzowanej pracy wykazala si¢ poprawnoscig w ich tworzeniu, zaré6wno od
strony bogactwa cytowanego materialu jak i zapisu redakcyjnego. W
przypisach — zdarza si¢ — ze brak jest konsekwencji w pisowni: pojawia si¢
TamzZe (s. 133-138), a w innych miejscach: TamtieZ. Przypisy dokumentuja
nie tylko tre$¢ pracy, ale sg takze miejscem wielu analiz, poréwnan, cennych
komentarzy, ktore pomagajg czytelnikowi w pehiejszym uchwyceniu
prezentowanych zagadnien (por. s. 90-92).

Lektura rozprawy doktorskiej pozwala stwierdzié, ze Autor jest znawca
przedmiotu. Wywody Doktoranta sg przemyslane i wywazone, poszczegdlne
wypowiedzi sa uzasadnione i logiczne. Jezyk rozprawy jest przejrzysty. O
zawartosci treSciowe] czytelnik jest bardzo dobrze poinformowany w

poszczegolnych rozdziatach.

4. Whnioski koncowe

Autor rozprawy we wstepie pisze, iz wigczenie do stanu duchownego
jest zawsze laskg, a nie przywilejem lub przyshugujacym prawem. Jest to
matczyna czynno$¢ Kosciola, ktorg nalezy wykonywaé z wielkg troska i
szacunkiem dla dobra publicznego (por. s. 13; 257). Gléwnym przedmiotem
rozprawy doktorskiej byla analiza kan. 293 KPK, gdzie czytamy:
»Duchowny, ktory utracit stan duchowny, nie moze ponownie by¢ wiaczony
do duchowienstwa, chyba ze przez reskrypt Stolicy Apostolskiej”.
Niewatpliwie ta oryginalna praca pod kierunkiem ks. dr hab. Mirostawa

Sitarza, prof. KUL zrealizowala postawiony we wstepie pracy cel:



- przyblizyla problematyke utraty i powrotu do stanu duchownego
prezbiterow;

- przyblizyla duszpastersko-psychologiczne i prawne przyczyny utraty
stanu duchownego;

- przyblizyla procedure postgpowania zwigzang z utratg i powrotem do
stanu duchownego;

- przyblizyla duza role wymiaru formacyjno-prawnego wobec
prezbiteréw w trudnych sytuacjach. Jest to szczegdlne wazne dla formatoréw
w seminariach oraz odpowiedzialnych w diecezjach za formacje stala;

- przyblizyla procedur¢ ponownego wigczenia prezbitera do stanu
duchownego (to z kolei moze postuzy¢ za pomoc pracownikom kurii jako
swoiste vademecum).

Lekturg rozprawy doktorskiej nalezy zatem uznaé za pozytywny wklad
w doktryng prawa kanonicznego. Biorgc pod uwage posiadang przez
Doktoranta umiej¢tnos¢ prowadzenia analiz, dokonywania syntez, stosowania
krytycznej interpretacji zrodet, jak rowniez specjalistyczny jezyk, z pelnym
przekonaniem uznajg, iz to wskazuje na kwalifikacje do uzyskania przez
niego stopnia naukowego doktora.

Dlatego tez stawiam wniosek do Rady Wydzialu Prawa, Prawa
Kanonicznego i Administracji Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana
Pawtla II w Lublinie o dopuszczenie ks. mgr lic. Milo$a Kohutka do dalszych

etapow przewodu doktorskiego.

Tranéw, 17 maja 2019 roku



