STRESZCZENIE

,Podstawy do stwierdzenia niewazno$ci matzenstwa
w mysli teologiczno-prawnej Rosyjskiego Kosciota Prawostawnego”
y Y. g

W Kodeksie Katolickich Kosciolow Wschodnich, a w szczegdlnosci w prawie
odnoszacym si¢ do sakramentu malzenstwa, zawarte jest postanowienie moéwiace, ze
matzenstwo migdzy strona katolicka i strona ochrzczona akatolicka jest regulowane takze
przez prawo wilasne Kosciota, do ktorego nalezy strona akatolicka.

Celem gtownym rozprawy doktorskiej byto ukazanie podstaw do stwierdzenia
niewaznos$ci matzenstwa, wynikajacych z pojmowania matzenstwa, jego celéw i istoty,
przez sam Ko$ciot prawostawny.

W pierwszych dwoch rozdziatach, zatytulowanych ,Istotne cele matzenstwa
chrze$cijanskiego™ 1 ,,Istota malzenstwa” odpowiednio, byly omdéwione tzw. pozytywne
warunki wazno$ci matzenstwa, czyli elementy bez ktérych malzenstwo w pojmowaniu
Kosciota prawostawnego nie moze by¢ wazne.

Trudnos$ci pojawiajace si¢ w trakcie okreslania istoty malzenstwa (celow i1 elementow
istotnych), zwiazane byly z wystgpowaniem odmiennych, a nawet sprzecznych pogladow
réznych autoréw mysli kanoniczno-teologicznej Kosciota prawostawnego. W Prawostawiu
wystepuja dwie teorie matzenstwa, jedna jest zwana teoria idealistyczna, a druga teoria
naturalistyczna. Teoria idealistyczna ujmuje rzeczywisto$§¢ matzenstwa w kategorie idealne,
podkreslajac wymiar teologiczny czy nawet eschatologiczny, w ktorym matzenstwo ocenia
si¢ w odniesieniu do zamystu Bozego, zawartego przy jego powstaniu jeszcze w Raju.
Teoria naturalistyczna jako punkt wyj$cia w pojmowaniu matzenstwa bierze naturg
cztowieka. Naktadajac te dwie teorie na siebie, mogliSmy zauwazy¢, ze ptaszczyzna ich
zetknigcia si¢ jest zycie ziemskie cztowieka, ktory znajdujac si¢ w sytuacji ostabienia po
grzechu pierworodnym, nie moze idealnie rzeczywisto§¢ matzenstwa przezywac, choc
ciagle jest do tego ideatu powotany i zapraszany.

Biorac pod uwage te dwie teorie oraz zestawiajac je ze soba, bylo mozliwe okreslenie,
jakie istotne cele sa w matzenstwie w pojmowaniu prawostawnym. Okazato sig, ze oprocz
glownego celu, jakim jest mito$¢ matzenska, istnieja inne istotne cele od obecnosci ktorych
zalezy wazno$¢ matzenstwa, a mianowicie cel prokreacji i cel zapobiegania rozpuscie.

Drugim waznym momentem bylto oznaczenie istotnych elementow i jakosSci, czyli
charakteru malzenstwa. Trudno$cia w tym wzgledzie bylo ujecie pojgcia mitosci
matzenskiej w obszarze prawnym. W ujgciu prawnym sprowadza si¢ ono glownie do
pojecia wspdlnoty matzenskiej, szeroko pojmowanej. To dato mozliwo$¢ okreslenia
istotnych elementow.

Tymi istotnymi elementami malzenstwa sa przede wszystkim jedno$¢
1 nierozerwalno$¢ malzenska, wynikajace z ujecia malzenstwa jako wspolnoty, z jednej
strony zatozonej przez samego Boga, czyniacego ich ,jednym ciatem”, z drugiej zas$,
odnoszacej si¢ do rzeczywistosci catego zycia matzonkow, w wymiarze tak czasowym jako
trwajacym przez cale zycie i na wiecznos$¢, jak tez w wymiarze jakoSciowym, czyli jako
catkowitego oddania si¢ matzonkow sobie w darze wzajemnym i wylacznym. Podkresla
si¢ 1 pojgcie roznicy pici, albowiem tylko wspdlnota migdzy jednym mezczyzna i jedna
kobieta, moze zwac si¢ matzenstwem. Na Soborze na Krecie w 2016 roku, kwesti¢ réznicy
pici okreslono jako pozytywny warunek do matzenstwa. Z takiego pojmowania wspolnoty



wynika i sakramentalny charakter malzenstwa, ktory przemienia rzeczywisto$¢ ziemska
ochrzczonych, zdolnych do przyjecia taski Bozej, w rzeczywisto$¢ Kosciota Domowego,
na wzor Chrystusa i KoS$ciota.

Kolejnym waznym pytaniem jest okreslenie zgody matzenskiej, postrzeganej w mysli
Rosyjskiego Kosciota Prawostawnego nie tylko jako waznego elementu czy warunku
matzenstwa, ale i jako elementu konstytutywnego. I chociaz takie stwierdzenie stoi
w opozycji do niejednokrotnie prezentowanych opinii, ze jakoby zgoda matzenska
w prawostawnym ujeciu matzenstwa, go nie tworzy, to jednak w oparciu o wypowiedzi
i zdania znakomitych przedstawicieli mysli kanonicznej Kos$ciota prawostawnego, takich
jak Pawlow, Gromogtasow, Piewcow, Milasz i innych, bylo ono potwierdzone
i uzasadnione. Jezeli zatem zgoda malzenska nalezy do istoty maltzenstwa, to wady tej
zgody lub ich brak, beda jak najbardziej stanowi¢ podstawe do stwierdzenia niewazno$ci
malzenstwa.

Nastepna kwestia jest kwestia formy kanonicznej. Elementami koniecznymi dla
waznos$ci malzenstwa, sa wyrazenie zgody malzenskiej i blogostawienstwo kaptana.
Kosciol prawostawny uznajac legalno$¢ matzenstw cywilnych, nie uznaje ich wazno$ci
jako sakramentu. Réwniez malzenstwo zawarte przez osobg prawoslawna w innym
Kosciele chrzescijanskim nie jest przez Kosciot prawostawny uwazane za wazne dla osoby
prawostawnej 1 wymagane jest jego zawarcie rowniez w Kosciele prawostawnym
1 z blogostawienstwem kaptana prawostawnego dla jego waznosci.

Oproécz tych warunkow pozytywnych wazno$ci matzenstwa, jakimi sa jego istotne cele
i elementy, w Kosciele prawostawnym sa takze okreslone warunki negatywne. Tym
warunkom byt poswigcony trzeci rozdziat rozprawy, ktory brzmi: ,,Prawne podstawy
niewaznos$ci malzenstwa”.

Trzeba zauwazy¢, ze w Kosciele prawostawnym nie kazda przeszkoda kanoniczna
stanowi podstawe do stwierdzania niewazno$ci malzenstwa. Tak jest np. z przeszkoda
niemocy ptciowej, ktéra ujawniona przed zawarciem matzenstwa jest absolutna przeszkoda,
lecz wyjawiona (oczywiscie uprzednia i trwata) po Slubie, stanowi jedynie podstawe do
rozerwania matzenstwa i to dopiero po uptywie trzech lat. Taki stan rzeczy jest zwiazany
z praktyka rozwodowa w Kosciele prawostawnym. Przy omoéwieniu poszczegdlnych
przeszkdd pojawiaty si¢ pewne niescistosci czy réznice zdan. Tak bylo przy okresleniu
wieku kanonicznego, koniecznego do waznego zawarcia matzenstwa, czy przy okreslaniu
kota os6b objetych przeszkoda pokrewienstwa duchowego, jak tez przy przeszkodzie
braku zgody rodzicow i innych przeszkodach.

Obok przeszkod kanonicznych w kanonistyce prawostawnej znajduja si¢ zakazy
sadowe czy synodalne, zwiazane z udzielonymi rozwodami, ktoére réwniez powoduja
niewazno$¢ matzenstw wbrew nim zawartych. Zakazy te wskazujac na niezdolnos¢ do
matzenstwa os6b nimi zwiazanych, powoduja, ze przyczyny do rozwodow moga by¢
i przyczynami do stwierdzenia niewazno$ci matzenstwa ze wzgledu na okreslona
niezdolnos$¢ tych osob.

Wydobycie 1 okreslenie powodow do stwierdzenia niewazno$ci maltzenstw,
wyptywajacych z nauczania samego Kosciola prawostawnego, jest utatwieniem dla
sedziego katolickiego w przeprowadzeniu procesu matzenskiego, a takze daje mozliwos¢
odniesienia si¢ w tym procesie prawa prawostawnego, o ile takie bedzie si¢ pokrywac
z przepisami prawa katolickiego.



