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RECENZJA

rozprawy doktorskiej Ks. ICLic. Mgr. Radka Sagkovita, sedziego Sadu Metropolitalnego w
Bratystawie na temat Problémy s plodnostou a platnost’ manZelstva s ohladom na
rozsudky Metropolitného tribundlu v Bratislave v rokoch 2008-2018, Lublin 2021, ss. 265.
(po polsku: Problemy z plodnosciq a wazno$¢ maizeristwa, z uwzglednieniem wyrokéw
Sqdu Metropolitalnego w Bratystawie w latach 2008-2018, Lublin 2021), napisanej pod
kierunkiem Ks. dr hab. Leszka Adamowicza, prof. KUL, na podstawie powolania przez
Rade Instytutu Prawa Kanonicznego KUL z dnia 14.6.2021 r, przestanego w pismie z
dnia 21. 6.2021r, WP-520-136932/1/2021

i. Temat, problem i cel pracy

Rozprawa Ks. Mgr. ICLic. Radka Sa¥kovita zatytulowana: Problémy s plodnostou a
platnost’ manZelstva s ohl'adom na rozsudky Metropolitného tribundlu v Bratislave
vrokoch 2008-2018, Lublin 2021, ss. 265 (po polsku: Problemy z plodnoscig a waznoé¢
matzeristwa, z uwzglednieniem wyrokéw Sqdu Metropolitalnego w Bratystawie w latach
2008-2018, Lublin 2021}, napisanej pod kierunkiem Ks. dr hab. Leszka Adamowicza,
prof. KUL, jest interesujgca oraz bardzo aktualna z uwagi na trudnosci z ptodnoécig wie-
lu par malzetiskich, ktére nastepnie znajdujg odzwierciedlenie w wyrokach sadéw ko-
Scielnych po rozpadzie matzenstwa.

Celem pracy, jak podaje autor, jest ukazanie, kiedy bezdzietno$¢ pary matzenskiej
spowodowana jednym z problemdw plodnosci jest przyczyna niewaznosci matZzefistwa z
punktu widzenia prawa kanenicznego.

1. Zrédiailiteratura

Bibliografia podzielona jest na Zrédla (26 pozycji), Wyroki Trybunalu Metropolital-
nego w Bratystawie (18 pozycji) i inne wykorzystane Zr6dia (112),

We wstepie, po wprowadzeniu do kazdego rozdzialu, wymienia réwniez Zrédla in-
formacji, z ktérych korzystal w danym rozdziale.

W pierwszym rozdziale jako Ziddio informacji wykorzystuje przede wszystkim Pi-
smo Swiete i naukowe komentarze do niego, publikacje z zakresu filozofii chrzescijasi-
skiej, doktryne Magisterium, a z dokumentéw papieskich sporo uwagi poswieca naucza-
niu Jana Pawta 1. Nastgpnie jest Kodeks Prawa Kanonicznego, jego komentarze i wyroki
Roty Rzymskiej (uzywa on terminu jurysdykcja (s. 8), ale chodzi o jurysprudencje).

W rozdziale drugim wykorzystano literature z zakresu psychologii, socjologii i psy-
chiatrii, ale gléwnie z chirurgii i ginekologii.



W rozdziale trzecim jako Zrédio informacji wykorzystal niektére wyroki Trybunatu
Metropolitarnego w Bratystawie, ktére najlepie] ilustrujg przyczyny niewaznoéci mal-
zenstwa w odniesieniu do plodnosci.

ill. Metoda

Wybdr metod i umiejetnosé ich stosowania $wiadcza o naukowym charakterze pra-
cy. Jak pisze autor we wstepie swojej pracy, w pierwszym rozdziale zastosowano meto-
de syntetyczng (s. 7), w drugim metode analityczng (s. 8), a w trzecim metode krytyczna
{s. ).

IV. Uklad pracy

Oprécz wstepy, praca skiada sie z trzech rozdzialéw, zakonczenia, bibliografii i re-
sume (w jezyku stowackim, polskim i angielskim].

W pierwszym rozdziale (s. 10-109) zatytutowanym Plodnosé jako cel maizeristwa, au-
tor zajmuje sie ptodnoscia z kilku perspektyw, a mianowicie z punktu widzenia Pisma
Swietego, filozofii chrzescijafiskiej, magisterium Kosciola, a zwlaszcza w nauczaniu [ana
Pawia 1l. Nastepnie przechodzi do rozwazan na temat ptodnosci jako celu matzenistwa
wedtug prawa zydowskiego, rzymskiego i kanonicznego. Konczy ten rozdzial, przed-
stawiajac kanony, ktére sugeruja mozliwoé¢ niewaznosci matzenstwa z powodu bezpo-
Sredniego lub posredniego wykluczenia plodnoéci malzenskiej, jej niezdolnosci z réz-
nych powoddw lub wzgledow.

Ruzdziat drugi (8. 110-193) zatytulowany Problerny ptudnof$ci, daje wglad w poszieze-
gllne problemy zwiazane z plodnoscia. Dla przejrzysto$ci podzielit on poszczegélne
problemy na cztery czeéci, a mianowicie: wykluczenie nieptodnosci, problemy psycholo-
giczne jako przyczyna probleméw z plodnoscia, nieplodnoéé meska i wreszcie nieptod-
nos$¢ kobieca.

W rozdziale trzecim (5. 194- 256] jest nie jasny tytut Analiza wybranych.... (wybrane
co?} w wyrokach Trybunatu Metropolitalnego w Bratystawie. By¢é moze powinno to by¢
Analiza wybranych wyrokéw dotyczgcych spraw z problemami pfodno$ci w matzeristwie).
Ten rozdziat jest bardziej praktyczny i dotyczy probleméw zwiagzanych z ptodnoscia i
niewaznoicig matzefistwa w odniesieniu do wyrokéw Trybunatu Metropolitalnego.

Pierwsza kategoria wyrokéw to te, w ktdrych malzenistwo bylo niewazne, gdy strony
pozytywnym aktem woli wylgczyly prokreacje matzefiska.

Drugg kategorie stanowily wyroki, w ktérych niezdoino$¢ do prokreacji makzeniskiej
wynikata z natury psychicznej.

Trzecig kategorie stanowity przypadki zwigzane z problemami nieptodnosci po stro-
nie mezczyzny lub kobiety.

Wyroki ze wszystkich trzech kategorii zostaly poddane krytycznej ocenie z punktu
widzenia autora pod wzgledem merytorycznym i jakoSciowym.



V. Tres$é pracy i osiagniecia badawcze

Autor wykonat bardzo dobrg prace w czeéci wstepnej i koficowe] rozprawy, gdzie
wykazat swoj cel i przydatno$¢ pracy dla praktyki, co uwazamy za korzystne.

W czeéci dotyczacej przyczyn psychologicznych nieplodnosci spotykamy si¢ z nie-
jednoznaczng i nieprecyzyjnie stosowang terminologia psychologiczng i psychiatryczng
oraz stabg kategoryzacjg poszczegdlnych zaburzen psychicznych. Do zaburzeft osobo-
woéci autor zalicza schizofrenie, zaburzenia afektywne, depresjg, manig. 53 to jednak
odrebne kategorie. Jezyk autora w tym rozdziale moze by¢ stygmatyzujacy, brakuje
wiekszego wgladu i zrozumienia w problematyke zaburzen psychicznych.

Chociaz na Stowacji jest stosunkowo duzo kanonistéw, kt6rzy posiadaja przynajm-
niej licencjat z prawa kanonicznego, to trzeba stwierdzi¢, Ze do tej pory ukazato si¢ nie-
wiele publikacji z zakresu prawa kanonicznego, a tym bardziej z zakresu prawa proce-
sowego czy pracy sadéw koscielnych, dlatego niniejsza monografia (autorstwa ks. mgr.
Radka Sagkovita) jest wielkim wkiadem w praktyke sagdownictwa koScielnego na Stowa-
cjl.

W zwiagzku z powyZszym uwaZam, Ze recenzowana monografia stanowi powazny
wkiad w rozwdj nauki, a zainteresowanym osobom dostarcza rzetelnej wiedzy w sposéh
poprawny merytorycznie, dlatego jako recenzent wnoszg o to, aby po uwzglednieniu
wskazanych niedociagnieé zostala ona opublikowana w wydawnictwie cieszacym sie
wysoka renoma w Srodowisku naukowym.

Whioski koficowe

W caloéciowej ocenie stwierdzam z pelnym przekonaniem, zZe rozprawa Ks. ICLic.
Mgr. Radka Saskovita speinia wymogi ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach nau-
kowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. 2003, nr
65, poz. 595, z péZn. zm.) w zwigzku z art. 179 ust. 2 13 Ustawy z dnia 3 lipca 2018 .
oraz § 24 ust. 2 Statutu KUL.

Na tej podstawie wnosze o dopuszczenie Ks. ICLic. Mgr. Radka Sagkoviéa do kolej-
nych etapéw przewodu doktorskiego.

Pytania:

1. Co wedtug Ksiedza (byt ksiadz notariuszem w niektérych sprawach, a teraz jest
ksiadz sedzig) byloby najbardziej potrzebne sgdom na Stowacji, a poniewaz praca
dotyczyta zachodniej prowincji Stowacji, sadom zachodniej prowincji?

2. Studiowat Ksigdz problematyke ptodnosci w niektérych wyrokach Sadu Metro-
politalnego w Bratystawie z lat 2008-2018, proszg zasugerowaé, co nalezy zrobic
(przez pafistwo, Kosci6} 1 kogo jeszcze?...), aby tych spraw o plodnos$¢ w naszych
sadach koécielnych bylto jak najmniej?
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