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Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawta Il.

L WYBOR TEMATU ROZPRAWY, ZAKRES ROZPRAWY | PROBLEM BADAWCZY.

Przyjety temat badawczy rozprawy uznaje za watzki. Rozprawa dotyczy bowiem analizy
szczegbInych instytucji prawa karnego, ktérych celem jest pozbawienie korzysci osiaganych z
przestepstw. Polskie regulacje w tej materii po 1989 r. byly przedmiotem istotnych zmian, co
byto wynikiem nie tylko do$¢ zachowawczych konstrukcji w tej sferze przyjetych w
pierwotnym tekscie polskiego kodeksu karnego z 1997 r., uchwalonego po upadku PRL-u, ale
wigzato sig takze z bardzo odwaznymi inicjatywami miedzynarodowymi, majacymi na celu
zwigkszenie efektywnosci w pozbawianiu korzysci majatkowych, osigganych z aktywnosci
przestepczej. Poza dyskusja jest bowiem fakt, ze widocznemu od ponad kilkudziesieciu lat
rozwojowi ekonomicznemu, jak zawsze towarzyszy rozwdj i ewolucja aktywnosci przestepczej.
I tej przestgpczosci towarzyszy dotychczas nie znana ,dochodowo$é” tej aktywnosci. Stad nie
jest zaskoczeniem, ze jednym z priorytetéw sprawiedliwosci karnej nie jest juz tylko re»a'kcja

sensu stricte, w klasycznym rozumieniu, ale winno by¢ nig takze pozbawienie sprawcy korzysci
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majatkowych, jakie przyniosta przestepcza aktywnos¢. Praca ma charakter analizy
dogmatyczno-prawnej. Z uwagi na istotne zmiany jakie miaty miejsce w tej materii w ostatniej
dekadzie, nalezy ten model zaakceptowac. Tym bardziej, ze istotne zmiany w tej sferze mialy
takze miejsce w latach 2015-2017, co w szczeg6lnosci uzasadnia koniecznoéé pogtebionej

analizy prawne;j.

Il UKEAD ROZPRAWY, ANALIZA ROZPRAWY.

Praca, w kontekscie przyjetego nurtu rozwazan, ma poprawng i przemyslang strukture.
Praca sktada sie z pigciu rozdziatéw, z ktérych kazdy porusza odrebng problematyke. Wspélnie
jednak, tworza harmonijna i spéjna tre$¢. W pracy nie ma zadnych powtérzen.

Pierwszy rozdziat niewatpliwie ,tlumaczy” dos¢ zachowawcze i mato innowacyjne
rozwigzania w sferze przepadku korzysci majatkowych, przyjete w pierwotnym ksztatcie
kodeksu karnego z 1997 r. ( dalej jako KK lub kodeks karny). Trafnie Doktorantka wskazuje, ze
istotny wptyw na to miata polityka kryminalna PRL-u, gdzie poza przepadkiem operowano
takze konfiskata mienia skazanego sprawcy. Byt to formalnie bardzo restrykcyjny $rodek
reakcji karnej, gdyz wykraczat on poza osobe sprawcy i poza osadzony czyn. Co do zasady,
bowiem jego celem byto pozbawienie sprawcy catosci jego majatku, nawet jesli nie byt on
zgromadzony z korzysci osigganych z osadzonych przestepstw. W tym obszarze brak mi jednak
jednej wainej konkluzji. Ten szczegdiny srodek karny towarzyszyt polityce karnej PRL-u od
samego poczatku narzucenia Polsce prosowieckiego systemu polityczno-ekonomicznego. | ten
$rodek karny w drugiej potowie lat 40-tych i w latach 50-tych XX wieki miat zupetnie inny
kontekst — byt jednym z narzedzi przy uparistwowieniu i scentralizowaniu gospodarki kraju, jak
byt réwniez wainym orezem do ztamania woli oporu niektérych grup spotecznych. Kontekst
za$ tej szeroko przewidzianej kary dodatkowej w latach 80-tych, byt juz zdecydowanie
odmienny — wigzat sie on z restrykcyjng polityka karna, w szczegélnoéci zwigzang z
obostrzeniami okresu stanu wojennego i byt pochodng préktycznie statego stanu
nadzwyczajnego do czasu upadku PRL-u. | w tym tez kontekscie braku mi wskazania, ze ta
restrykcyjna polityka karna nie byla efektywna. Wynikato to z prostego faktu, ze co,do zasady
przestepcy schytku PRL-u byli tak samo biedni, jak dominujgca wiekszo$¢ spoteczeristwa.

Innymi stowy, nie mogto tu by¢ inaczej, skoro gospodarka PRL-u byta rachitycznym ban krutem,
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na tle gospodarek kapitalistycznych, w szczegéInosci gospodarek Europy Zachodniej. Rozdziat
ten zamyka omowienie noweli do KK z 11 2015 r., w szczegdlnosci w kontekscie wyodrebnienia
rozdziatu Va. Zabieg ustawodawcy wiazat sie ze stworzeniem odrebnej kategorii $rodkéw
reakcji karnej, przesunigtych ze srodkéw karnych sensu stricte. | w tej nowej grupie znalazt sie
$rodek kompensacyjny oraz wtasnie przepadek. Autorka popiera ten zabieg ustawodawcy,
akcentujac ze te ,nowe” instytucje charakteryzujg si¢ innymi celami niz kary i $rodki karne.
Obie jednak instytucje maja zblizony sens i jest nim kontekst ekonomiczny. Rozdziat | zawiera
takie rzeczowe omdwienie instytucji przepadku przedmiotéw z art. 44 KK oraz przepadek
korzysci z art. 45 KK, a w tym szczegdlnosci istotne zmiany tych ostatnich przepisow,
dokonywane w ramach kolejnych nowelizacji, w szczegblnosci z 2000 r. iz 2003 r.

Rozdziat Il jest wainym wprowadzeniem do szczegdtowych rozwazah o ewolugji
$rodkéw reakcji karnych z zakresu przepadku i do doktadnej analizy aktualnego ksztattu
przepisow karnych z tej sfery. W mojej ocenie, jak zresztg dalsze rozdzialy, jest to
kompleksowe omdwienie giéwnych aktéw prawa migdzynarodowego i prawa unijnego, ktére
miaty bezposredni wptyw na aktualny ksztatt polskich przepiséw o przepadku korzysci
majgtkowych. Wsréd gtéwnych oméwionych aktéw prawnych wskazaé nalezy: tzw. wiederiskg
konwencje ONZ z 1988 r., tzw. konwencje ONZ z Palermo z 2000 r., konwencje ONZ przeciwko
korupciji z 2003 r., konwencje Rady Europy z 1990 r. i z 2005 r. oraz dyrektywe 2014/42/UE. |
nie mozna nie zgodzic sig z Autorka, ze widoczne we wszystkich tych aktach prawnych trendy
jurydyczne, sa wynikiem innowacyjnych rozwigzan ujetych w tzw. konwencji wiederskiej,
gdzie dopuszczono mozliwos¢ wprowadzania domnieman prawnych, majacych na celu
zabezpieczenie i orzeczenie przepadku korzysci osigganych z dziatalno$ci przestepczej, w tym
wypadku przestepczosci narkotykowej, niewatpliwie ekstremalnie dochodowej. | co waine, a
co jest widoczne w szczegdlnosci w pierwszych trzech aktach prawa miedzynarodowego, z
uwagi na widoczng wysoka dochodowos¢ niektérych aspektéw przestepczosci, priorytetem
wspotczesnych polityk karnych winno byé¢ takie pozbawienie sprawcéw korzysci, jakie
przestepcy osiggaja. Poza dyskusjg jest takze fakt, ze globalizm ktérego doswiadczamy,
powoduje Ze transgraniczny charakter przestepczosci staje sie niestety codziennoscia. Z uwagi
za$ narodowy charakter wymiaru sprawiedliwosci, pewna standaryzacja instytucji prawa
karnego i koniecznos¢ ponadnarodowej wspétpracy, stajg warunkiem zapewnia jakiejkolwiek
efektywnodci w sSciganiu dynamicznie rozwijajacej sie przestepczosci, w szczegdinosci
zorganizowanej, ktéra to co do zasady nie zna granic paristwowych. Oczywiéciefftrafgmie takie
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Autorka porusza powigzany z t3 tematyka inny watek miedzynarodowych i unijnych
standardow prawnych tj. widoczny po zamach na WTC postulat zwalczania finansowania
terroryzmu.

Rozdziat Il obejmuje oméwienie przepisow dotyczacych przepadku korzysci z art. 45
par. 1 KK, wtaczajac to kwestie relacji miedzy tym przepisem a art. 44 par. 1i par. 6 KK. Rozdziat
ten nalezy uzna¢ z zupeiny w kontekscie kluczowych aspektéw wyktadni tego przepisu. Brakuje
mi tylko wytacznie rozwazan o realnosci przepadku korzysci majatkowych o charakterze
niematerialnym, problematyki okreslenia ich rGwnowartosci oraz kwestii oceny racjonalnosci
wykonawczych  aspektéw przepadku korzysci o charakterze materialnym w postaci
ruchomosci — kwestia tzw. publicznej sprzedazy.

Rozdziat IV obejmuje omoéwienie domniemar prawnych okreslonych w art. 45 par. 2 i
3 KK. Jest to takze bardzo rzetelna analiza, sprawnie przeprowadzona, gdzie Autorka wykazata
sie wysoka zdolnoscig interpretacji. Zgodzic sie nalezy ze stanowiskiem reprezentowanym w
rozprawie, Ze domniemania te nie naruszajg kluczowej gwarancyjnej zasady procesu karnego,
jaka jest domniemanie niewinnosci. Stusznie bowiem wskazuje sie, ze domniemania
majatkowe s3 zasadniczo efektem orzeczenia skazujagcego, a w sferze przypisania
odpowiedzialnosci karnej za zarzucany czyn, domniemanie niewinnosci w petni obowiazuje.
Innymi stowy, domniemania zwigzane z okreslonymi , przestepczymi” aktywami, nie mieszcza
sie w domniemaniu niewinnosci, ktére obejmuje kwestie koniecznosci w jakim trybie i kiedy
dochodzi do przypisania odpowiedzialnosci karnej za dokonane przez sprawce przestepstwo.
Nie sg tez naruszone standardy gwarancyjne, skoro osoby trzecie czy tez sam sprawca, maja
prawo do podjecia dziatarn prawnych majgcych na celu obalenie tych domniemar.

Za trafne nalezy uznaé szerokie rozwazania o wydaje sie zbyt waskim ujeciu
domniemania z art. 45 par. 3 KK. W kontekscie rozwazan Doktorantki rzeczywiscie mozna mieé
watpliwosci, czy wreczenie $rodkéw pienieznych pochodzacych z przestepstwa w celu
dokonania zakupu okreslonego aktywu na tzw. stupa, miesci sie w tym przepisie. Wynika to
literalnego brzmienia, sugerujacego wytgcznie ,pierwotne” przeniesienie przestepczych
korzysci, a nie dalsze ich postacie konwersiji. | stad tez moze, stusznie Autorka w dalszej czesci
rozprawy popiera zasadnos¢ odrebnej postaci przepadku o ktérej mowa w art. 299 par. 7 KK.
Ten bowiem przepadek, w kontekscie penalizacji procesu legalizacji przestlepczych
bezposrednich korzysci, ma jednak szerszy kontekst, oczywiscie do czasu zakoriczenia procesu
legalizaciji.
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Rozdziat V rozprawy poswiecony zostat trzem zagadnieniom: 1) przestankom
mozliwosci orzeczenia przepadku w sytuacji braku orzeczenia skazujgcego sprawce, 2)
odrebnego przepadku — przedmiotu przestepstw prania brudnych pieniedzy oraz 3) przepadku
przedsigbiorstwa. Réwniez i te rozwazania nalezy uznaé z rzetelne i zupelne, idealnie
zamykajgce catos¢ rozwazarn podjetych w przedmiotowej rozprawie.

Stusznie wskazuje sie¢ w rozprawie, ze kwestia odrebnego charakteru przepadku stata
si¢ przyczyng swoistej kumulacji réznych przestanek orzekania przepadku w sytuacji
niemoznosci skazania sprawcy, z ktérych cze$é uprzednio byta zaliczana do $rodkéw
zabezpieczajacych. Brakuje mi poglebienia analizy, czy w aktualnym stanie prawnym
odpowiednio chronione s3 interesy prawne podmiotéw podnoszacych roszczenia do
zabezpieczonego mienia, w sytuacji w ktérej dochodzi do niewykrycia sprawcy lub innej
niemoznosci wydania orzeczenia skazujgcego. Takie sytuacje maja juz miejsce w praktyce i w
mojej ocenie sytuacje te winny by¢ przedmiotem pogtebionej analizy (w pracy widoczny jest
problem trudnej relacji miedzy tzw. dowodami w sprawie, a korzysciag podlegajaca
przepadkowi. Nie s3 to jednak relacje tak jednoznaczne i oczywiste, a w tylko w obszarze tzw.
dowoddw zbednych dla potrzeb postepowania karnego i nie objetych art. 44 par. 6 KK, pozycja
tzw. osoby trzeciej, czesto takze pokrzywdzonej, zgtaszajacej roszczenia do zabezpieczonych
jako dowody rzeczy, jest przedmiotem odpowiednich regulacji w przepisach z zakresu procesu
karnego).

Za stuszne uznaje umieszczenie odrebnych rozwazan o szczegélnej postaci przepadku,
jaka jest przepadek przedmiotu przestepstw prania brudnych pieniedzy. Trafnie Autorka
wskazuje na ten jurydyczny fenomen jakim byto wprowadzenie catej rzeszy regulacji majacych
na celu przeciwdziatanie zjawiska prania brudnych pieniedzy, jak i na samo jurydyczne
wyodrgbnienie nowych typdw przestepstw. Zresztg ich bardzo istotna ewolucja w polskim
prawie karnym, jest scisle powigzana z istotnymi zmianami w sferze przepiséw o przepadku
korzysci. | nalezy sig zgodzi¢ ze stanowiskiem Autorki, ze cho¢ przedmiot prania brudnych
pienigdzy to zasadniczo bezposrednie lub posrednie korzysci majatkowe z przestepstwa
bazowego, to mimo pewnych trudnosci interpretacyjnych w kontekscie kolizji podstaw

prawnych przepadku, zasadne jest utrzymanie tej odrebnej postaci przepadku. Tym bardziej
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przeciez, ze w tego rodzaju sprawach nie zawsze dochodzi do ustalenia istoty oraz sprawcéw
przestepstwa bazowego.

W ostatniej grupie rozwazan z V rozdziatu, trafnie Autorka wskazuje na problem braku
mozliwosci orzeczenia przepadku czesci przedsigbiorstwa, tej ktéra ma charakter
»przestepczy” w rozumieniu analizowanych przepiséw. Choé kwestia ta, w kontekscie
potencjalnej autonomicznos$ci wyktadni przepiséw prawa karnego, moze by¢ jednak podstawa
do bardziej dynamicznej interpretacji.

W tej materii brakuje mi rozwazan o generalnym charakterze tj. problematyki
przestepczosdci przedsiebiorstw oraz przestepczego przedsiebiorstwa. Racje ma bowiem
Autorka, z jednej strony akcentujac, ze s to dos¢ restrykcyjne przepisy i stad tei Autorka
popiera fakultatywny charakter tej postaci przepadku. Ale z drugiej strony nie moina nie
zgodzi¢ sie z Autorka, ze przedsiebiorstwo uzyte do przestepstwa lub do prania korzysci z
przestgpstwa, nie musi byé wytacznie wiasnoscig osoby fizycznej. A do takiej podmiotowej
wilasnosci, ograniczony jest omawiany przepadek. Autorka trafnie wiec wskazuje, ie w
przestgpczej aktywnosci, kluczowymi ,,narzedziami” sg spotki prawa handlowego, ze spétkami
kapitalowymi na czele. | tu w mojej ocenie pojawia sie inny problem, ktéry oczywiscie
wykracza rozwazania rozprawy. Jest tu subtelny problem powigzany z ciekawym pozakarnym
problem tj. nieznang polskiemu prawu instytucji naduzycia konstrukcji osoby prawnej dla
nienaleznych korzysci. Innymi stowy, chodzi tu o problem, czy wykorzystanie przez osoby
fizyczne konstrukcji osoby prawnej i uzycie zwigzanego z tg osobg przedsiebiorstwa jako
narzedzia przestepstwa, nie powinno byé oceniane jako narzedzie czynu oséb fizycznych ? |
wreszcie, kiedy osoba prawna jest wytacznie narzedziem przestepstwa dokonywanego przez
osoby fizyczne, a kiedy zas dana osoba prawna posiadajagca aktywne przedsiebiorstwo,
dopuszcza sig takze ,wlasnego” bezprawia karnego, czyli wtedy kiedy jej jakis aspekt legalnej
aktywnosci stanowi jednoczesnie naruszenia przepisow prawa karnego (vide: dystrybucja za
prowizje obligacji Getback) ? Czy w tych réznych aspektach przestepczej aktywnosci, nie
bytoby zasadne postulowanie dalszych zmian w sferze prawa karnego, a w szczegdlnosci

kwestii odmiennego uksztattowania rezimu odpowiedzialnosci karnej tzw. podmiotéw

zbiorowych.
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Jak juz wskazano wczesniej, wywdd prowadzony w rozprawie jest kompleksowy,
rzeczowy i pogtebiony. Zasadniczy cel rozprawy zostat przez Autorke osiggniety. Nie mozna sie
dopatrzec w strukturze i tresci rozprawy brakéw lub btedéw. Co wiecej, wiele z analiz Autorki
cechuje sie wysoka jakoscia i jest dowodem na jej wysoka zdolnoéé do poprawnej i rzeczowej
analizy tekstéw normatywnych, wigczajac w tym poprawne wnioski. Wiele z rozwazan Autorki
trafnie wskazuje na pewne watpliwosci interpretacyjne, a wrecz sg one czynnikiem sprawczym
do rozwazan nad potencjalnymi postulatami dalszych zmian. Poza wskazanymi powyzej
pytaniami, jakie sie¢ nasuwaja po analizie rozwazar Autorki, to zaakcentuje ze w rozprawie
zasadniczo brak mi tylko pogtebienia pewnych analiz. | jest to niewatpliwie dowéd na szerokie
spektrum analiz i rozwazan przeprowadzonych przez Autorke. Wnioski te bowiem s3 oczywista
konsekwencja wielosci poruszanych probleméw, ktére nie zawsze dato sie Autorce pogtebic.

I w kontekscie catosci rozprawy nasuwajg mi sie jeszcze dwie kwestie:

- czy w ocenie Autorki, aktualne przepisy art. 45 par. 1 — 3 KK stusznie mozna okreslaé
przepadkiem rozszerzonym ? Wydaje sie bowiem, ze zakres ,dziatania” domnieman nie
wykracza jednak poza zakres stawianego zarzutu. Tak tez odczytuje wnioski Autorki ujete w
rozprawie,

- czy w kontekscie stusznego postulatu, ze celem wymiaru sprawiedliwosci winno by¢ takze
pozbawienie sprawcy korzysci jakie uzyskat z przestepczej aktywnosci, w konteksécie choéby
swiadczenia niegodziwego, nie byloby zasadne postulowanie odrebnej drogi cywilnej jako
szczegblnego narzedzia przepadku ? W tym bowiem wypadku, domniemania prawne s3
dopuszczalne, a nadto moga one wykracza¢ poza zwiagzek z ,pojemnosécig” zarzutu karnego,
nie ma tez domniemania niewinnosci.

Cho¢ w kontekscie pozakarnej drogi, pojawi sie inna kwestia: czy wprowadzenie tej drogi nie
stanie sie¢ przyczyna widocznych w USA nieprawidtowosci tj. bardzo szerokiego stosowania
tych srodkéw przepadku, ktére bardzo czesto kierowane sg do oséb, ktére w przestepstwie
nie uczestniczyly. Ale z drugiej strony, aktualne domniemania w KK, takze na to by pozwalaty

— swoistg tama jest tu jednak zakres pojemnosci zarzutu stawianego sprawcy.

n. WNIOSKI KONCOWE.

Powyzsze uwagi polemiczne, w zaden sposéb nie sg w stanie zanegowac pozytywnej

oceny merytorycznej pracy. Wrecz pozwalam sobie zwrdci¢ uwage, ze zakres moich uwag jest
;
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bezposredniag pochodng szerokiego spectrum rozwazan, jakie Autora przedstawita z
recenzowanej rozprawie. W konkluzji stwierdzam zatem, ze Pani mgr Katarzyna Zaborska
przedstawita samodzielng rozprawe doktorska, ktdra stanowi oryginalne rozwigzanie
problemu naukowego z zakresu prawa karnego. Majac na uwadze powyzsze uwaziam, ze
rozprawa doktorska Pani mgr Katarzyny Zaborskiej pt. ,Przepadek korzysci majgtkowej w
Kodeksie karnym” napisana pod kierunkiem Pana dr hab. Prof. KUL Krzysztofa Wiaka, w
Instytucie Nauk Prawnych Wydziatu Prawa, Prawa Kanonicznego i Administracji Katolickiego
Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawtfa ll, odpowiada warunkom okreslonym w art. 13 ust. 1
ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i
tytule w zakresie sztuki (tekst jednolity Dz. U. z 2017 r., poz. 1789) i uzasadnia dopuszcze__rjicje

Pani mgr Katarzyny Zaborskiej do dalszego postepowania w przewodzie doktorskim.

dr hab. Prof. UMK Tomasz Oczkowski
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