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RECENZJA
rozprawy doktorskiej Pana mgr Krzysztofa Starika
pt. ,,Transgraniczne potaczenia spdtek z udziatem polskiej spotki handlowej a

odpowiedzialno$¢ karna menedzerow”

Wybdr obszaru badawczego oraz tematu rozprawy nalezy oceni¢ pozytywnie.
Przedstawienie problematyki transgranicznego 1gczenia si¢ spolek w  kontekscie
odpowiedzialno$ci karnej menedzeréw jest ujeciem oryginalnym i ciekawym badawczo. W
rozprawie podjeto jeden z nadal istotnych i aktualnych watkdw, jakim jest zakres podmiotowy
polskich spélek prawa handlowego, ktére moga laczy¢ si¢ transgranicznie, natomiast
karnoprawne ujecie tematu i dokonana analiza zachowaf menedzer6w, relewantnych dla ich
odpowiedzialno$ci prawnokarnej w ramach transgranicznych polgczen spétek, nadaje pracy
istotny interdyscyplinarny wymiar. Problematyka podjeta przez doktoranta jest tematem
trafnym, istotnym z punktu widzenia nauki prawa karnego i nie pozostaje bez znaczenia dla
praktyki. Analizowane w rozprawie zagadnienia z perspektywy systemowej sa materig
skomplikowang i podkresli¢ nalezy, iz Autor postawit przed sobg zadanie nie tylko ambitne ale
i trudne. Transgraniczne laczenie sie spotek jest jedng z bardziej ztozonych instytucji prawa
handlowego. Wystepujg rézne odmiany transgranicznych potaczen spdtek ze wzgledu na
kryterium podmiotowe ich uczestnikéw i rdézne akty normatywne majg zastosowanie w
zalezno$ci od strony podmiotowej uczestnikdw takiego taczenia. W §wietle przepiséw kodeksu
spotek handlowych w polgczeniu transgranicznym, z polskich spétek, moga bra¢ udziat tylko
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europejskim zgrupowaniu intereséw gospodarczych i spélce europejskiej, w zwiazku z
rozporzadzeniem w sprawie statutu spoiki europejskiej, w potaczeniu transgranicznym,
bedacym jednym ze sposobéw zawigzania spotki europejskiej, moga uczestniczy¢ tylko spotki
akcyjne. Jak zasadniczo przyjmuje si¢ w doktrynie a co réwniez wynika z najnowszego
orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwosci UE, zasady ogolne prawa pierwotnego UE, w
szczegdlnodci zasada swobody przedsigbiorczoscei, statuuja uprawnienie kazdej spotki do
transgranicznego laczenia si¢. W transgranicznym potaczeniu spélek biorg udzial spotki
podlegajace co najmniej dwom réznym systemom prawnym, zatem istotne jest zapewnienie
odpowiedniego rozdzialu norm prawnych, majgcych zastosowanie W procedurze
transgranicznego laczenia si¢ spotek. Analizujgc przedmiotows problematyke nalezy
uwzgledni¢ nie tylko normy materialnoprawne ale rowniez normy kolizyjnoprawne, co
sprawia, ze transgraniczne laczenie si¢ spolek jest procesem skomplikowanym prawnie. W
zakresie kompetencji menedzeréw, reprezentujacych spétki, lezy zapewnienie zgodnego z
prawem jego przebiegu i w konsekwencji zachowania menedzeréw, odpowiedzialnych za
prawidlowy przebieg procesu transgranicznego laczenia si¢ spolek, nalezy rozpatrywaé w
kontekécie relewantnosci dla ich prawnokarnej odpowiedzialnosci. Zgodzic sie zatem nalezy,
iz doniosto$¢ zarysowanej problematyki z perspektywy systemowej, jej ztozono$¢ i praktyczne
znaczenie dla spotek oraz jej menedzeréw, a takze aktualny charakter uzasadniajg dokonany
przez Autora wybor tematu rozprawy.

Autor precyzyjnie okreslil i objasnit cel badawczy rozprawy doktorskiej (s. 15) 4.
,przedstawienie odmian transgranicznych polgczen spélek w ramach Unii Europejskiej, ze
wzgledu na kryterium podmiotowe jej uczestnikow — polskich spétek prawa handlowego -
zaréwno w aspekcie materialnoprawnym jak i kolizyjnoprawnym z uwzglednieniem zasad
odpowiedzialnosci karnej menedzeréw jako podmiotow o najistotniejszym wktadzie w
prawidlowy przebieg procesu transgranicznego Igczenia sig spotek” a takze stusznie ograniczyt
przedmiot rozwazan (s. 16): ,,Przedmiot rozwazan winiejszej rozprawy ograniczony jest do
transgranicznego polqczenia przez przejecie oraz transgranicznego polgczenia przez
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handlowego, ktére to czynnosci lgcznie w  niniejszej pracy okreslane sq pojeciem
transgranicznego lqczenia sig spétek. W zwiqzku z tym pominigte zostang rozwazania dotyczgce
innych transgranicznych form restrukturyzacji podmiotowo -przedmiotowych spotek, np.
transgranicznego przeksztafcenia spotki czy tez transgranicznej zmiany siedziby.”

Rozprawa doktorska sktada si¢ z 440 stron zaprezentowanych w uktadzie typowym dla
nauk prawnych. Praca skiada si¢ z wykazu skrétéw, wprowadzenia i okreslenia metodologii
pracy, pieciu rozdziatéw merytorycznych oraz rozbudowanej, komplementarnej bibliografii.

Autor uwzglednit wszystkie dostepne, istotne srodia, sktadajace sie na aktualny stan
prawny. Podstawowymi aktami prawnymi wykorzystanymi w pracy sa; ustawa z dnia 6
czerwea 1997 1. kodeks karny, dyrektywa 2005/56/WE Parlamentu Europejskiego i Rady w
sprawie transgranicznego taczenia sig spotek kapitalowych oraz ustawa z dnia 15 wrzeénia 2000
r. kodeks spotek handlowych. Autor poddat analizie przepisy 21 aktow prawa polskiego oraz
25 aktéw prawa unijnego. Wykorzystane zostato tez obszerne orzecznictwo sagddéw polskich —
w sumie 77 judykatéw — w tym 37 orzeczen Sadu Najwyzszego, 25 orzeczeh Trybunatu
Konstytucyjnego, 6 orzeczefi Naczelnego Sadu Administracyjnego, 9 orzeczeft Woj ewodzkich
Sadéw Apelacyjnych. Ponadto Autor wykorzystat 54 wyroki Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii
Europejskiej. Powolane akty prawne oraz orzecznictwo sa prawidlowo dobrane i trafnie
korespondujg z tematem rozprawy.

W wykazie obszernej literatury znajduja si¢ 504 pozycje aktualnej literatury. Poza
bogatym dorobkiem doktryny prawnej w rozprawie powolany zostat szereg publikacji obcych,
zaréwno anglojezycznych (np. Brasseur M., Vermeylen J., European Cross-border Mergers and
Reorganizations, Oxford University Press, Oxford 2012) jak i niemieckojezycznych (np.
Kindler P., Internationales Handels Und Gesselschaftrecht (w:) H.J. Sonnenberger (red.)
Miinchener Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch, Verlag C.H.Beck, Miinchen 2010).
Majac na wzgledzie charakter prowadzonych badaf nie wydaje sie, aby nalezato sigga¢ do
literatury obcej w szerszym zakresie niz uczyniono to w rozprawie. Z uwagi na skomplikowany
glowny problem badawczy rozprawy doktorskiej, jej interdyscyplinarny charakter oraz
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doktorskiej. Pozwala ona na szczegolowe zapoznanie si¢ z problematyka transgranicznych
polaczen spotek w kontekscie odpowiedzialnosci karnej menedzerow.

Autor prawidlowo wykorzystal zaprezentowane zrodia, nie tylko prezentujac aktualny
stan prawny i referujac poglady pismiennictwa ale niejednokrotnie rowniez dokonujac ich
krytycznej oceny, z jednoczesnym zajeciem wlasnego stanowiska, ktére w przewazajgcym
zakresie zostato prawidlowo uargumentowane.

Autor w sposéb prawidtowy usystematyzowal prezentowang problematyke. Ukiad
rozdziatéw, jak réwniez pozostatych jednostek redakcyjnych jest co do zasady dobrze
przemyslany, logiczny i zastuguj¢ na aprobate, poniewaz pozwala na uporzadkowane
przedstawienie catosci podjetej problematyki oraz realizacj¢ wskazanych w pracy zatozen
badawczych. Nalezy podkresli¢, ze Autor w poszczegdlnych rozdziatach rozprawy doktorskiej
wyrdznit - w odniesieniu do konkretnych zagadnien tematycznych - logiczne jednostki
redakcyjne. W spisie tre$ci rozprawy doktorskiej zostaly zachowane wlasciwe proporcje
pomiedzy poszezegGlnymi rozdzialami, a w ramach rozdzialéw - odpowiednie proporcje
miedzy mniejszymi jednostkami redakcyjnymi (punktami czy podpunktami). Autor rowniez
wyodrebnil w poszczegdlnych rozdzialach jednostki redakcyjne, zawierajgce wnioski
czastkowe, ktore stuzag podsumowaniu rozwazah zawartych w tych rozdziatach. Majgc na
uwadze temat rozprawy doktorskiej, jej strukturg redakcyjng i merytoryczna, gtowny cel
badawczy oraz wskazane problemy badawcze, nalezy przyjaé, ze zastosowane przez Autora
podsumowania w ramach poszczegdlnych rozdziatéw, zwieniczone zakonczeniem w koncowej
czedci pracy, nadaja prowadzonym rozwazaniom lepszg przejrzystosé.

We wprowadzeniu Autor uzasadnit wybor tematu pracy, przedstawil aktualny stan
wiedzy dotyczacy poruszanego w pracy problemu badawczego, oceng literatury i materiatow
zrédlowych, a takze zaprezentowat uklad pracy. Wskazal podstawowe tezy rozprawy, jej cele
badawcze, jak rowniez pytania, na ktore odpowiedzi zostaly zawarte w poszczegblnych
cze$ciach pracy.

Rozdzial pierwszy stanowi wprowadzenie do rozwazah zamieszczonych w kolejnych

rozdziatach. Autor dokonat szerokiego przegladu literatury w zakresie wyjasnienia kluczowych
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pojeé 1 definicji, zawartych w pracy. Dokonal réwniez trafnej prawnokarnej charakterystyki
podmiotéw zarzadzajacych spotkami. W rozdziale pierwszym przedstawiono ponadto analizg
transgranicznego  lgczenia  si¢  spotek  jako zagadnienia  materialnoprawnego,
kolizyjnoprawnego oraz prawnokarnego. Autor przedstawit rowniez aspekty aksjologiczne
transgranicznego taczenia si¢ spotek.

Autor w rozdziale drugim dokonal analizy rezimu prawnego laczenia si¢ spotek i
odpowiedzialno$ci karnej menedzeréw, ktadac nacisk na role norm prawa kolizyjnego, zrodla
materialnoprawnej regulacji transgranicznego lgczenia si¢ spolek oraz aspekty prawne
odpowiedzialno$ci karnej menedzeréw. Dobitne komentarze polemiczne §wiadcza nie tylko o
duzej skrupulatnosci, ale takze rozleglej wiedzy doktoranta.

Rozdziat trzeci rozprawy, ktdory nalezy uznac za trzon pracy, merytorycznie najbardziej
wartodciowy, przedstawia zakres podmiotowy transgranicznych polgczen spotek w Swietle
prawnokarnej odpowiedzialno$ci menedzerow, skupiajac si¢ na prawie pierwotnym i wtérnym
UE oraz prawic polskim, co w systematyczny sposob pozwolito uporzadkowa¢ zakres
podmiotowy uczestnikéw transgranicznego potgczenia oraz przestanek odpowiedzialnosci
menedzerow.

W rozdziale czwartym Autor zaprezentowat procedurg transgranicznego fgczenia sig
spotek i $rodkéw karnych grozacych menedzerowi — opisujac kolejne fazy tego procesu w
sposdb pelny i merytoryczny.

Natomiast w rozdziale pigtym i zarazem ostatnim Autor opisuje skutki transgranicznego
lgczenia si¢ spolek oraz skupia si¢ na zagadnieniu szkody, jako przestanki karalno$ci.

Rozwazania zawarte w recenzowanej rozprawie doktorskiej sg jasne 1 logiczne.
Rozprawa zostata napisana dojrzalym, klarownym i precyzyjnym jezykiem. Jak w kazde;
rozprawie doktorskiej mozna w niej znalez¢ pewne niedoskonatosci literowe, interpunkcyjne,
stylistyczne czy gramatyczno-j¢zykowe, ktore jednak maja wymiar nieistotny. Autor
przekazuje jasno swoja wiedze, spostrzezenia badawcze oraz przemyslenia teoretyczne i
praktyczne. Rowniez pod wzglgdem terminologii prawniczej rozprawa przedstawia sig bez

zarzutu. Zaréwno w aspekcie pojeé ogolnych jak i $cisle naukowo — prawnych Autor dobiera
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odpowiednie okreslenia i uzywa stosownych zwrotéw. Zauwazalne jest takze stosowanie
poprawnej terminologii normatywnej. Przypisy zostaty skonstruowane w sposéb prawidlowy.

Jednym z mankament6éw pracy jest zauwazalna dysproporcja pomiedzy rozwazaniami
poé$wieconymi zagadnieniom prawa karnego oraz prawa handlowego, na korzy$¢ tych drugich.
Autor mégt pokusi¢ sie o nieco bardziej poglebiong analize niektérych zagadnien
prawnokarnych np. spotecznej szkodliwo$ci analizowanych zachowan menedzeréw lub tez
okolicznodci wylaczajacych odpowiedzialno$¢ menedzeréw. Nalezy jednak podkresli¢, iz ta
uwaga nie wptywa w zadnym stopniu na pozytywna ocene rozprawy. Na korzy$¢ Autora moze
przemawiaé okoliczno$¢, iz prawo karne ma charakter subsydiarny wobec prawa handlowego,
w zwiazku z czym poglebiona analiza czesci handlowej i tym samym jej wigksza objgtos¢ ma
kluczowe znaczenie dla prowadzonych rozwazan prawnokarnych. Bez poglebionej analizy
transgranicznych potaczen spélek — tak jak to zostalo przeprowadzone w rozprawie - nie
byloby mozliwe prowadzenie rozwazan prawnokarnych, ktére majgc na uwadze postawione
cele badawcze, majg naturalnie mniejsza objetos¢, bez negatywnego wpltywu na logike i
kompletnoé¢ rozwazan.

Recenzowana rozprawa doktorska dotyczy problematyki z obszaru prawa karnego i
handlowego. Stusznie zatem Autor w rozprawie doktorskiej postuzyl si¢ metoda formalno-
dogmatyczna wylaczajac z niej metode komparatystyczna, choé w rozprawie mozna zauwazy¢
fragmentaryczne zastosowanie rdwniez metody prawnoporéwnawczej, co Autor zaznaczyt we
wprowadzeniu, stwierdzajac (s. 16-17) ,,...jednakze zagadnienia z zakresu praw obcych
pojawiajq sie w pracy w takim zakresie, jaki jest niezbedny dla jej komplementarnosci”. Autor
prowadzi rozwazania w sposob logiczny i poglebiony, dokonujac wykladni jezykowej,
funkcjonalnej i systemowej.

Dokonana w rozprawie doktorskiej analiza przepisow prawa, doktryny oraz judykatury
polskicj jest doktadna. Podstawowe tezy rozprawy doktorskiej zostaly przez Autora
przedstawione we wprowadzeniu a przeprowadzone w rozprawie doktorskiej rozwazania
zostaly skutecznie ukierunkowane na realizacje przyjetych celow, udzielenie odpowiedzi na
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rozprawie potwierdzajg umiejetnosci badawcze jej Autora, ktéry wykazal si¢ zdolnoscig
przeprowadzenia poglebionej analizy przepisow prawa, jak rdéwniez orzecznictwa oraz
formulowania adekwatnych wnioskow, z ktérymi generalnie trudno sie nie zgodzié.

Autor trafnie wuznal, ze transgraniczne Igczenie si¢ spodlek jest pojeciem
wielowymiarowym ,jednak nalezy rozpatrywaé je w kategoriach zaréwno spoleczno —
gospodarczych jak i techniczno — prawnych”. Przeprowadzona analiza doprowadzita Autora
do konstatacji, iz ,,analiza charakteru prawnego transgranicznego gczenia si¢ spotek pozwala
stwierdzi¢, iz transgraniczne taczenie si¢ spotek w rozumieniu k.s.h. nie ma charakteru stosunku
cywilnoprawnego (umowy). Mozna réwniez stwierdzié, iz caloksztalt regulacji prawnej
laczenia wskazuje, iz jest to relacja pomiedzy lgczacymi sie spdtkami o charakterze
majatkowym, jednakze nieposiadajgca cech stosunku prawnego” . Trafne sg rowniez z punktu
widzenia aksjologii trzy wnioski sformulowane przez Autora (s. 91-92), po pierwsze iz
mozliwos¢ transgranicznego laczenia sie spotek miesci si¢ w ramach konstytucyjnej zasady
swobody dzialalnosci gospodarczej, po drugie, iz w zakresie prawa pierwotnego UE, w
przypadku transgranicznych polgczen spdtek podstawowsg role pelni zasada swobody
przedsigbiorczosci i po trzecie, ze transgraniczne potaczenie si¢ spdtek, w ktérej spotka
przejmujgcg jest polska spotka prawa handlowego mozna rozwazaé z punktu widzenia
podejmowania i wykonywania dziatalno$ci gospodarczej w Polsce.

W dalszej kolejnosci Autor sformulowal zasadne wnioski, iz: ,,Transgraniczna
koncentracja przedsiebiorstw, dokonujgca si¢ poprzez transgraniczne potaczenie z udziatem
polskiej spotki prawa handlowego, sprawia, iz powstajg stosunki prawne powigzane z wi¢cej
niz jednym obszarem prawnym. Jednym z nich jest obszar obowigzywania prawa polskiego,
natomiast drugim jest obszar obowigzywania prawa witasciwego dla drugiej taczacej si¢ spotki.”
Na te dwa obszary wplyw wywiera prawo UE, zaréwno pierwotne jak i wtérne. Nalezy si¢
rowniez zgodzié, iz analiza przestanek kolizyjnoprawnych transgranicznego laczenia si¢ spétek
wymaga  rozroznienia  dwodch  obszaréw,  obszaru ~ zharmonizowanego — oraz
niezharmonizowanego. Propozycja de lege ferenda nowelizacji ust. 2 art. 19 prawa prywatnego

mi¢dzynarodowego jest trafna i ukierunkowana na doprecyzowanie podzialu norm prawnych,
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ktére maja zastosowanie w ramach poszczegdlnych etapéw procedury laczeniowej,
eliminujace;j kolizje systeméw prawnych. Rowniez wniosek de lege ferenda, iz nalezy zmierzaé
do zmiany tresci art. 19 ust. 2 p.p.m. w taki sposob, aby transgraniczne polaczenie spéotek z
udziatem handlowej spotki osobowej innej niz spétka komandytowo-akcyjna poddane byto
analogicznym zasadom, jakie mozna wywies¢ z procedury transgranicznego taczenia opartej o
przepisy dziesigtej dyrektywy, wydaje si¢ by¢ bardzo shuszne z punktu widzenia pragmatyki
prawa.

Autor poszukujgc Zrédet unijnych norm, penalizujagcych zachowania menedzeréw,
poprawnie skonkludowat, iz w prawie UE brak jest kodyfikacji norm karnych, przy
jednoczesnym braku jakiegokolwiek przepisu sankcjonujgcego skutki wadliwych dziatan
menedzeréw w procesie transgranicznego laczenia si¢ spétek. Trafna jest konstatacja, iz stopiefi
integracji UE, cho¢ zaszedt juz bardzo daleko, spogladajac na stan integraciji istniejacy w roku
1951 r., to w dalszym ciaggu jeszcze daleka droga przed ustawodawca UE, aby wynegocjowaé
z panstwami cztonkowskimi unijny kodeks karny. Zauwazalny jest brak w ramach UE
cato§ciowej, przejrzystej strategii zwalczania przestepczosci gospodarczej, a instrumenty walki
z poszczegolnymi rodzajami przestgpczoscei tworzone s na potrzeby chwili. Dyskusyjne
natomiast jest przyjecie przez Autora, iz biorge pod uwage ze w UE nie funkcjonuje model
wspdlpracy federalnej pomigdzy parstwami czlonkowskimi, brak unijnej kodyfikacji karnej
wydaje si¢ zjawiskiem pozytywnym. Autor nie uzasadnia w petni na czym opiera ten poglad.

Autor stusznie skonstatowal Ze przy odniesieniu do zakresu podmiotowego
transgranicznego gczenia si¢ spétek opartego o pierwotne prawo UE oraz prawo polskie, w
ramach traktatowej definicji spolek, majacej zastosowanie do swobody przedsiebiorczodci,
ustawodawca unijny uwzglednia spétki prawa cywilnego i handlowego w poszczegblnych
pafistwach czlonkowskich. Oznacza to, iz wszystkie polskie spétki prawa handlowego moga
korzysta¢ z traktatowej swobody przedsigbiorczoéci, bowiem mieszczg si¢ w pojeciu spotki w
rozumieniu art. 54 akapit 2 Traktatu o Funkcjonowaniu Unii Europejskie;.

Dokonujgc analizy tresci art. 296 kodeksu karnego w zakresie przestanek strony

przedmiotowe]j przestgpstwa Autor przyjmuje (str. 259), iz odpowiedzialno$é karna za
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naduzycie uprawnieri i niedopelnienie obowigzkéw moze opieraé si¢ tylko i wylacznie na
stwierdzeniu, ze w konkretnych okolicznosciach faktycznych doszto do naduzycia lub
niedopetnienia $cisle okreslonych obowiazkow, ktére muszg zosta¢ w sposéb niebudzacy
watpliwosci ustalone przez organ prowadzacy postgpowanie. Jak Autor zauwaza w innym
miejscu pracy (str. 257), w relacjach pomiedzy spotka a cztonkiem zarzadu mozna wskazaé na
trzy typy stosunk6w prawnych, obok samego powotania relacje te moga by¢ ksztattowane przez
tres¢ umowy o prace lub umowe cywilnoprawna (kontrakt menedzerski). Oceniajgc zakres
obowigzkdéw i uprawnien, nalezy pamigtaé, ze w akcie powierzajacym innej osobie zajmowanie
si¢ sprawami majatkowymi co do zasady powinny zosta¢ okreslone jej obowiazki i
uprawnienia, czyli powinien zostaé wyznaczony zakres funkcji. Majac na wzgledzie
wyznaczone obowigzki i uprawnienia mozna oceniaé, czy wyczerpane zostaly znamiona
przestgpstwa naduzycia zaufania, a mianowicie czy sprawca przekroczyt te uprawnienia lub nie
dopetnit cigzgcych na nim obowiazkéw. Moze jednak wystapi¢ sytuacja, w ktérej menedzer
zostanie powotany do pelnienia funkcji w zarzadzie spéiki bez skonkretyzowania w odrebnym
dokumencie zakresu obowiazkéw i uprawnien. Czy w takiej sytuacji — braku skonkretyzowania
obowiazkéw i uprawnien — Autor stoi na stanowisku, ze nie bedzie mozliwe dokonanie oceny,
czy menedzer naduzyl udzielonych mu uprawnien lub nie dopelnit cigzacych na nim
obowiazkéw i w konsekwencji nie podlega odpowiedzialnosci ze wzgledu na brak spetnienia
przestanek strony przedmiotowej przestepstwa? W dalszych wywodach pracy trudno znalezé
odpowiedz na to pytanie.

Nie mozna si¢ zgodzi¢ z pogladem Autora (str. 247), iz przedmiotem ochrony
prawnokarnej z art. 296 kodeksu karnego nie jest zaufanie. Rodzajowym przedmiotem ochrony
tego przepisu jest obrét gospodarczy a w jego ramach takie cechy jak uczciwo$é 1 rzetelnosé.
Pojgcie obrotu gospodarczego na gruncie przepisu art. 296 kodeksu karnego nalezy rozumieé
szeroko jako obrét zaré6wno profesjonalny, jak i nieprofesjonalny, gdyz nie ma szczegdlnych
powodow, aby rozumienie tego pojecia ograniczad. Ochrong tego przepisu objete sg zatem
interesy zaréwno przedsigbiorcéw, jak i konsumentow, ktorzy sa uczestnikami obrotu

gospodarczego (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 26 wrzesnia 2012 r., [I KK
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234/12, LEX nr 1220810). Za posrednictwem tego przepisu chronione sg nie tylko interesy
majgtkowe podmiotu, ktéry powierzyt zajmowanie sie nimi innej osobie ale réwniez zaufanie
mocodawcy do tej osoby a ponadto oczekiwany standard staranno$ci w prowadzeniu spraw
majgtkowych (por. wyrok Sadu Apelacyjnego z 21 listopada 2018 r., Il AKa 332/18, LEX nr
2609065).

W dalszej kolejnodci za trafne nalezy uznaé przyjecie, iz przepis art. 296 kodeksu
karnego chroni zasady prawidtowego obrotu gospodarczego wyrazajace sie przede wszystkim
w prawie przedsigbiorcow do zgodnego z prawem oraz uczciwego, rzetelnego i starannego
prowadzenia ich spraw gospodarczych przez zarzadcow. Autor prawidlowo przyjmuje, iz art.
296 kodeksu karnego stanowi podstawe przypisania menedzerom odpowiedzialnosci za
oceniane negatywnie czyny w trakcie realizacji transgranicznego laczenia si¢ spoltek.
Interesujacy jest wniosek Autora, iz art. 296 kodeksu karnego de lege lata chroni nie tylko
interes danego podmiotu, ale takze interes og6lnospoteczny, za§ w procesie transgranicznego
taczenia sie spétek wydaje sig, iz dobrem chronionym jest prawidtowos¢ realizacji procedury
polaczenia, natomiast tak skonstruowane dobro prawne jest zbyt ogdlne i abstrakcyjne, aby
mogto stanowi¢ przedmiot ochrony karnej. Ciekawa — do dalszej poglebionej dyskusji - jest
réwniez propozycja de lege ferenda odnosnie przepisu art. 296 k.k. aby skreslié § la, ze
wzgledu na pokrywanie si¢ zakreséw z § 1 tego przepisu, przy jednoczesnej zbyt daleko idacej
konstrukcji penalizowania usilowania narazenia na niebezpieczenstwo. Jednoczesénie, ze
wzgledu na trudno$¢ w wykazaniu naruszenia ponadindywidualnych intereséw, a w przypadku
transgranicznego laczenia si¢ spotek, brak istnienia takich ponadindywidualnych intereséw
spoleczenstwa, ktére nalezy chronié, przestepstwo okreslone w § 1 powinno zostaé poddane
Sciganiu na wniosek pokrzywdzonego.

Kodeks spétek handlowych wzorem trzeciej dyrektywy o Iaczeniu sie spdlek reguluje
tre$¢ 1 kolejno$¢ powigzanych ze sobs czynnosci faktycznych i prawnych, ktérych
przeprowadzenie umozliwia skuteczne dokonanie transgranicznego laczenia sie spotek.
Pomigdzy tymi czynno$ciami zachodzi cisle okreslony normatywny zwigzek przyczynowo-
skutkowy, gdyz przepisy okre$laja kolejno$¢ dokonywania poszczegélnych czynnoéci — Autor
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w rozdziale czwartym szczegdélowo opisal i przeanalizowal procedurg transgranicznego
laczenia si¢ spotek, wskazujac na réznice w zaleznosci czy taczeniu podlega spotka kapitatowa
lub osobowa. Autor stusznie zidentyfikowat i opisal tryby Scigania przestgpstw z art. 296
kodeksu karnego.

W rozdziale piatym Autor dokladnie opisat i przeanalizowal podstawowe skutki
transgranicznego polaczenia spotek i ustalil, iz ,,majac na uwadze dyspozycje ustawodawcy
europejskiego zawarta w art. 14 dziesiatej dyrektywy oraz uwzglgdniajac tre$é art. 493 § 1 k.s.h.
w zw. z art. 516! k.s.h. oraz art. 494 k.s.h. w zw. z art. 516 k.s.h., mozna stwierdzi¢, iz
ustawodawca polski unormowal szeroki zakres sukcesji uniwersalnej w przypadku potaczen
spolek, bowiem obejmuje ona nie tylko prawa i obowiazki prywatnoprawne, ale zasadniczo
takze te o charakterze publicznoprawnym.” Taka ocena zastuguje na peina aprobate.

Autor trafnie zauwaza, iz przed doktryna prawa karnego stoi konieczno$¢ udzielenia
odpowiedzi na dwa pytania, ktore pojawily si¢ w trakcie prowadzonych rozwazan, a
mianowicie konieczno$é okreslenia jasnych i uniwersalnych kryteriéw konstytuujgcych pojecie
szkody majatkowej na gruncie art. 296 kk. oraz koniecznos¢ okreslenia na osi czasu
momentéw, w ktorych dokonywana bedzie analiza skutkéw zachowan menedzer6w na gruncie

art. 296 k.k.

Reasumujgc, nalezy uznaé, ze rozprawa doktorska Pana mrg Krzysztofa Stafka pt.
. Transgraniczne potaczenia spétek z udziatem polskiej sp6tki handlowej a odpowiedzialnos’é
karna menedzerow” to dzielo samodzielne, napisane prawidtowym jezykiem, kidre zawiera
syntetyczng i uporzadkowana analizg zakresu podmiotowego transgranicznych polaczen spotek
z udzialem polskiej spotki handlowej w kontekscie odpowiedzialnosci karne; menedzerdw.
Nalezy uznaé, ze tre$¢ pracy wskazuje na duza wiedzg Autora. Mimo wielosci podnoszonych
kwestii, panuje on nad warsztatem badawczym i ukazuje zagadnienia w sposéb logiczny, bez
niepotrzebnych powtérzen. Autor przekonywujaco formutuje wnioski de lega lata i de lege

ferenda, przy jednoczesnym uzasadnieniu swojego stanowiska. Praca
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W rezultacie stwierdzam, ze recenzowana rozprawa doktorska Pana mrg Krzysztofa
Stanka pt. ,,Transgraniczne potgczenia spolek z udziatem polskiej spotki handlowe] a
odpowiedzialnos’é karna menedzerdw”, stanowi oryginalne rozwigzanie problemu naukowego
oraz wykazuje zdolno§¢ Autora do stopnia do prowadzenia pracy naukowe;j i rozwigzywania
probleméw badawczych oraz jego ogoélne przygotowanie teoretyczne. Dysertacja spelnia
wymagania stawiane rozprawie doktorskiej, okreslone w art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 14 marca
2003 1. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz stopniach i tytule w zakresie sztuki
(Dz.U. nr 65, poz. 595 z p6éza. zm.) i moze stanowi¢ podstawe do dalszych czynnosci w

przewodzie doktorskim. / )
' /

Mhams
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