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W wykonaniu uchwaly Rady Wydziatu Prawa, Prawa Kanonicznego i Administracji Kato-
lickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawta Il z dnia 24 wrze$nia 2019 r. przedktadam re-
cenzje rozprawy doktorskiej Pana mgr Marcina Migdata pt.,.Klasyczna i najnowsza argumenta-
cja w sporze o kare $mierci. Studium prawnoporéwnawcze”, przygotowanej pod kierunkiem

naukowym k$. dr hab. Tomasza Barankiewicza prof. KUL

I. Zasadno$¢ wyboru tematu dysertacji. Relewantno$¢ merytorycznych rozwazan pracy w sto-

sunku do jej tematu

W kazdej pracy doktorskiej nalezy dokona¢ oceny trafnosci wyboru tematu badawczego.
Wydawac sie moze iz na temat kary $mierci w nauce prawa karnego powiedziano juz wiele. Za-
gadnienie to jednak nie zostalo bynajmniej wyczerpane, a najwyzszy wymiar kary stanowi na-
dal zywo dyskutowany dylemat moralny, powigzany z pytaniem o funkcje i cele sankcji kar-
nych oraz funkcjonowanie porzgdku prawnego. Kwestie zwigzane z poslugiwaniem si¢ karg
$mierci sg zagadnieniem dzielacym od zarania wiekéw filozofow, etykow, teologéw oraz praw-
nikow. Kwestie dogmatyczne oraz filozoficzne dotyczace podstawy sensu i celu kary sprawiajg,
ze dylemat kary $mierci stanowi punkt wyjscia do dalszych rozwazan o karze i jej zadaniach.

Jakkolwiek obecnie obowiazujacy kodeks karny z 1997 r. nie przewiduje mozliwosci stosowa-



nia kary $mierci to nadal pojawiaja si¢ propozycje zmiany tego stanu rzeczy i wprowadzenie
tej sankcji do systemu kar. Tworzone sg takze projekty aktow normatywnych nowelizujgce ko-
deks karny w tym zakresie poprzez wprowadzanie mozliwosci orzekania tej kary jako formy
reakcji na przestepstwo. Takze spoleczenistwo jako takie w swej wiekszosci jest przekonane o
zasadno$ci postugiwania si¢ co najmniej zagrozeniem zastosowania tej kary a politycy interesu-
jacy sie preferencjami wyborcéw wykorzystujg te¢ okoliczno$¢ w swoich kampaniach. Jakkol-
wiek w Europie kara $mierci orzekana i wykonywana jest wylacznie na Bialorusi to trendy
$wiatowe w tym zakresie wcale nie sg tak oczywiste 1 nadal znaczna ilos¢ krajow, kare tg utrzy-
muje w swych systemach normatywnych i co wigcej wcale szeroko jg stosuje w praktyce. W
tym kontekscie wybor tematu badawczego nalezy oceni¢ jednoznacznie pozytywnie. Rola jakg
kara $mierci odgrywala lub moze odgrywaé w systemie kar oraz innych srodkéw penalnych sto-
sowanych jako reakcja na czyn przestepny sprawia, ze zagadnienia zwigzane z jej usytuowa-
niem lub brakiem takowego w systemie Kar, rzutuje na funkcjonowanie i wzajemne relacje po-
miedzy karami i innymi $rodkami penalnymi i powinna stanowi¢ pole badan i analiz nauko-
wych. Dodaé nalezy iz w literaturze przedmiotu zagadnienia te nie s3 czgsto omawiane a domi-
nujgcym jest pobiezne, publicystyczne spojrzenie na ta problematyke. Recenzowana praca sta-
nowi niewatpliwie wypetnienie tej luki. Z drugiej strony rozlegto$¢ mozliwych nurtéw ogladu
zagadnienia wymagata od Autora wysokiej dyscypliny wywodu oraz przyjecia precyzyjnych
jego regul. W przypadku omawianej dysertacji w pewnym sensie koniecznoscia byto ogranicze-
nie rozwazan w zakresie watkéw pobocznych z uwagi na na zakres materii, ktérg nalezalo pod-
da¢ analizie. Nalezy to poczytaé jako zalete pracy,poniewaz zdecydowanie wyzej nalezy oceni¢
umiejetno$¢ ograniczenia zamierzen badawczych,niz dgzenie do realizacji niemozliwego do

osiagniecia celu. Zamierzenia te udato si¢ w recenzowanej pracy wypetni¢.
II. Metody badawcze i bibliografia pracy

Jak wskazuje sam autor na stronie 33 dysertacji, a z czym nalezy si¢ zgodzi¢, rozprawa dok-
torska ze wzgledu na wieloptaszczyznowy charakter analizy (etyka, moralnos¢, prawo, normy
kulturowe i religijne, spoleczefistwo, polityka) wymaga zastosowania wielu metod badawczych.
W pracy jako podstawowg metode zastosowano analize¢ logiczno-jezykowa tekstow prawnych.
Istotng role w podjetych rozwazaniach petni takze metoda aksjologicznej analizy prawa, pozwa-
lajaca na poszukiwanie odpowiedzi o aksjologiczne podstawy i warunki rezygnacji z kary
$mierci. W pracy zastosowano takze metod¢ prawnoporéwnawcza, co pozwolifo na omowienie
historii sporu o kare $mierci na przestrzeni czasu .Literatura wykorzystana w pracy jest co do

ilosci — 474 pozycji, imponujaca, co do tematyki nie budzi zastrzezen. Mozna nawet



stwierdzi¢ , ze objetos¢ cytowane;j literatury Swiadczy o wnikliwym przemysleniu opracowywa-
nego zagadnienia. Stopien jej wykorzystania jest bowiem zroéznicowany .Autor niekiedy szero-
ko korzysta z dostgpnego dorobku doktryny, w innych miejscach ogranicza si¢ jedynie do ode-
stania do poszczegodlnych pozycji. Sposéb postepowania w tym zakresie jest wydaje sie uzalez-
niony od potrzeb pracy. W kwestiach zwigzanych z jej istotg nastepuje szerokie wykorzystanie
merytoryczne poszczegdlnej pozycji istniejacej literatury. W kwestiach pobocznych lub zbyt
szczegOtowych dla ogdlnej koncepcji dysertacji, Autor odnotowuje problem i nastepuje odesta-
nie do dorobku doktryny. Ten sposéb wykorzystania istniejgcej literatury przedmiotu pozwala
zachowac¢ rozsadne rozmiary monografii a rownoczesnie ujaé¢ w jej ramach informacje o istnie-
jacym piSmiennictwie w zakresie szerszym do ewentualnego wykorzystania przez przyszlych
badaczy. Autor rozprawy przeprowadzit takze gruntowng kwerende w zakresie bazy dobrze do-
branych aktéw normatywnych. W pracy zatem zacytowano i wykorzystano bogaty zestaw hi-
storycznych i aktualnych aktéw normatywnych, tak krajowych jak i miedzynarodowych, doty-
czacych omawianych zagadnien. Autor co warto odnotowaé korzysta takze ze zrddet archiwal-

nych,internetowych oraz orzecznictwa .
III. Ocena struktury pracy i jej zawartosci merytorycznej

Przyj¢ta w rozwazaniach struktura pracy jest prawidiowa i nalezycie pozwala na realizacje
przyjetego celu pracy. Koresponduje z wyznaczonym przedmiotowo zakresem analiz oraz zato-
zonymi celami badawczymi. Opracowanie ma czytelna konstrukcje, a jej poszczeg6lne rozdzia-
ty sg ze soba logicznie powigzane. Rozwazania prowadzone sq poprawnie logicznie oraz sg
kompleksowe i spojne. Z perspektywy rodzaju czynionych rozwazan praca skiada sie z dwoch
czgsci. W pierwszej Autor przedstawia i omawia rozwoj podejscia do kary $mierci na przestrze-
ni czasu,zaréwno w perspektywie migdzynarodowe;j jak i krajowej. Czes$¢ druga to analiza pro-
blemu w perspektywie normatywnej i aksjologicznej w $wietle standardéw miedzynarodo-
wych ochrony praw cztowieka i polskiej Konstytucji. Przyjeta przez Autora kolejnosé prezenta-
¢ji zagadnien tytutowej materii nie budzi zatem zastrzezen. Monografia rozpoczyna si¢ wpro-
wadzeniem do problematyki pracy i zawiera w tej czgsci ogdlne dywagacje na temat tej rozle-
glej problematyki jaka jest kara $mierci. Rozdziat pierwszy poswigcony jest zagadnieniom de-
finicyjnym, oraz okresleniu problemu i celéw pracy. Autor prezentuje w nim teze gldéwng pracy
jak réwniez tezy powigzane. Rozdziat ten zawiera takze wskazanie metod badawczych wyko-
rzystanych w trakcie jej pisania a takze przewidywane efekty badawcze 1 ewentualne ich zasto-
sowanie. Pozytywnie nalezy oceni¢ wskazanie juz na poczatku pracy (s. 29) problemu badaw-

czego i jej elementéw nowatorskich. Podstawowe zagadnienie w tych rozwazaniach, to proba



odpowiedzi na pytanie, czy istotnie w konteks$cie do§wiadczen cywilizacyjnych, procesu stop-
niowego humanizowania si¢ prawa, celowe byloby ponowne wprowadzenie kary $mierci do
polskiego systemu prawnego i czy ewentualna proba wprowadzenia kary smierci do kodeksu
karnego Iub jakiejkolwiek innej ustawy jest mozliwa w kontekscie aksjologi ustawy zasadniczej
i umow miedzynarodowych, ratyfikowanych przez panstwo polskie. Nadto rozwazany jest pro-
blem, czy od strony dylematu etyczno-moralnego préba ta bylaby zgodna z systemem wartosci
i ocenami podzielanymi w tym zakresie przez spoteczenstwo polskie. Wobec tak wskazanego
problemu badawczego, sformulowanego w wymiarze prawnym i moralnym Autor stawia teze
gléwna, iz w nowoczesnych systemach prawnych, opartych po II wojnie $wiatowej na aksjologi
zdecydowanego odchodzenia od kary $mierci oraz aksjologi szacunku dla ludzkiego zycia i
godnosci osoby ludzkiej, kara $mierci nie moze by¢ orzekana i wykonywana, a tym samym nie
moze by¢ obecnie wprowadzona do systemu prawa penalnego. Teza ta wskazuje na przejscie od
abolicjonizmu umiarkowanego do abolicjonizmu absolutnego, tzn. takiego stanowiska, ktore
zaklada staty rozw¢j cywilizacyjny i poglebiajaca sie wrazliwos$¢ na wartosci spotecznie wazne
ze szczegOlnym statusem ludzkiej godnosci. Teza ta oznacza zarazem odej$cie od argumentacji
ze w przyszloici moga pojawi€ si¢ sytuacje spoleczne, kiedy bedziemy musieli jednak do naj-
wyzszego wymiaru kary powrdci€. Zalozenia, analizy na poziomie historycznym, normatyw-
nym i aksjologicznym oraz struktura rozprawy zostaly pomyslane, jako argumentacja na rzecz
abolicjonizmu absolutnego (s.30). Teza gléwna znajduje rozwinigcic w tezach powigzanych w
ktorych Autor przyjmuje cztery zatozenia (5.30-31). Po pierwsze zaklada iz niezaleznie od argu-
mentow przemawiajgcych za zasadnoscig lub jej brakiem realizacji koncepcji retencjonistyczne;j
wydaje si¢ na obecnym etapie rozwoju cywilizacyjnego niedopuszczalng. W Polsce chodzi¢ be-
dzie o aksjologie polskiej ustawy zasadniczej oraz podpisane i ratyfikowane umowy migdzyna-
rodowe. Pozytywnie nalezy przy tym oceni¢ wskazanie w dalszej czgsci pierwszej tezy pomoc-
niczej podstaw aksjologicznych takiego stanowiska z odniesieniem do fundamentalnych warto-
Sci jakimi sg godno$¢ ludzka i humanitaryzm i zakaz tortur. Autor przywolujac najwazniejsze
umowy miedzynarodowe traktujace o przyrodzonym i niezbywalnym prawie jakim jest godnos¢
czlowieka,a takze umowy regulujace i ochraniajgce prawo cztowieka do zycia i zakaz tortur,
wskazuje iz najdalej idace znosza karg $mierci wobec kazdej osoby ludzkiej i zakazujg jej wy-
konania wobec kogokolwiek. Zwraca tez uwage iz umowy te wylaczajg takze mozliwos¢ uchy-
lenia si¢ panstw, ktore je podpisaty, od jakiegokolwiek postanowienia dotyczgcego kary $mierci
w nich zawartych. Polska podpisata i ratyfikowata te umowy. Po drugie Autor wskazuje na
aspekt etyczno-moralny zawarty w problematyce dopuszczalnosci stosowania kary $mierci a

zwigzany z paradoksem iz panstwo zobowigzane zaréwno konstytucyjnie jak i poprzez podpi-



sane konwencje miedzynarodowe, sta¢ na strazy zycia swoich obywateli, w sposob nakazany
przez prawo, zabiera zycie osobom ludzkim. celem ochrony innych czlonkéw spoteczenstwa.
Stusznie wskazuje przy tym iz w tym aspekcie etyczny spor o dopuszczalnos¢ orzekania i wy-
konywania kary $mierci zostaje przeniesiony na inny poziom, a mianowicie wyboru pomi¢dzy
dwoma dobrami, ktére nalezy chroni¢. Doda¢ przy tym nalezy iz w dalszej czesci pracy Autor
wskazuje iz dylemat ten wydaje si¢ aktualnie pozornym, z uwagi na wielo$¢ innych, zamiast
kary Smierci, rozwigzan w zakresie ochrony spoleczenistwa przed sprawcami czyndw przestep-
czych. Trzecim zagadnieniem powigzanym z teza gléwng jest problem zgodno$ci kary $mierci z
doktryng chrzescijanska dominujaca w spoteczenstwie polskim i konieczno$cia sprecyzowania
wigzacych ustalen wyzej wymienionej doktryny w tym zakresie. Tekst rozprawy kieruje sig¢ pro-
bg zrozumienia aksjologii i argumentacji zwigzanej ze zmiang tresci kanonu 2267 katechizmu
kosciola katolickiego a wyrazajacego aktualnie catkowitg negacje i niedopuszczalno$é stoso-
wania najwyzszego wymiaru kary. Czwartym problemem jest kwestia dopuszczalnosci stoso-
wania kary smierci w kontekscie podnoszonych przez kryminologéw wszystkich nurtéw, ale
szczegblnie nurt kryminologii radykalnej, kwestii oceny zachowan przest¢pczych z punktu wi-
dzenia np. stanu zdrowia psychicznego sprawcow. A zatem rozwazania nad karg $mierci nie
mogg abstrahowa¢ od rozwazan nad samym sensem kary- a rozwazania na ten temat prowadzo-
ne sg od wiekéw z dwdch specyficznych punkéw widzenia,tzn. retencjonistow i abolicjonistow.
Realizacja tych zatozen skutkowatla koniecznoscig szerokiego omdwienia zagadnienia pode;j-
scia do kary $mierci jako problemu filozofii i teorii prawa na przestrzeni czasu. Analizy tej do-
konuje Autor w rozbudowanym rozdziale drugim pracy. Ta cze$¢ dysertacji to szeroka prezenta-
cja na przestrzeni wiekow postrzegania roli kary $§mierci, jako instytucji zycia spotecznego, rzu-
tujgcej w pewien sposob na funkcjonowanie spotecznosci ludzkiej. Poczucie sprawiedliwosci
jest tak stare jak stara jest historia ludzkosci. Kara $mierci byta od zawsze przedmiotem zainte-
resowania filozoféw w tym szczegdlnie filozoféw prawa poszukujacych rozwigzania problemu
sensu kary i uzasadnienia jej funkcjonowania w spoteczenistwie. Analizy te byly dokonywane
od najdawniejszych czaséw az do chwili obecnej. Od XVIII wicku nabraly one rozbudowanego
charakteru, czego skutkiem jest powstanie teorii karnych, poszukujacych naukowego uzasad-
nienia 1 rozwigzania problemu podejscia do tej kary. W zwigzku z tym na pytanie czy ta rozbu-
dowana analiza historyczna omawiajaca problem kary $mierci z punktu widzenia zmieniajg-
cych si¢ w czasie koncepcji filozoficznych na tle istniejacych wowczas regulacji normatyw-
nych, byla potrzebna i zasadna z punktu widzenia zakre$lonych celéw pracy, trzeba daé od-
powiedz zdecydowanie pozytywng. Jednym ze zrédet danych, na podstawie ktérych mozliwe

jest formutowanie wnioskow jest analiza dziatania jakiejs instytucji na przestrzeni czasu. God-



nym podkreslenia jest iz Autor czyni to w sposob udany, syntetycznie a zarazem dotykajgc isto-
ty problemu przy szerokim wykorzystaniu istniejgcego dorobku pismiennictwa, co jest zaleta a
nie wadg tej czesci monografii. Jest to oczywiscie analiza subiektywna ale nie przypadkowa, a
zaleta wydaje si¢ by¢ zaprezentowanie tych zagadnien w sposob zbiorczy to jest regulacji nor-
matywnych i istniejacych wspodlczesnie koncepcji filozoficznych na przykladzie indywidualne-
go stanowiska poszczegolnych najwybitniejszych przedstawicieli danego nurtu. Rozdziat trzeci
pracy dotyka istotnego jesli nie jednego z wezlowych problemow jakim jest stanowisko mysli-
cieli katolickich i samej doktryny katolickiej wobec kary $mierci. Autor prezentuje zmiane po-
dejscia filozoféw katolickich do tej kary, od wzglednie akceptujgcego do absolutnie abolicyjne-
g0, jako zaistnialego dostownie w ostatnich miesigcach .Rozdziat ten nie jest rozbudowany, co
normalne w pracy prawniczej, niemniej stusznym byto jego zamieszczenie z uwagi na znacze-
nie jakie religia katolicka i poglady gloszone przez jej doktryne majg dla pogladéw spoleczen-
stwa polskiego, w swej przewazajacej mierze deklarujgcego przynaleznosé do tej religii..Lektu-
ra tego fragmentu pracy wskazuje, ze Autor unika szerokiego przedstawienia wystepujacego w
dorobku pismiennictwa stanowisk uczestnikow dyskursu . Jesli za$ to czyni to nie buduje dla
prezentowanego stanowiska szerszej argumentacji. Jak juz zaznaczono jest to w pewnej mierze
zrozumialym z uwagi na prawniczy charakter rozwazan. Rozdzial czwarty to szczegblowa a
miejscami wrecz drobiazgowa ale zawsze skupiajaca uwage analiza instytucji kary $mierci w
Polsce od czaséw najdawniejszych do wspolczesnosci. Oceniajac sposob prezentacji tego frag-
mentu pracy na podkreslenie zastuguje okolicznos$¢ iz Autor czyni to bardzo rzetelnie, przedsta-
wiajac dostgpne w literaturze rozwazania uczestnikéw dyskursu. Lektura tego fragmentu pracy
wskazuje iz Autor biegle porusza si¢ w prezentowanych zagadnieniach, interesuje sie dokona-
niami polskich uczonych w tym zakresie, krytycznie je analizuje, niekiedy akceptuje ich pogla-
dy, niekiedy wrecz nadmiernie gloryfikuje znacznie dokonan szkoty polskiej prawa karnego w
rozwigzywaniu problemu najwyzszego wymiaru kary, cho¢ co nalezy podkreslié, szczegdlnie
te z okresu dwudziestolecia migdzywojennego sg znane, akceptowane i doceniane przez mie-
dzynarodowa spotecznos$¢ doktryny prawa karnego. Godnym podkreslenia jest kompetencja w
zakresie syntetycznej analizy podejscia do kary $mierci na przestrzeni wiekéw tak polskiej nor-
my karnej jak i stanowiska doktryny. Druga cze$¢ pracy, zawierajgca wezlowe rozwazania to
rozdzialy pigty a szczeg6lnie szosty,bedacym zarazem ostatnim dysertacji. W rozdziale pigtym
Autor osadza problematyke kary $mierci w kontekscie praw cztowieka. Przyjmuje sie dzi$ po-
wszechnie, iz kara $mierci i kwestie zwigzane z jej ewentualnym orzekaniem 1 wymierzaniem
muszg by¢ rozpatrywane w kontekscie praw cztowieka. Ale to pojecie rowniez jest wieloznacz-

ne, co wynika przede wszystkim z wielosci koncepcji formutowanych na ten temat, a problema-



tyka praw cztowieka interesuje nie tylko prawnikow, ale i politologdw, socjologdw, filozofow a
takze teologow. Jest wigc nauka interdyscyplinarng co do zasady, ale jej tematyka jest rowniez
interdyscyplinarna w dziedzinie nauk prawnych. Autor stusznie zatem w rozdziale pigtym pracy
dokonuje pewnego uporzadkowania pojeciowego, terminologicznego oraz zdefiniowania pro-
blemu. Stusznie przy tym zwraca uwagg iz podstawowym pojeciem zwigzanym z prawami
czlowieka, a w konsekwencji z kwestig orzekania i wykonywania kary $mierci, jest pojecie
przyrodzonej godnosci cztowicka. Zwraca przy tym uwage, iz kara $mierci ktora sama w sobie
jest tortura, a przy jej wykonaniu czgsto wystepuja dodatkowe tortury, jest szczegdlnie waznym
problemem budowanego systemu ochrony praw czlowieka. Rozdziat szosty pracy jest z punktu
widzenia jej celu najistotniejszym. Autor przedstawia w nim perspektywe normatywng i aksjo-
logiczng kary $mierci w $wietle standardéw miedzynarodowych ochrony praw cztowieka oraz
polskiej Konstytucji, ze szczegdlnym uwzglednieniem ochrony zycia i zakazu tortur, oraz nie-
ludzkiego, okrutnego lub ponizajgcego traktowania lub karania. W ostatnich dziesiecioleciach
dwudziestego wieku spoteczno$¢ migdzynarodowa wypracowata standardy ochrony praw czto-
wieka .Bez nich nie mozna rozpatrywac aksjologicznych powodéw wymierzania, a nawet ist-
nienia kary $mierci w systemach karnych poszczegélnych krajéw. Prawo karne musi przyjaé
aksjologie, ktora odpowiada demokratycznemu panstwu prawa, musi shuzy¢ ochronie systemu
wartosci. Mysla przewodnig nowego prawa karnego jest zatem ochrona godnosci czlowicka.
Obecnie uwaza si¢ za oczywiste, ze prawa czlowieka wynikaja z jego godnosci osobowej, rozu-
mianej jako przyrodzona, niezbywalna i niestopniowalna cecha przystugujgca kazdej osobie
ludzkiej. Jest ona wartoscig bezwzgledng ktérej nie mozna odebra¢ ani utracié. Tym samym
prawa cztowieka wynikajace z tej godnosci, w tym prawo do zycia, sg przyrodzone, niezbywal-
ne oraz nienaruszalne. Autor buduje sw6j wywdd wiasnie w oparciu o ten aksjomat. Prezentujgc
systemy ochrony praw cztowieka wspolczesnego $wiata, analizuje tez europejskie standardy w
tym zakresie Wskazuje na umowy migdzynarodowe, ktore polska w ostatnim czasie podpisata i
ratyfikowala, w tym szczegolnie protokdt trzynasty do Europejskiej Konwencji o Ochronie
Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci. Znosi on catkowicie kar¢ §mierci we wszystkich
okolicznosciach a panstwa ktore go podpisaty i ratyfikowaly nie moga uchyli¢ si¢ od jakiego-
kolwiek postanowienia dotyczacego kary smierci. Autor, ktory nie ukrywa swych abolicjoni-
stycznych pogladow, wydobywa z tych zapiséw argumentacje przesadzajgcg o braku mozliwo-
sci innych rozwigzan w tym zakresie. Co istotne przywotuje dla poparcia swoich racji takze naj-
nowsze stanowisko kosciota katolickiego ktory od kilku miesigcy takze prezentuje stanowisko
abolicjonizmu absolutnego, odchodzac od dotychczasowego stanowiska abolicjonizmu umiar-

kowanego i zmieniajac w tym zakresie doktryne.



IV. Uwagi formalne

Wysoka merytoryczna ocena pracy wymaga uzupelnienia o ocene odnoszgca si¢ co do stan-
dardu warstwy formalnej. Wypada zasadnie podkresli¢ iz dysertacja spelnia w tym zakresie
wszystkie wymogi przewidziane dla pracy naukowej. Wywdd prowadzony jest ze szczegdlng
dbaloscia o warstwe jezykowsa. Praca napisana jest dobrym, klarownym i jasnym jezykiem.
Sformutowana jest w sposéb precyzyjny, bez zbednych nieistotnych dla prowadzonych analiz
dodatkowych rozwazan, dotyka istoty problemu. Bibliografia opracowana jest bardzo dobrze.
Dokladna i rzetelna jest dokumentacja wykorzystanych zrodet. Nie oznacza to iz praca pozba-
wiona jest pewnych uchybien zwigzanych z techniczng strong wywodu. Nie majg one jednak
praktycznego znaczenia. Wydaje si¢ natomiast zasadnych wskazanie na jedng merytoryczng
niedoskonato$é. W rozdziale 6 zamieszczono jako podrozdziat 6.8 (s.256 i n.) rozwazania beda-
ce w istocie podsumowaniem calej pracy. Z uwagi na istote tych analiz nalezato chyba wydzie-
li¢ ten podrozdziat jako osobny rozdziat 7.Znakomicie utatwito by to wychwycenie jego istoty.

Nie jest to jednak wada ktéra w istotny sposdb zmniejszataby warto$¢ analizowanej pracy.
V. Konkluzje

Podniesione wyzej uwagi krytyczne, majgce przede wszystkim polemiczny charakter nie
zmieniajg jednoznacznie pozytywnej oceny pracy. Autor przedstawit opracowanie na wysokim
poziomie, stanowigce niewatpliwie oryginalne rozwigzanie problemu naukowego, wykazujac
umiejetnos¢ samodzielnego prowadzenia pracy naukowej oraz wysoki stopien wiedzy teore-
tycznej. W rezultacie stwierdzam, Ze recenzowana rozprawa doktorska mgr .Marcina Migdala
pt.,, Klasyczna i najnowsza argumentacja w sporze o kare smierci. Studium prawnoporéwnaw-
cze” stanowi oryginalne rozwigzanie problemu naukowego oraz wykazuje zdolno$é Autora do
prowadzenia pracy naukowej i rozwigzywania probleméw badawczych oraz jego ogdlne przy-
gotowanie teoretyczne. Dysertacja spelnia wymagania stawiane rozprawie doktorskiej, okreslo-
ne w art.13 ust.1 ustawy z dnia 14 marca 2003r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz
stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.U.nr.65, poz.595 z p6ézn. zm.) i moze stanowié podsta-

we do dalszych czynno$ci w przewodzie doktorskim.



