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L
Wybor tematu rozprawy doktorskiej poddanej recenzji nalezy uznaé za
trafny, poniewaz mediacja w postgpowaniu cywilnym stanowi alternatywna
metode rozwiazywania sporéw cywilnym, z ktora polski ustawodawca wigze
szczegolne nadzieje w zakresie odcigzenia sadow powszechnych. Zwigkszajaca
si¢ liczba spraw, w ktorych strony podejmujg probg rozwigzania sporow w tym
trybie, pokazuje, Ze mimo licznych opracowan monograficznych i
fragmentarycznych, odnoszacych sie do tej problematyki, nadal istnieje potrzeba
rozwigzywania wiehu probleméw natury teoretycznej, a takze skomplikowanych
stanoéw faktycznych pojawiajacych sig w praktyce. Z tego wzgledu przyjac trzeba,
7e oceniana rozprawa moze mie¢ istotne znaczenie dla dyskusji w doktrynie co
do poszczegdlnych rozwigzan ustawowych i praktycznych zwigzanych z
koncyliacyjnymi sposobami rozwigzywania sporow cywilnych.
I1.
Struktur¢ wewngtrzng pracy nalezy oceni¢ bardzo pozytywnic ze wzgledu
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zakonczeniu. Waznymi ze wzgledow formalnych czesciami pracy sg wykaz
aktow prawnych, orzecznictwo, literatura oraz inne dokumenty.

Nalezy podkreslié, ze w swoim opracowaniu Doktorant si¢gnagt do
obszernego zasobu literatury prawa cywilnego procesowego oraz dziedzin
pokrewnych, istotnych dla tytulowego zagadnienia, w tym dorobku
przedstawicieli doktryny zagranicznej. Jednocze$nie praca zostala wzbogacona o
analiz¢ orzecznictwa Sadu Najwyzszego, sadow powszechnych, a takze
wybranych spraw z innych panstw. Tak szeroki dobor literatury oraz pogladow
Judykatury $wiadczy o duZzym nakladzie pracy Autora oraz jego dazeniu do
wszechstronnego przeanalizowania tytutowego zagadnienia.

Nalezy jednak poczynié pewne zastrzezenie co do przyjetej przez Autora
konstrukcji wewnetrznej rozdziatéw, ktére rozpoczynaja si¢ wyodrebnionym
wprowadzeniem, a jednocze$nie nie majg wyraznego podsumowania, a czgsto
réwniez nie zawierajg takiego podsumowania w sensie funkcjonalnym, czego
przyktadem jest rozdziat I1. Wywotuje to poczucic pewnej asymetrii w strukturze
wewnetrznej poszczegolnych czesci pracy.

1.

Pierwszy rozdzial pracy ma charakter wstepny, a jego celem jest
uplasowanie mediacji w systemie alternatywnych metod rozwigzywania sporow,
a przede wszystkim na tle rozwigzan odnoszacych si¢ do funkcjonowania
wymiaru sprawiedliwo$ci w sprawach cywilnych. W pierwszym rzedzie Autor
podejmuje probe zdefiniowania mediacji, przede wszystkim z uwagi na jej
podobienstwo do takich metod rozwigzywania sporéw, jak koncyliacja 1
ncgocjacje. W tym zakresic Doktorant dokonujc nic tylko przegladu dcfinicji
doktrynalnych, ale takze wskazuje na trudnosci zwigzane z prawidlowym
skonstruowaniem definicji legalnej tego pojecia. Nalezy zgodzi€ si¢ z Autorem,
ze uzasadnieniem dla ustanowienia legalnej definicji w przepisach prawnych jest
ustalenie znaczenia danego okre§lenia w sposéb mozliwie najbardziej precyzyjny,

usuwajgc nicjasnosci i ujednolicajac, a zarazem upowszechniajac znaczenie
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definiowanego terminu, co w przypadku mediacji z uwagi na jej zlozony i
clastyczny charakter jest niezwykle trudne (str. 30). Interesujagcym uzupelnieniem
wywodow Doktoranta w tej czesci pracy sg jego trafne rozwazania odnoszgce si¢
do niejednolitego poshugiwania si¢ terminem ,,mediacja”, a w przypadku Kodeksu
postgpowania cywilnego — rowniez ,,postegpowanie mediacyjne”. Tym samym, jak
Autor konkluduje, obecne przepisy Kodeksu pozwalajg na sformulowanie
kontekstowej definicji mediacji, ktéra w rdéznym stopniu szczegétowosci
funkcjonuje w doktrynie i praktyce stosowania prawa. Za sformulowaniem
uniwersalnej definicji mediacji mogloby przemawiaé jedynie uregulowanie jej w
jednym akcie prawnym, wspSlnym dla calego systemu prawnego przy
pozostawieniu szczegbtowych regulacji w przepisach wiasciwych danej gatezi
prawa (str. 37). Z tym stanowiskiem nalezy sie zgodzi¢, aczkolwiek zrealizowanie
ten ostatniej konstrukcji byloby wielce utrudnione ze wzgledu na ewolucje
wspotczesnej mediacji, takze w kierunku modelu ODR.

Tej ostatnicj problematyce po$wigcona jest dalsza czg$é rozwazan
Doktoranta, cho¢ wydaje sie, ze warto byloby szerszej analizie poddaé¢ korzenie
wspotczesnej mediacji, a wigc pozasgdowe metody rozwigzywania sporow
funkcjonujace w praktyce w okresie do drugiej potowy XX wieku. Natomiast
rozwazania odnoszace si¢ do funkcjonowania UNCITRAL oraz dorobku
doktrynalnego i prawnego powstalcgo na gruncie dziatalno$ci Rady Europy
nalezy uzna¢ za wystarczajgco poglebione i adekwatne do zatozonych celow
pracy.

Przede wszystkim z uwagi na fakt, iz zdarza si¢, Ze niektorzy krytycy
rozwoju ADR prébuja konfrontowaé te metody z idcg wymiaru sprawicdliwosci
1 prawa do sadu, jako cenne dla dalszych szczegblowych rozwazan nalezy
potraktowa¢ wywody Doktoranta odnoszace si¢ do mediacji w relacji do pojecia
wymiaru sprawiedliwosci oraz sadowego postepowania cywilnego (str. 48 i

nast.).
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Ciekawe sg w tym wzgledzie analizy Autora zwigzane z umiejscowieniem
mediacji wzgledem wymiaru sprawiedliwoéci, przy czym na str. 55 Doktorant
trafnie stwierdza, Ze normatywny charakter postgpowania mediacyjnego nie moze
by¢ utozsamiany z realizacja zasady wymiaru sprawiedliwosci, i to bez wzgledu
na sposdb definiowania tego terminu. Jednoczesnie Autor dostrzega istotny
zwiagzek mi¢dzy mediacja sagdowa a sadowym postepowaniem cywilnym, co
zreszta jest zauwazalne choéby w konstrukcjach Kodeksu postepowania
cywilnego. Z pewnos$cig nalezy zaakceptowal poglad, ze mediacja dopetnia
postgpowania sagdowe o mozliwosci, z jakich strony nie mogg korzystaé przed
sagdem w dazeniu do zawarcia ugody sagdowej (str. 60).

Doktorant do nadrzgdnych celow mediacji zalicza cele w wymiarze
personalnym (osobistym), interpersonalnym i spotecznym, za$ do podrzednych -
cele w wymiarze komunikacyjnym, psychologicznym oraz negocjacyjno-
informacyjnym. Klasyfikacja ta, a takze syntetyczna charakterystyka
poszczegdlnych celdw nic budzi wigckszych zastrzezen. W dalszej czgsci Autor
poswieca nalezyta uwage analizie modeli prowadzenia postepowania
mediacyjnego, wskazujac przede wszystkim na ich cechy wyrdzniajace. Sposrod
koncowych konstatacji nalezy zwroci¢ uwage na stwierdzenie, ze mediacje
mozna okresli¢ mianem postepowania wieloetapowego czy tez hierarchicznego,
w ramach ktorcgo, aby moc osiggnac cel nadrzgdny, konicczne jest zrealizowanic
wielu celow o charakterze szczegélowym (str. 72). O ile nalezy zaakceptowad
ide¢ tej wypowiedzi, o tyle warto by bylo uzyé innego okre§lenia niz
»hierarchiczny”, poniewaz z uwagi na swojg kostyczno$¢, epitet ten nie przystaje
do clastyczncj formuty mediacji.

Zamknigciem rozwazan w pierwszym rozdziale pracy sg wywody
dotyczace zakresu podmiotowego i przedmiotowego mediacji cywilnej. Doktorat
w tej czg$ci odnosi si¢ do poszczegdlnych kategorii podmiotéw biorgcych udziat
w postgpowaniu mediacyjnym, jednocze$nie wskazujgc, ze istotnym kryterium

filtrujgcym dopuszczalno$¢ udziatu w mediacji i zawarcia ugody bedzie zawsze
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zdatno$¢ ugodowa sporu, rozumiana jako mozliwos¢ samodzielnego
dysponowania przez strony stosunku prawnego wynikajacymi z niego prawami i
roszczeniami zar6wno w postgpowaniu procesowym, jak i nieprocesowym (str.
74). Z pewnoscig stwierdzenie to oddaje istotg dopuszczalnosci mediacji w
sprawach cywilnych.

W dalszych fragmentach Autor dokonuje trafnej i poglebionej analizy
spraw, co do ktérych zostala wylaczona zdatnoé¢ ugodowa, podkreslajac, iz ten
katalog ma charakter przyktadowy i obejmuje zardwno ograniczenia wynikajgce
Z prawa materialnego, jak 1 prawa procesowego (str. 84). Niemniej ten
podrozdzial pierwszej czgéci pracy pozostawia pewne uczucie niedosytu z uwagi
na pominigcie wielu istotnych aspektéw, np. w zakresie strony podmiotowej
mediacji, czego przykladem jest brak szerszej analizy kluczowej roli
profesjonalnych pelnomocnikéw stron w ksztattowaniu przebiegu i skutkéw
postgpowania mediacyjnego.

Drugi rozdziat pracy zostal poswigcony analizie problematyki zwigzanej z
réznymi  aspektami statusu prawnego, praw 1 obowigzkOw oraz
odpowiedzialno$ci cywilnej mediatora. Swoje analizy Autor trafnie rozpoczyna
od wskazania wymogéw prawnych stawianych mediatorom w sprawach
cywilnych, akcentujac postgpujacy proces profesjonalizacji tego zawodu (str. 88).
Wskazanc zagadnicnia zostaty wlasciwic przedstawione na tle funkcjonujgcych
w praktyce trzech gléwnych modeli, ktére mogg stanowi¢ podstawe zalozen
konstrukcji normatywnych w zakresie wymogoéw stawianych kandydatom na
mediatoréw. Do tych modeli Doktorant trafnie zaliczyt: a) model samoregulacji
srodowisk mediacyjnych przy jednocze$nic bardzo ograniczoncj regulacji
normatywne;j (str. 89 i nast.), b) model o charakterze hybrydowym, odznaczajacy
si¢ bardziej rozbudowanym poziomem regulacji (str. 94), ¢) model odznaczajagcy
si¢ wzrastajacg profesjonalizacjg mediatoréw. W tym ostatnim zakresie nalezy si¢
zgodzi€¢ z postulatami de lege ferenda Autora, ktéry akcentuje konieczno$é

zaostrzenia wymogow zwigzanych z podnoszeniem kwalifikacji zawodowych
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przez mediatorow. Jak trafnie zauwaza, Doktorant niewatpliwie odpowiedni
poziom przygotowania merytorycznego mediatora ma ogromny wplyw na
poziom prowadzenia przez mediatora mediacji i nie moze zostaé zastgpiony przez
jego osobowos¢ (str. 109).

W kolejnej czesci tego rozdzialu Doktorant poddaje analizie problem
prowadzenia list mediatorow rowniez w kontek$cie weryfikacji uprawnien
podmiotéw co do ich prowadzenia (np. str. 116). W tym wzgledzie Autor
formutuje interesujacy wniosek, ze wiaSciwszym rozwigzaniem w obecnej
konstrukcji wydaje si¢ powierzenie prowadzenia listy stalych mediatoréw i
weryfikowania 0s0b ubiegajacych si¢ 0 wpis na liste koordynatorom do spraw
mediacji, do ktorych zadan naleza dzialania na rzecz rozwoju mediacji,
zapewnienia sprawnej komunikacji miedzy sedziami a mediatorami oraz statymi
mediatorami, a takze wspolpraca przy organizowaniu spotkan informacyjnych
(str. 125). Z pewnoscig jest rozwiazanie uzasadnione funkcjonalnie, takze z
perspektywy wspomnianych czynnosci weryfikacyjnych.

Z pewnoscig istotne dla tytutlowej problematyki sg rozwazania zwigzane z
bezstronno$cig, niezalezno$cia i neutralnos$ciag mediatora, a takze obowigzkiem
zachowania poufno$ci. W tym zakresie Autor trafnie zwraca uwagg, ze charakter
normatywny determinujacy mediacje migdzy mediatorem a stronami sporu ma
reguta bezstronnosci oraz zasada poufnosci (str. 126). W tym wzglgdzic na
szczegdlne zaakcentowanie zashiguje to, Ze — w aspekcie bezstronnosci —
Doktorant dostrzegt problem mozliwo$ci wspierania stabszej strony bioracej
udzial w mediacji, w przypadku np. nierdwnorzednego potencjatu
intclektualnego, werbalnego czy tez braku zdolnosci dazenia do zaspokojcnia
swoich potrzeb (str. 130). Ponadto w tym podrozdziale Autor dokonuje
wszechstronnej analizy postanowien Kodeksu postgpowania cywilnego
peliacych funkcje gwarancyjng w stosunku do bezstronnosci, niezaleznosci 1
neutralnos$ci mediatora. Podobnie czyni w nastepnym podrozdziale, odnoszac sig

do tajemnicy mediacji zardwno na gruncie postanowien ustawy procesowej, jak i
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standardow europejskich. Na str. 146 Autor trafnie zauwaza dysonans pomig¢dzy
aktualng trescig art. 183* a trescig 259! k.p.c.

W konteks$cie odpowiedzialnoéci cywilnej mediatora nalezy przychyli¢ si¢
do pozytywnego zdania Doktoranta co do Korzystania przez mediatorow w
sprawach cywilnych z mozliwosci ubezpieczenia od odpowiedzialno$ci cywilnej,
a w dalszej perspektywie co do koniecznoéci obowigzkowego ubezpieczenia w
tym zakresie (str. 148 1 nast.). W odniesieniu do spordw cywilnych o znacznej
wartosci przedmiotu sporu takie rozwigzanie z pewnoscig pozytywnie moze
wplyna¢ na poziom bezpieczenstwa prawnego stron postepowania.

W swoich rozwazaniach Autor szczegélna uwage poswigca
odpowiedzialnosci kontraktowej mediatora wzgledem stron postepowania. Na
uwage zashuguja interesujace wywody dotyczace odpowiedzialno$ci mediatora w
przypadku niezatwierdzenia ugody przez sad, rowniez w kontek$cie mozliwosci
stosowania miernika nalezytej starannosci (str. 156 1 nast). Obok
odpowicdzialnosci kontraktowej Autor dostrzega rowniez sytuacje, w ktorych
mediator moze réwniez ponosi¢ odpowiedzialno§¢ wobec stron z tytulu czynow
niedozwolonych (str. 162 i nast.), aczkolwiek warto te aspekty rozwazan poglebié
1 poszerzyc.

Rozdzial trzeci odnosi si¢ do wielowatkowej i zdecydowanie najbardziej
rozbudowanej w postanowicniach Kodcksu postgpowania cywilnego
problematyki wszczecia mediacji, przy czym Autor trafnie rozpoczyna swoje
rozwazania od zaakcentowania dobrowolnos$ci mediacji jako cechy o charakterze
dominujacym w zakresie alternatywnych metod rozwigzywania sporow.
Doktorant zwraca stusznic uwagg, iz zasada dobrowolno$ci mediacji nic ma
charakteru bezwzglednego i moze by¢ wolg stron zmodyfikowana, ale nie w
sposéb, ktoéry prowadzilby do pozbawienia ktorejkolwiek ze stron prawa do sadu,
a wigc prowadzilby do jej catkowitego wylaczenia (str. 173). Istotne w tym

aspekcie jest rowniez to, Ze Autor nie ucieka od kontrowersyjnej problematyki
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wprowadzenia w pewnych kategoriach spraw tzw. mediacji obligatoryjnej,
przymuszajacej strony do wzigcia udziatu w postepowaniu mediacyjnym.

W dalszych czg$ciach rozwazan Autor dokonuje poglebionej analizy
aspektow normatywnych i funkcjonalnych czynno$ci prawnych procesowych
oraz sgdowych, stanowigcych podstawe wszczecia mediacji. We wszystkich tych
czgsciach Doktorant prawidtowo sklasyfikowat cechy podstawowe tych
czynnosci, ich elementy konstytutywne oraz potencjalne problemy
interpretacyjne na tle ich stosowania. Warto zwr6cié¢ uwage na to, ze Autor w tym
wzgledzie nie skupia si¢ tylko na analizie poszczegdlnych, fragmentarycznych
uregulowan, ale réwniez potrafi spojrze¢ na pewne rozwigzania z dalszej
perspektywy, odnoszacej si¢ do unormowaé Kodeksu postepowania cywilnego o
charakterze ogolnym. Przejawem tej cennej umiejetnosci sg analizy pos§wigcone
dazeniu do ugodowego rozwigzaniu sporu (str. 228 i nast.).

Nalezy zgodzi¢ si¢ z Autorem, Ze dgzenie sadu mozna rozpatrywaé na
plaszczyznic obowiazku dokonywania nicustannej oceny danej sprawy pod katem
mozliwosci jej ugodowego zakonczenia i w przypadku, gdy jest to uzasadnione i
racjonalne, stosowania instrumentéw procesowych konkretyzujacych zasade
wyrazong w art. 10 k.p.c. (str. 231). W tym wzgle¢dzie nalezy jedynie poczynié
zastrzezenie, ze niekiedy, tak jak w tej czedci, Autor naduzywa pojecia” zasada”
w oderwaniu od katalogu zasad procesowych wypracowanych przez doktryng i
judykature w zakresie prawa cywilnego procesowego. Wydaje sie, ze rowniez w
odniesieniu do art. 10 k.p.c. nalezaloby raczej postugiwa¢ sie nieco ,,slabszymi”
nazwaml, takimi jak ,,postulat” czy ,regula”.

Ostatnia cz¢$¢ rozprawy odnosi si¢ do aspcktow dynamiki postgpowania
mediacyjnego, ale przede wszystkim do problemu zakonczenia i skutkow tego
postgpowania. Na wstgpie Doktorant zajmuje si¢ problemem posiedzen
mediacyjnych, prawidtowo plasujac je w obrebie skutkOw zwiazanych ze
stosowaniem ogolnej cechy odformalizowania tego postepowania (str. 261).

Autor wlasciwie przedstawia zakres 1 konsekwencje unormowania w tym zakresie
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zawartego w ustawie procesowej, akcentujgc rowniez aspekty prakseologiczne
zwigzane ze sprawnym 1 efektywnym przeprowadzeniem postgpowania
mediacyjnego.

Z pewno$cig istotnym problemem formalnym, z ktorym w praktyce stykajg
si¢ mediatorzy, zwlaszcza nieposiadajagcy wyksztalcenia prawniczego, jest
prawidiowe udokumentowanie przebiegu mediacji w postaci protokotu. W tym
zakresie Autor prawidlowo wyspecyfikowal poszczegdlne elementy
obligatoryjne tego dokumentu, wskazujagc w ten sposob podstawowe obowigzki
dokumentacyjne wystgpujagce w prowadzonym postgpowaniu. Nastepnie
Doktorant konsekwentnie przeszedt do analizy statusu ugody zawartej przed
mediatorem, przede wszystkim odnoszac si¢ do sporOw w doktrynie prawa
cywilnego procesowego co do potencjalnej podwojnej natury prawne;j tejze ugody
(str. 288). Na tym tle Autor - jako punkt wyjscia przyjmujac rozwazania doktryny
w zakresie czynno$ci procesowych - przedstawil w wystarczajgcym zakresie
koncepcj¢ postrzegania istoty ugody na gruncie prawa cywilnego procesowego i
materialnego (str. 289 i nast.). Istotne dla pozytywnej wartos$ci tej czgsci pracy sg
rowniez analizy odnoszace si¢ do elementdw konstrukcyjnych ugody (str. 294).

Nalezy podkresli¢, ze Autor dostrzegl rowniez konieczno$¢ rozwigzania
praktycznego problemu dotyczacego mozliwosci zawarcia 1 zatwierdzenia przez
sad ugody wykraczajacej poza zakres przedmiotu sporu (str. 297 i nast.), co
zdecydowanie podwyzsza warto$¢ merytoryczng tej czesci pracy.

Zamkniecie rozwazan zwigzanych ze skutkami prawnymi zawarcia ugody
przed mediatorem jest czg$¢ rozdziatu poswigcona postgpowaniu w przedmiocie
zatwicrdzenia ugody zawartcej przed mediatorem. Autor odnosi si¢ nic tylko do
przestanek odmowy zatwierdzenia, ale rowniez postrzega to postepowanie w
kategoriach pewnego pochodu czynnoéci, ktére musza by¢ dokonane w
odpowiedniej kolejnosci i zakresie, aby mozna bylo uznaé, ze postgpowanie
zrealizowalo swoj cel i funkcje. Odnos$nie do przestanek odmowy zatwierdzenia

ugody nalezy jedynie zauwazy¢, iz Doktorant w dos¢ powierzchowny sposob
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odniodst sie do kryterium sprzeczno$ci 1 niezrozumiatoéci, co z pewno$cig rownie
interesujace, np. z perspektywy komunikacji j¢zykowej.

Zakonczenie rozprawy zostalo skonstruowane w prawidlowy sposéb i
stanowi konsekwentng i przejrzystg synteze czastkowych wnioskow zawartych w
poszczegdlnych czesciach pracy. Podstawowa wartoscia w tym fragmencie pracy
sg cickawe wnioski zwigzane z potrzeba usunigcia watpliwosci interpretacyjnych
i probleméw praktycznych zwigzanych ze stosowaniem poszczegdlnych
postanowien Kodeksu postgpowania cywilnego.

IV.

Podsumowujac, oceniana praca jest napisana na wilasciwym poziomie
merytorycznym w oparciu o szeroki zakres zrodel istotnych dla interpretacji
przedstawionych przez Doktoranta problemow.

Odnoszac si¢ do aspektow formalnych i technicznych pracy nalezy
podkres$li¢, ze zostala ona napisana dobrym stylem, a rozwazania Doktoranta sg
przejrzyste, spojne i logiczne. Co prawda w pracy wystepuja pewne literowki,
bledy interpunkcyjne, a takze usterki redakcyjne (np. przytaczanie konkretnych
przepisOw w przypisach, a nie w tresci zasadniczej), jednak nie umniejsza to
jednoznacznie pozytywnej oceny nakladu pracy i staranno$ci Autora w
przygotowaniu analizowanych rozwazan.

W konsekwencji nalezy uznaé, ze przygotowana przez mgra Marka
Dabrowskiego rozprawa moze stanowi¢ podstawe mnadania stopnia
naukowego doktora nauk prawnych, bowiem spelnia warunki okreslone w
art. 13 ust. 1 ustawy z 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. Nr 65, poz. 595
ze zm.) w zwigzku z art. 175 ust. 1 ustawy z 3 lipca 2018 r. - Przepisy

wprowadzajace ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym (Dz.U.z 2018 r., poz.
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