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przygotowanej pod kierunkiem dra hab. Andrzeja Herbeta, prof. KUL

1. Uwagi wstepne. Wybor tematu

Przedmiotem dysertacji jest budzaca szereg ‘wa(tpliwos'ci o charakterze teoretycznym i
praktycznym problematyka powstania i rejestracji spoiki z ograniczong odpowiedzialnoscia
zawigzanej z uzyciem wzorca umowy dostepnego w systemie teleinformatycznym
(nazwanej przez Autora spoikg s-24). W polskiej literaturze prawniczej brak opracowania

monograficznego poswigconego dokladnie tej problematyce.

Doktorant dostrzega i analizuje szereg nowych zjawisk zwigzanych z oddziatywaniem
technologii informatycznych na przepisy prawa materialnego i procesowego, w tym{chyba
najbardziej typowe zwiazane z oceng dzialania systemu teleinformatycznego stuzacego do
obstugi zawigzania sp6tki s-24, a normami prawa rnater‘iz;lnego czy procesowego. Jako
jeden z pierwszych badaczy w odniesieniu do obszaru prawa spétek Doktorant poswigca tej
problematyce znaczne fragmenty pracy. Z powyzszych wzgledéw temat rozprawy
doktorskiej wybrany przez Autora w pelni zastluguje na aprobate oraz oczywiééie
odpowiada wymaganiom stawianym przy wyborze zadania badawczego celem

przygotowania rozprawy doktorskie;.
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2. Uklad (struktura) pracy

Rozprawa sklada si¢ z szesciu rozdzialéw oraz wstepu i zakonczenia, a takze spisu
tresci, wykazu skrotow, bibliografii zawierajacej m.in. literatur¢ i orzecznictwo oraz

streszczenia (w jezyku polskim i angielskim).

Przedmiotem poszczegodlnych rozdziatéw jest: L. Obszar informatyzacji prawa spétek,
II. Zawarcie umowy spolki s-24, III. Model spotki s-24 wobec konstrukcji spdtki z
ograniczong odpowiedzialnoscig, ktorej umowe zawarto metoda tradycyjna, IV. Zmiana
umowy spolki s-24, V. Proces rejestracji spotki s-24, VI. Analiza spraw rejestrowych
prowadzonych przed Sadem Rejonowym Lublin-Wsch6d w Lublinie z siedzibg w
Swidniku, VI Wydziat Gospodarczy Krajowego Rejestru Sagdowego w przedmiocie wpisu
spolki s-24 do rejestru przedsigbiorcow. Poszczegolne rozdzialy podzielone sg na punkty i

podpunkty.

- Struktura pracy jest dobrze przemyslana. Rozwazania zawarte w poszczeg6lnych
rozdziatach sa konsekwencjg weze$niejszych analiz. Autor umiejetnie dobiera watki przez

co unika powtorzen.

3. Zastosowana metoda badawcza (warsztat naukowy)

Autor zastosowal rézne metody badawcze. W pracy zostaiy wykorzystane metody:
formalno-dogmatyczna, empiryczna oraz historyczna, Uzyte metody badawcze zastuguja

na aprobate¢.
W rozprawie dominuje metoda formalno-dogmatyczna, co wynika z tematu pracy.

Na szczegblng uwage 1 aprobate zasluguje zastosowana metoda empiryczna oraz
przeprowadzona przez Doktoranta analiza akt spraw rejestrowych spoiki s-24 toczacych sig
przed Sgdem Rejonowym Lublin-Wschéd w Lublinie z siedzibg w-Swidniku, VI Wydziat
Gospodarczy Krajowego Rejestru Sgdowego. Badanie spraw rejestrowych dokonane
zostato nie tylko pod katem ustalenia rozstrzygni¢¢ sadu ale réwniez celem oceny
funkcjonalnos$ci systemu teleinformatycznego wykorzystywanego do zawigzania spétki
s-24. Ponadto w wyniku przeprowadzonych badan ustalono inne okoliczno$ci pozwalajgce

szerzej oceni¢ instytucje spotki s-24 np. oplacenie przez wigkszos¢ rejestrowanych spotek
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kapitatu zakladowego czy jaké cze$é zarejestrowanych spolek s-24 prowadzi faktycznie
dziatalno$¢ gospodarczg. Przedstawione na podstawie badan akt wnioski i spostrzezenia sg
bardzo szerokie. Dodatkowo sg one poparte rozwazaniami Autora na temat oceny
istniejacego stanu prawnego. Wszystko to w mojej ocenie znacznie podnosi warto$é
merytoryczng pracy. Gdyby Autor nie znat sposobu dzialania systemu teleinformatycznego
stuzgcego do zawigzania i obshugi spélki s-24, nie bytby w stanie w sposéb catosciowy i
poglebiony oceni¢ istniejacego stanu prawnego. Stan ten jest bowiem wielokrotnie
determinowany jest przez techniczne mozliwosci realizacji norm wynikajacych z przepiséw
w $rodowisku systemu teleinformatycznego. Zjawisko to tworzy zupelnie nowy obszar

badawczy, ktéry Autor zidentyfikowat i co wazniejsze poddat analizie.

Doktorant podjal decyzje, aby zrezygnowa¢ w zasadzie w pelni z badan
prawno-porownawczych. Biorgc pod uwagg, ze celem pracy bylo ,,nakreslenie i krytyczna
analiza funkcjonowania spétki s-24 w ksztalcie, w jakim zostala ona wprowadzona do

‘polskiego porzadku prawnego” (s. 15) decyzj¢ te nalezy uznaé za stuszng.

Warstwa zrodlowa pracy nie budzi zastrzezen zaréwno, co do ilosci jak i pochodzenia
zrédel. Bibliografia jest bogata bowiem liczy ponad 200 pozycji. Umiejgtnie wykorzystano

tez obszerne orzecznictwo.

Warstwe zroédlowa pracy uzupelniaja akty I;rawne, ktérych lista zostala stworzona w
sposob prawidlowy. Autor poradzit sobie z analizg zrédet prawa. Chciatbym podkreslic, ze
Doktorant dokonat wnikliwej analizy aktéw wykonawczych dotyczacych zaktadania konta
uzytkownika w systemie teleinformatycznym stuzgcym do zawigzania spétki s-24 oraz
dokonywania innych czynnosci w tym systemie, a takze okreéiajqcych wzorce odnoszace
sie do spdtki s-24, co w mojej ocenie nie bylo zadaniem latwym, m.in. ze wzgledu na
swoista ,,nadprodukcje” rozwiazan legislacyjnych dotyczacych regul zakladania konta oraz

niesp6jnosé regulacji zawartych w kolejnych rozporzadzeniach.

4. Uwagi merytoryczhe (ocena tez rozprawy)

Doktorant przyjat oraz konsekwentnie postuguje si¢ w pracy pojgciem ,,spétka s-24” dla
oznaczenia spéiki z ograniczona odpowiedzialno$cia, ktorej umowe zawarto przy uzyciu
wzorca umowy, o ktorym mowa w art. 4 § 1 pkt 12 ksh. Oczywiscie takie zachowanie

Autora jest w pelni poprawne. Kiedy rozpoczynalem czytanie pracy i zapoznatem si¢ w
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pierwszej kolejnosci ze spisem tresci, to pojawilo si¢ zastrzezenie co do uzytego w nim
pojecia ,,spotka s-24”. Pojecie to pojawia si¢ tam przed jego zdefiniowaniem w ujeciu
zaproponowanym w pracy, co ma miej sce w dopiero we wstepie na s. 11. Bylo to dla mnie
istotne, bowiem uwazam, ze pojecie ,,spotka s-24” moze byé uzywane nie tylko w stosunku
do spdlki z 0.0. ale réwniez w odniesieniu do dwdch innych typow spétek, ktoérych umowa
moze by¢ zawarta za pomocg normatywnego - wzorca dostgpnego w systemie
teleinformatycznym, na co zreszta zwraca uwage sam Autor (s.129). Nie przedstawiam tego
jaki uwagi o charakterze merytorycznym ale jako uwage ,,zwyklego czytelnika”. Moze
warto bylo uzupetni¢ tytul rozprawy o okreslenie ,,spoltka s-24”. Pozostawiam to pod

rozwagg Autora, przed ewentualng publikacja pracy, na ktdra ta w pelni zastuguje.

Doktorant formutuje kilka tez gléwnych, na ktérych obronie zbudowana jest rozprawa.

Pojawiaja si¢ rowniez tezy poboczne odnoszacych sie do czastkowych zagadnien.

Autor stawia nastgpujace tezy gtéwne: ,,spolka s-24, wskutek specyficznego procesu i
sposobu powstania oraz z uwagi na roznicujgce cechy konstrukcyjne mozna uznaé za
normatywny podtyp spétki z 0.0.”; ,,czynnosci sadu w procesie rejestracji spotki s-24 sa
uzaleznione od ‘regul postgpowania  wyznaczonych przez przepisy powszechnie
obowiazujacego prawa, a takze w réwnym stopniu od mozliwosci technicznych systemu
teleinformatycznego, ktory okresla granice dopuszczalnych operacji na dokumentach
tworzonych z jego pomocg” oraz ,,spotka s-24 w praktyce spelnia czesciowo odmienne cele
1 ma czgsciowo inne gospodarcze znaczenie, niz spotka z o0.0., ktérej umowe zawarto w

sposob tradycyjny” (s. 14).

Podzielam poglad Doktoranta, ze spoika s-24 jest szczeg6lng odmiang (podtypem)
spotki z ograniczona odpowiedzialnoscig. Zgadzam sie; z uzyta argumentacjg, ktora
prowadzi Autora do takiego wniosku (s. 219-220). Stusznie Autor dostrzega, ze proces
ksztaltowania charakteru prawnego spolki s-24 byt rozlozony w czasie i dokonywat sig
poprzez kolejne nowelizacje przepisow kodeksu spolek handlowych. Rownolegle ze
zmianami prawa dokonywana byla rozbudowa $rodowiska systemu teleinformatycznego
stuzacego do obstugi spotki w wyniku ktorej tworzono dalsze funkcjonalnosci. W efekcie
tych dzialan mozliwe stalo si¢ nie tylko zawigzanie spotki ale rowniez podejmowanie w
systemie teleinformatycznym czynnosci dotyczacych funkcjonowania spétki (np. zmiana

umowy, powolanie prokurenta, zbycie udzialéw).



W my$l drugiej postawionej przez Doktoranta tezy, czynnosci sadu w procesie
réj estracji spotki s-24 sg uzaleznione od regul postepowania wyznaczonych przez przepisy
powszechnie obowigzujacego prawa, a takze w réwnym stopniu od mozliwosci
technicznych systemu teleinformatycznego, ktory okresla granice dopuszczalnych operacji
na dokumentach tworzonych z jego pomocg. Takze w tym przypadku podzielam poglad
Doktoranta. Przytacza on caly szereg przyktadow, kiedy niedoskonato$ci funkcjonowania
systemu teleinformatycznego stoja w opozycji do powinnosci dziatania sadu rejestrowego,
np. brak mozliwosci korygowania wad zgloszenia spotki s-24 w  systemie
teleinformatycznym, pomimo iz procesowo mozliwe jest wydanie przez sad rejestrowy
postanowienia wzywajgcego do usuni¢cia brakéw wniosku (s. 258, 282 1 n.); niemozliwo$¢
prawidlowego podpisania wniosku w sytuacji jego wadliwego podpisania (s. 284 in.); brak

mozliwosci zmiany umowy spotki s-24 w systemie teleinformatycznym (s. 301).

Stusznie Doktorant zauwaza, ze elektroniczny wniosek o wpis spotki s-24 jest swoistym
zespotem (zbiorem) dokumentéw, na ktory sktadajg si¢ formularz rejestrowy, dokumenty
rejestrowe (umowa, o$wiadczenia, lista wspOlnikoéw) oraz potwierdzenie oplaty.
W przypadku wniosku elektronicznego dokumenty te sa ze soba powiazane w ten sposob,
ze nie moga byé rozpatrywane w oderwaniu od siebie (s. 294 — 295). W podsumowaniu
swoich badan nad zachowaniem sadu rejestrowego w postgpowaniu rejestrowym ze spoika
s-24 Autor stwierdza, ze ,,elektroniczna procedura powstania i rejestracii spotki nie powinna
byc’ postrzegana jako zamkniety, W pelni odizolowany i autonomiczny tryb rejestracji
spolki, ktory wymusza poruszanie si¢ jedynie w éystemie teleinformatycznym. Niedostatki
techniczne nie mogg sta¢ na przeszkodzie jego funkcji orzeczniczych tam, gdzie nie stoi to
w sprzeczno$ci z prawem materialnym” (s. 305). Wniosek taki moze wydawaé sie
oczywisty dla teoretyka prawa, ale jak pokazaly badania aktowe nie jest oczywisty dla
orzecznikow. Doktorant zaobserwowat bardzo istotny problem, jednocze$nie objasniajac w

jaki sposdb mozna go rozwigzac.-

Autor w wielu miejscach pracy opisuje przyktady funkcjonalnosci systemu
teleinformatycznego, ktére wywieraja wplyw nie tylko na decyzje procesowe sadu
rejestrowego ale rOwniez na czynnoSci prawa materialnego. W szeregu przypadkow
regulacje prawa materialnego rozmijaja sie z funkcjonalnosciami systemu
teleinformatycznego. Niekiedy za$ jest odwrotnie, to brak funkcjonalnosci powoduje
niemozno$¢ realizacji okreslonej normy prawa materialnego. Przykladeﬁ »rozejscia si¢”

regulacji prawnej i1 funkcjonalno$ci systemu teleinformatycznego jest mozliwosé
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~wycofania” ztozonych podpiséw pod umowa spétki s-24, co z kolei pozwala na ponowna
edycje 1 ewentualna(.modyﬁkach tego dokumentu (s. 225). Przykladem ,martwe;j” obecnie
regulacji jest art. 259! ksh, bowiem brak jest normatywnego wzorca uchwaly za pomocg
‘ ktc')rego mozna dokona¢ podwyzszenia kar;italu zakladowego w spotce s-24, ponadto brak
jest wzorca o§wiadczenia o objeciu udziatéw o ktérym mowa w art. 259! zd. 2 ksh (s. 228).
Autor wskazuje, ze brak jest mozliwosci zalozenia profilu uzytkownika systemu
teleinformatycznego dla osoby prawnej co rodzi pewne zastrzezenia z punku widzenia teorii
organéw (s. 100). Z kolei pelnomocnictwa do zawarcia umowy spolki s-24 nie mozna
udzieli¢ poza systemem teleinformatycznym bowiem wszelkie dokumenty sktadane w

postgpowaniu rejestrowym o wpis spétki s-24 powinny mie¢ postac elektroniczna (s. 104).

Podzielam réwniez poglad Doktoranta, ze utrata przez spotke s-24 charakteru spotki o
ktorej mowa w art. 4 § 1 pkt 12 ksh, odnosi skutek od momentu wpisu zmian umowy spotki
do rejestru przedsigbiorcéw a nie od momentu podjecia uchwaly o zmianie umowy spotki
(s. 234-235). Stusznie zauwaza Autor, ze o ile mozna zaklada¢, ze uchwala o zmianie
umowy spoiki s -24 moze wywotywa¢ pewne skutki w sferze wewnetrznej juz od chwili jej
podjecia, to definicja z art. 4 § 1 pkt 15 ksh odwoluje si¢ do cech spolki, ktore ulegna

zmianie dopiero po rejestracji zmiany umowy w rejestrze przedsigbiorcoOw.

. Za warto$ciowe uznaj¢ wnioski Autora dotyezgce odpowiedniego stosowania do spotki
s-24 art. 169 § 2 ksh lub art. 169 § 1 ksh w zaleznosci od rodzaju i trybu zmiany umowy
spotki (s. 231).

Bardzo ciekawa jest analiza problematyki podejmowania uchwal wspdlnikéw przy
wykorzystaniu wzorca uchwaly w systemie teleinformatycznym na podstawie art. 240" ksh
(s. 190 - 198). Doktorant stusznie zauwaza, ze glosbw_anie wspolnikow w Internecie bez
zachowania jednosci miejsca i czasu, nie moze by¢ uznane za zgromadzenie wspolnikow,
bo nie dochodzi do zebrania si¢ gremium osob, jednoczesnie wskazuje na brzmienie
art. 240" ksh w ktérym mowa jest o zgromadzeniu wspdlnikéw. Autor dostrzega caly szereg
innych niejasno$ci przyjetej regulacji np. zwigzanych z ustaleniem w jakiej formie
podejmowane sg czynnosci prawne w systemie teleinformatycznym, wskazuje rozbieznosci
nomenklatury uzywanej we wzorcach uchwal, a takze odmiennosci wymagan co do
skladanych podpiséw we wzorcach uchwal. Pokazuje to, ze Autor poradzil sobie
znakomicie z mozolnym zajeciem jakim bylo zapoznanie si¢ z trescig calego zestawu

normatywnych wzorcow uchwal i innych czynnosci dotchqcych spoiki s-24.



O ,sile” pracy stanowig ponadto badania spraw rejestrowych przeprowadzone przez
Doktoranta. Mozna z nich uzyska¢ caty szereg bardzo przydatnych infpﬁnacji 0 r6znym
charakterze. Ciekawe sg te ktore wskazuja pewne fakty dotyczace cech rejestrowanych
spotek s-24. Autor ustalil np. ze znaczna cze$é spdlek uczestniczacych w badaniu
rejestrowana byla przy petnym pokryciu kapitatu zakladowego (s. 174). Bafdzo interesujgce
sa ustalenia dotyczace aktywnosci spétek przed sadem rejestrowym (ztozenie sprawozdania
finansowego, ewentualne zmiany umowy). Na podstawie dokonanych ustalen Autor stara
sie wyciagna¢ wnioski, jaka cze$¢ zarejestrowanych spélek prowadzi dzialalnos¢
gospodarcza, a ktore staly si¢ ,martwe”. To w szczego6lnosci w opafciu o przeprowadzone
ustalenia empiryczne Autor dowodzi trzecig gtdwna tezg pracy, zgodnie z ktéra spotka s-
24 w praktyce spelnia czgéciowo odmienne cele i ma czgsciowo inne gospodarcze :

znaczenie, niz spétka z o.0., w ktérej umowe zawarto w sposob tradycyjny.

Poniewaz nie ma prac idealnych wskazuje, iz pewne wypowiedzi zawarte w rozprawie

sktaniajg do uwag polemicznych.

Doktorant uzywa okreSlenia ,,normatywny” w stosunku do wzorca umowy spotki o
ktérym mowa w art. 4 § 1 pkt 12 ksh (np. s. 38) a takze przeprowadza wywod w ktérym
ustala, ze wzorzec ten posiada charakter normatywny (s. 62 -65). Wydaje mi sig, Zze o
normatywnosci . wzorca przesadza przede wszystkim jego ulokowanie w tresci
rozporzadzenia wykonawczego. Rozporzadzenie jest bowiem zaliczone do kategorii Zrodel
prawa stanowionego wymienionych w art. 87 Konstytucji RP. T¢ ceche¢ wzorca nalezatoby
moim zdaniem mocniej eksponowac. Niejako na marginesie tego watku mogg z aprobata
odniesé sie do postulatu Doktoranta, aby wzorzec umowy spotki s-24 zostat stworzony na
poziomie ustawy a nie rozporzadzenia wykonawczego. Jest to bowiem kolejny glos ,,za” w-

dyskusji, ktéra wywotatem w doktrynie i ktora w pelni wspieram.

‘ Doktorant stawia tezg, Ze WZO0rzec Umowy s-24 jest raczej instrumentem (sposobem)
zawarcia umowy spolki z o.0., a nie przykladem normatywnego wzorca umownego w
Scistym tego stowa znaczeniu. Stusznie lokuje Autor wzorzec umowy spéiki s-24 jako twor
z pogranicza sfery normatywnej i tej regulowanej wolg stron: Nie przekonuje mnie jednak
wywod Autora, dotyczacy okreslenia roli jaka odgrywa wola stron na zwigzanie si¢
postanowien{affii wzorca umowy. Autor opowiada sie za ,,zmodyfikowana i dostosowana
do warunkéw zawierania umowy w systemie teleinformatycznym” koncepcja konsensu
normatywnego stworzong przez Cz. Zutawska (s. 77, s. 80-81). Wedlug Autora ,,strony

godza sie na postanowienia wzorca i wlaczaja je do swojej umowy, o ile, po pierwsze
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- wyraza wstepna — generalng zgode na postuzenie si¢ wzorcem umowy dla utworzenia spo6tki
handlowej, a po drugie poprawnie dokonajg czynnosci w systemie teleinformatycznym.
Konsens normatywny oznacza, Ze stronom normatywnie (w sposéb konwencjonalny)
przypisane jest osiagniecie zgody (porozumienia) niezaleznie od rzeczywistego stanu ich
$wiadomosci i woli”. Autor stusznie zauwaza, ze w przypadku wzorca umowy spétki s-24
nie mozna postawié tej koncepcji zarzutu, iz nie rozstrzyga ona konfliktu pomig¢dzy umowa
a wzorcem umownym, pomimo tego, ze zardwno umowa, jak 1 wzorzec sa wynikiem
porozumienia. Zarzut ten nie moze pojawic si¢ przy normatywnym wzorcu umowy spotki
s-24 bowiem postanowienia zmienne i postanowienia nie podlegajgce modyfikacji nie
moga by¢ ze soba sprzeczne. Prawdziwe jest twierdzenie Doktoranta, ze pewne
postanowienia wzorca mogg by¢ modyfikowane a pozostate nie podlegaja modyfikacji
czyli musza zosta¢ zaakceptowane w ksztalcie narzuconym. Autor twierdzi, ze oba rodzaje
postanowien ,,dopelniajg si¢ wzajemnie tworzac umowe oparta na specyficznym konsensie:
rzeczywistym - odnoszgcym si¢ do postanowien zmiennych i normatywnym - odnoszacym
sie do postanowien niezmiennych”. Konsens normatywny wedlug Doktoranta pozwala

‘opisa¢ mechanizm wlgczenia postanowien niezmiennych do umowy spofki. -

Przyjrzenie sie szczegétom koncepcji konsensu normatywnego nie przyblizyto mie do
uznania jej metode wyjasniajagcg zwigzanie wspolnikow-zalozycieli normatywnym
wzorcem umowy spotki s-24. Wedlug Autorkli tej koncepcji Cz. Zutawskiej ,,nie tylko
zgoda wyraZna, ale i dorozumiana stanowi podstawe przyjecia, ze zachodzi consensus w
znaczeniu normatywnym, a nie naturalnym (psychologicznym). Jednakze ten consensus,
powstajagcy w drodze normatywnego przypisania okreslonych znaczen zachowaniu sig
stron, wywiera z mocy prawa te same skutki i ma taki sam walor, jak consensus naturalny”
(Komentarz do Kodeksu cywilnego. Ksigga trzecia. Zobowiqzania. t.I, Wydawnictwo
Prawnicze Warszawa 1996, s. 110). Prawdopodobnie — co wnioskuje na podstawie przypisu
uzytego przez Cz. Zolawska. w ww. publikacji nawigzuje ona do wypowiedzi
Z. Radwanskiego zawartej w dziele Teoria umow, Warszawa 1977, s. 67-68, gdzie
powolany Autor wyr6znia konsens tzw. naturalny oraz konsens z mocy normatywnego

przypisania (normatywny).

-+ Wydaje mi si¢ jednak, ze lepszy efekt uzasadnienia zwigzania normatywnym wzorcem
mozna uzyska¢ wskazujgc, ze wzorzec umowy stanowi element stosunku prawnego tak jak
zwyczaje, zasady wspdlzycia spolecznego i przepisy prawne. Ksztaltuje on tres¢ stosunku

prawnego poza konsensem stron.



Ponadto przychylam sie do tych gloséw przedstawicieli doktryny, wedlug ktérych
klasyczny model umowy, ktéry opiera si¢ na autonomii woli i swobodnym konsensie stron
nie oddaje w pelni wspolczesnego modelu umowy. Moim zdaniem w przypadku uzycia
normatywnego wzorca umowy spolki s-24 zasada autonomii woli stron jest pozbawiona w
znacznej czeSci elementu polegajacego na mozliwosci ksztaltowania tresci umowy, a
sprowadza si¢ jedynie do decyzji o zawarciu lub niezawarciu umowy sp6tki s-24 za pomoca
normatywnego wzorca. Wspélnik godzi si¢ nie tylko na mozliwos¢ wyboru Scisle
okreslonych tresci lub mozliwo$¢ wyboru jedynie okreslonego wariantu tresci wzorca ale
réwniez na ograniczenia o charakterze technicznym wynikajace z umieszczenia wzorca
Umowy w s’rodowiskﬁ systemu teleinformatycznego. Wydaje mi si¢ tak_Ze; ze koncepcja
konsensu normatywnego nie be¢dzie mogta znalezé zastosowania, w sytuacji zawigzania

jednoosobowej spoitki s-24.

Nie podzielam pogladu Autora, ktéry pojawia si¢ Rozdziale II, jakoby na gruncie
regulacji kodeksu spotek handlowych nie mozna byto méwié o preferencjach ustawodawcy
co do konkretnego modelu spétki z 0.0. (s. 68). Innymi stowy uwazam, ze ustawodawca
proponuje kodeksowy model spétki z o0.0. podobnie jak kazdego innego typu spoiki
handlowej. Spétka oparta na modelu kodeksowym to taka, kt(')rej_ powstanie, ustroj,
funkcjoniowanie, rozwigzanie oraz procesy restgukturyzacyjne opieraja si¢ na regulacjach
zawartych w kodeksie spotek handlowych, w tym tych, ktére tworza normy mogace ulec
zmianie z woli stron, ale nie zostaly zmienione. Kodeksowy model spétki handlowe;j to
stosunek prawny zbudowany w oparciu o normy imperatywne, semiimperatywne oraz
dyspozytywne zawarte w przepisach kodeksu spolek handlowych. Spétka stworzona
wedlug modelu kodeksowego odpowiada idealnemu modelowi (wzorowi) danego typu
sp6iki handlowej, ktéry proponuje ustawodawca w kodeksie. Spotka modelowa stuzy do
realizacji standardowych funkcji przewidzianych przez ustawodawce dla danego typu
spotki. Jest ona wyposazona w katalog wszystkich znamion (cech) wlasciwych dla
okreslonego typu spéiki z punktu widzenia legislatora. Kodeksowy model spo6tki stanowi
swoiste zalecenie (propozycje) ustawodawcy skierowane do uczestnikéw obrotu do

stworzenia wybranego przez nich typu spotki wedtug zaproponowanego modelu.

Nie przekonuje mnie tez twierdzenie Doktoranta o mozliwosci zastosowania do
charakterystyki umowy spdtki z o.0. aparatu pojeciowego znanego prawu cywilnemu
(s. 83). Zastosowanie poje¢ z zakresu uméw obligacyjnych nie daje nam wlasciwego obrazu

charakteru prawnego umowy spotki z 0.0. a nawet wielokrotnie go zaciemnia.

e



Moim zdaniem umowa sp6lki s-24 nie jest umowa losowa, jak twierdzi Autor (s. 83).

W doktrynie istnieje spor czy umowa kodeksowej spotki z 0.0. jest umows losowa. Autor
nie wskazal dlaczego uznaje umowg spotki s-24 za losowa. W mojej ocenie dla uznania

" umowy spéltki s-24 za losowg nie wystarcza stwierdzenie, ze wynik takiej umoWy zalezy
od przypadku, bowiem wéowczas kazda umowa, ktorej wynik w momencie jej zawarcia jest
nieznany, powinna zosta¢ uznana za losows. Warto tez zauwazy¢, ze Promotor Doktoranta
podaje w watpliwos¢ uznanié umowy spotki cywilnej za umowe losowa. Poglad ten moim
zdaniem mozna uznaé za shuszny réwniez w odniesieniu do umowy sp6iki s-24, bowiem

- element losowosci nie dotyczy tresci stosunku prawnego spotki.

Mam zastrzezenia do( kwaliﬁkacji poszczegblnych postanowien wzorca umowy spotki
.s-24 jako essentialia negotii, naturalia negotii otaz accidentalia negotii w spos6b dokonany
przez Autora (s. 89-90). Autor zliczyl do essentialia negotti np. postanowienie § 1 wzorca
umowy spoiki s-24 w ktérym dochodzi do identyfikacji stron. Uwazam, ze dla realizacji
funkcji kwalifikacyjnej konkretnej umowy - co jest zadaniem essentialia negotii - zb¢dne
sg informacje dotyczace indywidualizacji stron. Na usprawiedliwienie Doktoranta mogg
tylko doda¢, ze wsrdd przedstawicieli doktryny prawa spdlek istnieje bardzo duza swoboda
w postugiwaniu si¢ tym pojeciem, przy czy;m mozna zauwazy¢, ze poszczegllni autorzy
uzywaja r6znego (innego) znaczenia piszgc o elgmentach przedmiotowo istotnych umowy

spotki z 0.0. oraz brak im konsekwencji w postugiwaniu si¢ uzywanymi poj¢ciami.

Na marginesie uwag dotyczacych gléwnych watkéw pracy cheialbym zauwazyé, ze nie
podzielam krytycznego stanowiska Autora wobec tresci postanovs)ienia SN z dnia
25.02.2009 r., sygn.. akt IT CSK 489/08 dotyczacego okreslenia wymogoéw zmiany umowy
spotki z o0.0. przed jej wpisem do rejestru. Uwazam, ze stanowisko SN wyrazone w
powolanej uchwale bylo w pelni stuszne. Kluczowy jest tu - moim zdaniem - jeden
argument, skoro przed wpisem spétki do rejestru wspélnik nie moze zbyé swoich udziatéw
(art. 16 ksh) i opuscié spotki, kazda zmiana umowy spélki wymaga jednomyslnosci

wspolnikéw a nie podjecia uchwaty o zmianie umowy w drodze wigkszosci gloséw.

5. Ocena strony formalnej

Nie mozna postawi¢ zadnych zarzutéw Autorowi, gdy chodzi o jego warsztat pisarski.
Dostrzegtem dwa bledy redakcyjne (liter6wki): ,,skutek podmiotowdrczy” zamiast ,, skutek

podmiototwdrezy” (s. 83) - co moim zdaniem tez nie brzmi dobrze oraz ,,spdtka przybierze
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postaé zamknigty” zamiast ,,spétka przybierze postaé¢ zamknigtq” (s. 141). W zasadzie nie
powinno si¢ o nich pisa¢. Bardzo staranna jest interpunkcja. Nie ma mowy o istnieniu

bteddéw gramatycznych czy ortograficznych.

Ogdlnie rzecz ujmujgc Autor poshuguje si¢ bardzo dobrym jezykiem. Mam na mysli
zardwno poprawno$¢ gramatyczng jak i precyzj¢ wypowiedzi. Doktorant nie buduje zdan
nadmiernie ztozonych oraz uzywa bardzo starannego jezyka prawniczego. W tym zakresie
przed rekomendowang publikacjg tekstu nie beda potrzebne poprawki. Efekt jest taki, ze

prace czyta si¢ bardzo dobrze a nawet z przyjemnoscia.

6. Whioski. Konkluzja.

Zaprezentowane uwagi, mozna podsumowaé w sposéb nastgpujgcy. Recenzowana
rozprawa jest opracowaniem stojacym na bardzo wysokim poziomie. Doktorant przy
wyrazaniu opinii uzywa rozbudowanej, taktownej 1 w przewaZajqcym zakresie trafnej

argumentacji.

Rozprawa dowodzi wysokiego poziomu wiedzy prawniczej Autora, wilasciwego
opanowania metod badawczych oraz dojrzatej umiejetnosci wykorzystania pogladow
przedstawicieli doktryny i judykatury. Doktofant posiada zdolno$¢ do przedstawienia
wlasnego oryginalnego ujecia prezentowanej problematyki, co wraz z umiejetnoscig
prezentacji stanowisk doktryny i orzecznictwa potwierdza zdolno$¢ do samodzielnego
prowadzenia badan naukowych. Praca ma charakter twérczy. Tak ja wspomniatem na
wstepie Autor, jako jeden z pierwszych przedstawicieli nauki prawa spotek dostrzegt 1
poddal analizie problematyke funkcjonalnosci systemu teleinformatycznego stuzacego do
zawigzania i obstugi spotki s-24, jako determinantéw normy prawnej wyrazonej w
przepisach prawa materialnego i procesowego. Uwazam, ze ze wzgledu na nowatorski
charakter, istotne skutki dla teorii i praktyki praca powinna by¢ opublikowana. Z tych

samych wzgledow stoje; na stanowisku, ze rozprawa zasluguje na wyr6znienie.

Recenzowana rozprawa odpowiada wymaganiom stawianym rozprawom doktorskim
przez ustawe z dnia 14 marca 2003 1. o stopniach i-tytule naukowym oraz o stopniach i

tytule w zakresie sztuki (tj. Dz. U. z 2016 1., poz. 882) t.:

- stanowi oryginalne rozwigzanie problemu naukowego,

. f
. o )



- wykazuje ogolng wiedzg teoretyczng Doktoranta w zakresie nauk prawnych, ze

szczegdlnym uwzglednieniem nauki prawa cywilnego,
- $éwiadczy o umiejetnosci samodzielnego prowadzenia pracy naukowej,

i tym samym stanowi podstawe do dalszych etapéw przewodu doktorskiego Pana mgra

Piotra Jerzego Kedzierskiego.
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